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Введение 

Актуальность исследования. Арбитражное судопроизводство в 

Российской Федерации занимает особое место в системе судебной защиты 

прав и законных интересов участников предпринимательской и иной 

экономической деятельности. В условиях развития рыночных отношений, 

усложнения хозяйственных связей и роста числа экономических споров 

возрастает роль арбитражных судов как специализированного механизма 

разрешения конфликтов в сфере экономики. Итоговым и наиболее значимым 

результатом осуществления правосудия в арбитражном процессе являются 

судебные акты, посредством которых суд реализует возложенные на него 

полномочия и обеспечивает восстановление нарушенных прав. 

Судебные акты арбитражных судов представляют собой не только 

форму закрепления выводов суда по конкретному делу, но и важный элемент 

механизма правового регулирования. Они устанавливают юридически 

значимые факты, определяют правовое положение сторон, формируют 

обязательные для исполнения предписания и влекут возникновение, 

изменение или прекращение прав и обязанностей участников процесса. 

Качество судебных актов напрямую влияет на эффективность судебной 

защиты, стабильность гражданского оборота и уровень доверия общества к 

судебной системе в целом. 

Актуальность исследования судебных актов в арбитражном процессе 

обусловлена рядом современных факторов. Прежде всего, это динамичное 

развитие арбитражного процессуального законодательства и 

правоприменительной практики. В последние годы в Арбитражный 

процессуальный кодекс Российской Федерации были внесены изменения, 

затрагивающие порядок вынесения, оформления и обжалования судебных 

актов. Существенную роль в формировании требований к судебным актам 

играют правовые позиции Конституционного Суда Российской Федерации и 

разъяснения Верховного Суда Российской Федерации, направленные на 
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обеспечение единообразия судебной практики и повышение стандартов 

обоснованности и мотивированности судебных решений. 

Особое значение в настоящее время приобретает проблема качества 

судебных актов арбитражных судов. Анализ судебной практики 

свидетельствует о том, что значительная часть судебных актов отменяется 

или изменяется судами апелляционной и кассационной инстанций 

вследствие неполного исследования обстоятельств дела, формального 

подхода к оценке доказательств либо недостаточной мотивированности 

выводов суда. Указанные обстоятельства негативно сказываются на сроках 

рассмотрения дел, повышают судебную нагрузку и снижают уровень 

правовой определённости для участников экономических отношений. 

Дополнительную актуальность теме придаёт процесс цифровизации 

арбитражного судопроизводства. Внедрение электронного 

документооборота, использование информационных систем «Мой арбитр» и 

«Картотека арбитражных дел», а также размещение судебных актов в 

открытых информационных ресурсах существенно изменили требования к их 

форме и содержанию. Электронная форма судебного акта предполагает 

повышенные требования к логичности, структурированности и ясности 

изложения правовой позиции суда, поскольку такие акты становятся 

доступными не только профессиональным участникам процесса, но и 

широкому кругу заинтересованных лиц. 

В условиях цифровой трансформации возрастает значение правовой 

формы судебного акта как гарантии реализации принципов законности, 

гласности, равенства сторон и правовой определённости. Недостатки в 

оформлении или содержании судебных актов могут привести к затруднениям 

при их исполнении, неоднозначному толкованию выводов суда и нарушению 

прав участников процесса. Это особенно актуально для арбитражного 

судопроизводства, в рамках которого рассматриваются сложные 

корпоративные, финансовые и иные экономические споры. 
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Следует отметить, что судебные акты арбитражных судов выполняют 

не только разрешительную, но и превентивную и регулятивную функции. 

Они формируют устойчивые правовые ориентиры для участников 

предпринимательской деятельности, способствуют снижению 

конфликтности в деловой среде и обеспечивают предсказуемость 

правоприменения. В условиях экономической нестабильности и 

трансформации хозяйственных связей значение судебных актов как 

инструмента поддержания правопорядка существенно возрастает. 

Несмотря на наличие значительного массива научных исследований, 

посвящённых вопросам арбитражного процесса, проблемы понятия 

судебного акта, его классификации и правовой формы остаются 

дискуссионными. Значительная часть научных работ ориентирована на 

гражданский процесс либо не учитывает современные тенденции 

цифровизации и актуальные изменения законодательства и судебной 

практики. Это обуславливает необходимость комплексного исследования 

судебных актов именно в арбитражном процессе с опорой на действующее 

законодательство и современную правоприменительную практику. 

Выбранная тема выпускной квалификационной работы является 

актуальной, соответствует современным направлениям развития 

арбитражного процессуального права и имеет существенное теоретическое и 

практическое значение. 

Степень научной разработанности темы. Проблематика судебных 

актов получила отражение в трудах отечественных процессуалистов, 

посвящённых арбитражному процессу и судебной деятельности. Вместе с 

тем значительная часть исследований носит общий характер либо 

ориентирована преимущественно на гражданский процесс. Современные 

изменения законодательства, развитие электронного правосудия и 

обновлённая практика Верховного Суда Российской Федерации 

обусловливают необходимость актуализации научных подходов к понятию, 

видам и правовой форме судебных актов арбитражных судов. 
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Целью исследования: комплексный анализ судебных актов в 

арбитражном процессе, раскрытие их понятия, видов и правовой формы, а 

также выработка предложений по совершенствованию правового 

регулирования и судебной практики. 

Для достижения цели поставлены следующие задачи: 

1. Раскрыть понятие судебного акта в арбитражном процессе и 

определить его признаки и функции. 

2. Изучить нормативно-правовое регулирование судебных актов, 

включая положения Конституции РФ, АПК РФ и разъяснения Верховного 

Суда РФ. 

3. Систематизировать и охарактеризовать виды судебных актов 

арбитражных судов. 

4. Проанализировать элементы и особенности правовой формы 

судебных актов. 

5. Оценить влияние цифровизации судопроизводства на форму и 

содержание судебных актов. 

6. Провести анализ судебной практики и выявить существующие 

проблемы оформления и мотивировки актов. 

7. Сформулировать рекомендации по совершенствованию правового 

регулирования и практики вынесения судебных актов. 

Объектом исследования являются общественные отношения, 

возникающие в процессе осуществления арбитражного судопроизводства. 

Предметом исследования являются нормы арбитражного 

процессуального законодательства Российской Федерации, судебная 

практика арбитражных судов и научные подходы, регулирующие вопросы 

вынесения, оформления и правовой формы судебных актов. 

Теоретическую основу исследования составляют работы таких учёных 

и исследователей как: С.В. Ахметовой, А.Н. Бабенко, Е.А. Борисовой, Н.Ю. 

Волосовой, Е.О. Гаврилова, И.В. Гинзбург, Е.В. Жеребкиной, А.А. 

Кузнецовой, В.К. Михайлова, П.Р. Мингалеева, Е.П. Митрошкиной, Т.С. 
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Апушкиной, А.С. Пушкиной, К.С. Рыжкова, А.С. Соколкиной, А.А. 

Суворова, И.И. Терентьева, М.К. Треушникова, Д.В. Устина, Е.А. Фокина, 

А.Р. Шариповой, А.И. Жуковой, В.В. Яркова. 

Эмпирическая основа. В исследовании были использованы различные 

источники данных, включая федеральные законы Российской Федерации, 

акты других юридических уровней, а также данные о практическом 

применении законодательства и результаты научных исследований, включая 

монографии, диссертации и статьи. 

Методологическую основу исследования составляют формально-

юридический, системно-структурный, сравнительно-правовой и 

аналитический методы, а также анализ судебной практики. 

Практическая значимость работы заключается в возможности 

использования полученных выводов и предложений в правоприменительной 

деятельности арбитражных судов, а также в учебном процессе. 

Структуру работы составляют: введение, три главы, разделённые на 

параграфы, заключение и список используемой литературы. 
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Основное содержание работы 

 

Выводы по первой главе: 

В первой главе бакалаврской работы исследованы теоретико-правовые 

основы судебных актов в арбитражном процессе. На основе анализа 

действующего законодательства, научной литературы и материалов судебной 

практики установлено, что судебный акт представляет собой результат 

осуществления правосудия арбитражным судом, выраженный в 

предусмотренной законом процессуальной форме и направленный на 

достижение целей арбитражного судопроизводства. Обосновано, что 

судебные акты выступают самостоятельной правовой категорией, 

обеспечивающей реализацию судебной власти и защиту нарушенных либо 

оспариваемых прав участников экономических правоотношений. 

В ходе исследования выявлено соотношение понятий «судебный акт» и 

«процессуальное решение». Сделан вывод о том, что процессуальное 

решение отражает волевое властное предписание суда по конкретному 

процессуальному вопросу, тогда как понятие судебного акта является более 

широким и охватывает различные формы реализации судебной власти, 

обладающие установленными законом юридическими последствиями. 

Установлено, что судебные акты выполняют комплекс взаимосвязанных 

функций, включая правозащитную, регулятивную, правовосстановительную, 

информационную и превентивную функции, обеспечивая тем самым 

эффективность механизма судебной защиты. 

Исследование нормативного регулирования позволило определить, что 

правовую основу института судебных актов образуют положения 

Конституции Российской Федерации, общепризнанные принципы и нормы 

международного права, нормы Арбитражного процессуального кодекса 

Российской Федерации, а также акты официального толкования Верховного 

Суда Российской Федерации. Особое значение в системе регулирования 

судебных актов имеют разъяснения Пленума Верховного Суда Российской 
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Федерации и обзоры судебной практики, способствующие формированию 

единообразных подходов к применению процессуального законодательства и 

обеспечению правовой определённости. 

В результате анализа требований, предъявляемых к судебным актам, 

установлено, что их законность, обоснованность и мотивированность 

выступают необходимыми условиями справедливого правосудия и гарантией 

реализации права на судебную защиту. Выявлено, что несоблюдение 

указанных требований способно повлечь отмену либо изменение судебных 

актов вышестоящими судебными инстанциями, а также негативно сказаться 

на стабильности гражданского оборота и уровне доверия к судебной системе. 

Сделан общий вывод о том, что судебные акты арбитражных судов являются 

важнейшим элементом механизма осуществления правосудия, а 

совершенствование требований к их содержанию и применению 

представляет собой одно из необходимых условий повышения 

эффективности судебной защиты в сфере предпринимательской и иной 

экономической деятельности. 

 

Выводы по второй главе: 

Во второй главе бакалаврской работы исследованы виды судебных 

актов арбитражных судов и выявлены особенности их правовой природы, 

содержания и процессуального назначения. Проведённый анализ позволил 

установить, что решения арбитражного суда первой инстанции занимают 

центральное место в системе судебных актов, поскольку именно посредством 

их принятия осуществляется разрешение экономического спора по существу 

и реализуется конституционное право заинтересованных лиц на судебную 

защиту. Обосновано, что законность и устойчивость решения во многом 

зависят от соблюдения требований к его структуре, полноте мотивировки и 

надлежащей оценке представленных доказательств. 

В ходе исследования определений арбитражных судов установлено, 

что, несмотря на их вспомогательный характер по отношению к решениям, 
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они обладают самостоятельным процессуальным значением и оказывают 

непосредственное влияние на динамику судебного разбирательства. 

Выявлено, что существующая классификация определений 

напроцессуальные, промежуточные и окончательные позволяет наиболее 

полно раскрыть их функциональное назначение. При этом отдельные виды 

определений способны не только обеспечивать надлежащее движение дела, 

но и фактически завершать производство по нему либо существенно влиять 

на реализацию участниками процесса принадлежащих им процессуальных 

прав. 

Исследование постановлений арбитражных судов апелляционной, 

кассационной и надзорной инстанций позволило сделать вывод о том, что 

они выступают важнейшим инструментом судебного контроля за 

законностью и обоснованностью судебных актов нижестоящих судов. 

Установлено, что каждая проверочная инстанция обладает самостоятельным 

объёмом полномочий и собственными пределами пересмотра судебных 

актов: апелляционное производство ориентировано на повторное 

рассмотрение дела с исследованием фактических обстоятельств, 

кассационное – на проверку правильности применения норм материального и 

процессуального права, а надзорное производство направлено на устранение 

наиболее существенных нарушений, затрагивающих единообразие судебной 

практики и публичные интересы. 

На основании анализа законодательства и актуальной судебной 

практики Верховного Суда Российской Федерации сделан вывод о том, что 

система судебных актов арбитражных судов представляет собой 

взаимосвязанный механизм, обеспечивающий достижение целей 

арбитражного судопроизводства. Эффективное взаимодействие решений, 

определений и постановлений различных судебных инстанций способствует 

своевременному восстановлению нарушенных прав участников 

экономической деятельности, предупреждению и исправлению судебных 

ошибок, формированию единообразных подходов к толкованию и 
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применению норм права, а также укреплению принципов правовой 

определённости и доверия к судебной власти. 

 

Выводы по третьей главе: 

В третьей главе бакалаврской работы исследованы вопросы правовой 

формы судебных актов арбитражных судов и определены основные 

направления её совершенствования в условиях цифровой трансформации 

судебной системы. В результате проведённого исследования установлено, 

что правовая форма судебного акта представляет собой не только внешнее 

выражение результатов осуществления правосудия, но и выступает 

важнейшей гарантией реализации принципов законности, обоснованности, 

мотивированности и правовой определённости. Сделан вывод о том, что 

форма и содержание судебного акта находятся в неразрывной взаимосвязи: 

недостатки в оформлении, структуре и мотивировке судебного акта 

способны негативно повлиять на возможность его правильного восприятия, 

проверки вышестоящими судебными инстанциями и последующего 

исполнения. 

В ходе анализа структурных элементов судебных актов выявлено, что 

установленные арбитражным процессуальным законодательством 

требования к их реквизитам направлены на обеспечение прозрачности 

судебной деятельности, соблюдение процессуальных гарантий участников 

судопроизводства и повышение качества судебной аргументации. 

Обосновано, что наличие полной и последовательной мотивировочной части 

позволяет не только убедить участников процесса в справедливости 

принятого решения, но и способствует формированию единообразной 

судебной практики. 

Особое внимание уделено исследованию процессов цифровизации 

арбитражного судопроизводства. Установлено, что внедрение 

информационных технологий и развитие электронного правосудия 

существенно изменяют порядок подготовки, принятия и направления 
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судебных актов, повышая доступность и оперативность судебной защиты. 

Вместе с тем выявлены проблемы, связанные с обеспечением 

информационной безопасности, подтверждением подлинности электронных 

документов, соблюдением процессуальных гарантий и необходимостью 

адаптации действующего законодательства к современным технологическим 

условиям. Сделан вывод о том, что использование электронных судебных 

актов должно сопровождаться дальнейшим совершенствованием механизмов 

идентификации участников процесса, развитием инфраструктуры 

электронного взаимодействия и обеспечением надлежащего уровня защиты 

цифровой информации. 

На основании анализа научных подходов, действующего 

законодательства и материалов судебной практики сформулированы 

предложения по совершенствованию правового регулирования судебных 

актов арбитражных судов. В частности, обоснована целесообразность 

дальнейшей унификации требований к содержанию и мотивировке судебных 

актов, расширения разъяснительной деятельности Верховного Суда 

Российской Федерации по вопросам формирования единообразной судебной 

практики, совершенствования процессуальных норм, регулирующих 

использование электронных технологий, а также разработки дополнительных 

методических рекомендаций, направленных на повышение качества 

судебных актов. Сделан общий вывод о том, что совершенствование 

правовой формы судебных актов должно осуществляться комплексно, с 

учётом необходимости обеспечения баланса между стабильностью 

процессуальных гарантий и внедрением современных цифровых технологий 

в деятельность арбитражных судов. 
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ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

 

В результате проведённого исследования были изучены теоретические 

и практические аспекты судебных актов в арбитражном процессе Российской 

Федерации, раскрыты их понятие, виды и особенности правовой формы, а 

также определены основные направления совершенствования действующего 

законодательства и правоприменительной практики. 

Судебные акты занимают центральное место в механизме 

осуществления арбитражного судопроизводства, выступая 

непосредственным результатом реализации судебной власти и важнейшим 

средством защиты нарушенных или оспариваемых прав и законных 

интересов участников экономических отношений. Именно посредством 

судебных актов реализуются задачи арбитражного процесса, обеспечивается 

восстановление нарушенных прав, достигается правовая определённость и 

формируется единообразие судебной практики. 

Проведённый анализ научной литературы и действующего 

законодательства позволил установить, что понятие судебного акта носит 

комплексный характер. Судебный акт представляет собой процессуальный 

документ, принимаемый арбитражным судом в установленной законом 

форме в пределах предоставленных ему полномочий и содержащий 

обязательное для исполнения государственно-властное предписание, 

направленное на разрешение процессуальных либо материально-правовых 

вопросов, возникающих при рассмотрении и разрешении экономических 

споров. 

В ходе исследования было выявлено, что судебный акт и 

процессуальное решение находятся в отношениях общего и частного. 

Процессуальное решение отражает волевое содержание деятельности суда, 

тогда как судебный акт выступает внешней формой выражения данного 

решения, наделённой предусмотренными законом реквизитами и 

юридическими последствиями. При этом правовая форма судебного акта не 
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может рассматриваться исключительно как техническое средство фиксации 

результатов судебной деятельности, поскольку именно она обеспечивает 

реализацию принципов законности, обоснованности, мотивированности и 

правовой определённости. 

Установлено, что нормативную основу регулирования судебных актов 

составляют положения Конституции Российской Федерации, международно-

правовые стандарты справедливого судебного разбирательства, нормы 

Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации, а также 

правовые позиции Верховного Суда Российской Федерации, содержащиеся в 

постановлениях Пленума и обзорах судебной практики. Несмотря на 

отсутствие формального признания судебных разъяснений источниками 

права, их значение в обеспечении единообразного применения 

законодательства и преодолении пробелов правового регулирования 

представляется исключительно важным. 

Исследование видов судебных актов арбитражных судов позволило 

сделать вывод о том, что решения, определения и постановления различных 

судебных инстанций обладают самостоятельным процессуальным 

назначением и отличаются как по предмету регулирования, так и по 

правовым последствиям. 

Решения арбитражного суда первой инстанции являются основным 

видом судебных актов, посредством которых разрешается материально-

правовой спор между участниками процесса. Они обладают свойствами 

обязательности, исключительности, преюдициальности и исполнимости, а 

предъявляемые к ним требования направлены на обеспечение эффективной 

судебной защиты. 

Определения арбитражных судов выполняют важную роль в 

организации и обеспечении движения процесса. Проведённый анализ 

показал, что их значение не ограничивается разрешением промежуточных 

процессуальных вопросов. В отдельных случаях именно определения 

завершают производство по делу либо препятствуют дальнейшему 
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движению дела, что обусловливает необходимость предъявления к ним 

требований законности и мотивированности, сопоставимых с требованиями к 

решениям суда. 

Постановления арбитражных судов апелляционной, кассационной и 

надзорной инстанций выступают важнейшим инструментом судебного 

контроля и исправления возможных ошибок, допущенных нижестоящими 

судами. Их правовая природа обусловлена необходимостью проверки 

законности и обоснованности ранее принятых судебных актов, а качество 

мотивировочной части данных постановлений оказывает непосредственное 

влияние на единообразие судебной практики. 

Особое внимание в работе было уделено исследованию правовой 

формы судебных актов. Установлено, что единство формы и содержания 

судебного акта выступает одной из основных гарантий эффективного 

правосудия. Наличие предусмотренных законом реквизитов и структурных 

элементов обеспечивает возможность правильного восприятия судебного 

акта, его проверки вышестоящими судебными инстанциями и последующего 

исполнения. 

В современных условиях особую актуальность приобретает проблема 

цифровизации арбитражного судопроизводства. Внедрение электронного 

документооборота, использование системы «Мой Арбитр», проведение 

судебных заседаний посредством видеоконференц-связи и веб-конференции 

свидетельствуют о формировании новой модели осуществления правосудия. 

Вместе с тем электронная форма судебных актов требует дальнейшего 

нормативного совершенствования, поскольку действующее законодательство 

не в полной мере учитывает особенности цифрового взаимодействия 

участников процесса. 

Проведённый анализ правоприменительной практики позволил 

выявить ряд проблем, оказывающих негативное влияние на качество 

судебных актов. К их числу относятся использование шаблонных 

формулировок, недостаточная мотивированность отдельных судебных 
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решений, неполное отражение оценки доказательств, различия в подходах к 

толкованию процессуальных норм, а также отдельные сложности, связанные 

с использованием электронных форм судебных документов. 

С учётом выявленных проблем представляется возможным 

сформулировать следующие предложения по совершенствованию 

действующего законодательства и судебной практики: 

 Дополнить положения статьи 170 Арбитражного процессуального 

кодекса Российской Федерации указанием на необходимость обязательного 

отражения в мотивировочной части судебного акта оценки всех 

существенных доводов участников процесса и причин их отклонения; 

 Разработать и утвердить единые методические рекомендации по 

подготовке судебных актов арбитражных судов, предусматривающие 

требования к структуре, объёму и содержанию мотивировочной части; 

 Продолжить развитие механизмов систематизации и опубликования 

правовых позиций Верховного Суда Российской Федерации, обеспечив 

удобный доступ судов и участников процесса к актуальной судебной 

практике; 

 Совершенствовать нормативное регулирование электронных судебных 

актов, закрепив единые требования к их удостоверению, хранению и 

использованию в рамках цифрового взаимодействия; 

 Расширять возможности применения современных информационных 

технологий при сохранении фундаментальных принципов независимости 

судей, непосредственности судебного разбирательства и внутреннего 

убеждения суда; 

 Проводить мероприятия, направленные на повышение уровня 

профессиональной подготовки судей и работников аппаратов судов в сфере 

юридической техники подготовки судебных документов и использования 

цифровых технологий. 

Таким образом, поставленная во введении цель исследования 

достигнута, а сформулированные задачи решены в полном объёме. 



16 
 

Полученные результаты позволяют сделать вывод о том, что судебные акты 

являются не только итогом осуществления правосудия, но и важнейшим 

инструментом обеспечения стабильности гражданского оборота, реализации 

принципа верховенства права и укрепления доверия общества к судебной 

системе. 

Совершенствование правового регулирования судебных актов 

арбитражных судов должно осуществляться комплексно, сочетая развитие 

процессуального законодательства, формирование единообразной судебной 

практики и внедрение современных цифровых технологий. Реализация 

указанных направлений будет способствовать повышению качества 

правосудия и эффективности судебной защиты прав и законных интересов 

участников экономической деятельности. 
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