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Постановлешемъ Губернскаго Земскаго Собраш'я последней оче­
редной ceccin было положено начало осуществлений въ Саратовской 
губернш поувздной организацш земской статистики, въ ггвляхъ на­
иболее полной осведомленности земскихъ учреждений но вопросами 
текущей жизни изъ области хозяйственно-экономических! условШ 
мъстнаго края. Въ настоящем-ь году таковая организация была 
применена только въ одномъ изъ десяти ут.здовъ губернш—Сердоб-
комъ, и при томъ еще не въ той полной м1;ръ\ какъ того требуетъ 
правильная постановка самого двла. Это последнее объясняется 
гвмъ, что, во первыхъ, съ момента организинди новаго д/вла про­
шло слишкомъ недостаточно времени для его полнаго развита! (при-
глашеше увзднаго статистика состоялась только вт, конце первой 
половины текущаго гола), и во вторыхъ, что планомерности разни­
тся далеко не благощлятствовали анормальныя условия второй поло­
вины организацюннаго года, въ связи съ воеммымъ временемъ. Но 
и при всемъ томъ, новая организащя земской статистики, но теку-
щимъ вонросамъ дала положительные результаты, въ отношети до­
статочной полноты и относительной точности СВ'Б.ТБНШ по такимъ 
напримвръ, вонросамъ, какъ о состоянии полевыхъ культуръ въ 
разные нерюды ихъ развит!я, учета площадей посева, запятыхъ раз­
ными культурами, результата урожая этихъ культуръ. степени рас­
пространенности иое/ввныхъ травъ вт, крестьянскомъ хозяйстве, цътгь 
на сельско-хозяйственпые продукты и пр. 

. Для болве правильной постановки двла земской статистики по 
текущнмъ вонросамъ необходимо соблюдение сл-вдующихъ основ-
пыхт, условШ: 1) чтобы число корреснопдентовъ. доставляющих'!, 
CBt.T'f-.Hia съ мъстъ, было наивозможно большимъ, 2) чтобы ихъ рас-
цределеше но обслуживаемой ими территории было достаточно рав-
помврпымъ, 3) чтобы корреспонденты, обслуживающее доброволь-
пымъ трудомъ земскую статистику, были по своему составу, доста­
точно разнородны въ отношеиш своего сош'альнаго и имуществен-
наго положешя и обладали знаншми хозяйственно-экономическпхъ 
условш обслуживаемаго ими района и 4) чтобы въ этомъ деле прини­
мала, близкое участ'ю, м-Ьстная земская агрономическая организащя. 
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Когда назначенный Губернской Управой на должность увздна-
го статистика, окончивши* курсъ Московскаго Университета, С. Д. 
Лебедевъ, откомандировывался на мвето своего елужешя въ Сердоб-
скШ увздъ, то статистичеекнмъ отд'Ьлешемъ Управы ему было пред­
ложено, при иригдашенш мЪстныхъ жителей въ качестве корреспон-
деитовъ обязательно руководиться изоженнымъ выше. 

Съ первыхъ же дней службы увздной етатистикъ нриступнлъ 
къ выполнении, по преимуществу, именно этой задачи. Насколько 
удачно ото было имъ выполнено, можно вид-вть изъ того, что къ 
началу сентября 1914 г. статистическое отдвлеше пмвло по Сердоб-
скому увзду уже 78 корреспондентовъ ио общимъ вонросамъ, вме­
сто 16, какъ это было въ предыдущемъ 1913 г., и крон* того 
7 корреспондентовъ изъ торговыхъ нунктовъ, по доставление о цъ-
нах'Ь на хлвбъ, скотъ, мясо и др. еельско-хозяйетвенные продукты. 

Такимъ образомъ, при новой организации д+ла текущей стати­
стики в'ь увзд-в, на каждую волость приходилось не менве двухъ 
корреспондентовъ, а на волость большей территорш не мен^е трехъ 

Въ составь корреспондентовъ но доставлении статистическихъ 
СВЪЧД'БНШ по общимъ вопросамл̂  теперь вошло: сельскихъ священ ни-
ковъ и церковно служителей —37, крестьянъ разнаго имущественнаго 
ноложешя 19, землевладьльцевъ и управляющих!, имЬншми 9, учи­
телей пародныхъ шко.тъ 13. Что касается такъ называемых'ь „ком-
мерческихъ" корреспондентовъ, то всв они по своему положенно,, при­
надлежав къ категорш лицъ „торговаго" класса. 

По вступленш увзднаго статистика въ отправлеше своихъ обя­
занностей, онъ съ нервыхъ же дней и до глубокой осени былъ за-
нятъ исключительно объездами всего уЬзда. П/влью этихъ разъъз-
довъ было ознакомление съ местными хозяйственными услов1ями и 
личное наблюдете за состояшемъ посввныхъ культуръ въ разныхъ 
стад1яхъ ихъ развпт1я, результатами урожая и пр., а также инструктиро 
ваше'волостныхъ нравлешй по составленш ими ведомостей, требуемыхъ 
отъ нихъстатистичеекихъ свйд-вшй. Наряду съ этимъ, увздной статис-
тикъ за время своихъ экскурсш по увзду лично знакомился съ твмиизъ 
мвстныхъ жителей, которые по указанно свгвдующихъ лицъ, какъ 
наиримвръ, Председателя Увздной Управы, членовъ ея, господъ 
земскихъ гласныхъ, агрономическаго персонала и пр., могли бы 
быть привлечены въ качеств!', корреспондентовъ ио доставлению ста­
тистических!, свъд'внш. Личное знакомство съ кандидатами въ кор­
респонденты являлось необходимым!, уже по одному тому, что со-
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бесЪдоваше съ ними статистика давало ему возможность убЪдвться, 
насколько то или иное лицо можетъ быть полезно вгь настоящей 
работв. При условш, что данное лицо внолнт, удовлетворяло требо-
ван1ям'ь, предъявляемым!, къ корреспонденту", и изъявляло согласле 
доставлять свт>дъчпя, статистикъ въ обишхъ чертахъ знакомнлъ его 
съ техникой занолнеш'я воиросных'ь листковъ соответствующими 
свТ.д'Ьншми и съ гвмъ значешемъ, которое должны им1,ть в-ь зем­
ской работЬ эти св^д^ши 

Положительные результаты настоящей оргаиизацш текущей ста­
тистики по Сердобскому уЬзду особенно заметно сказались въ качес-
твен.номъ улучшенш свт.д'вшй по статистикт, урожая полевыхъ 
культуръ въ этомъ увздт,, за текущш годъ. До настоящаго года, 
доставляемый волостными правлен1ями св'ВД'Ьшя объ урожае, совер 
шенно не могли быть контролируемы никакими данными, а поэтому 
эти СВ-ЬД'БШЯ обычно весьма грътнили въ отношенш ихъ точности. 
При настоящей же организации явилась возможность ихъ корректп 
роватя, во первыхъ, данными наблюдена'! самого уъзднаго статис­
тика за время его экскурсий по ут>зду и во вторыхъ, св'Вдтппямп 
корреспондентов'!,. При выясненш результатовъ урожая текущаго 
года, у-вздный статистикъ ВСЕ СВ'ВДЪЛПЯ волостныхъ правлешй по 
этому вопросу, предварительно, до нредставлетя ихъ вт- статисти­
ческое отд-Блеше, нодвергалъ строгой критике и во всвхъ сомни-
тельныхъ случаяхъ производила, на мъттахъ дополнительную ихъ 
проверку разными способами, включительно до производства въ сво-
емъ присутствш пробпаго умолота. Проверка на м'Ьстахъ сомнитель­
ных!, показан!!! въ которой съ любезнаго разрвшен1я Уездной Земской 
Управы, принималъ участ1е агрономически! персона п> У'взднаго 
Земства пм'ьла мт,сто вл, 116 пунктах!, увзда. 

Вл, предлагаемом!, краткомъ сельско-хозяйственномл, обзор!, по 
Сердобскому уьзду опубликованы результаты работл, уьздпаго ста­
тистика за коротки! срокл, ихъ производства въ настоя темь орга­
низационном'!, году. Материалом!, для составлешя даннаго обзора по­
служили св"БДТ>н1я волостныхъ правлешп. увздной полицш и добро­
вольных!, корреспондентовъ, прокорректированныя увзднымъ стати-
стикомъ, путемъ контроля ихъ данными, полученными на м'встт, за 
время его экскурсш по увзду. 

Статистическое Отд-влеше предполагало оиубликовате обзора 
п|иурочпть ко времени созыва очереднаго у'взднаго Земскаго too-
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рашя, но анормальный услов1я второй половины текущаго года не 
позволили этого сделать. При условш сохранешя организации уезд­
ной статистики на ткхъ же иачалахъ въ будущемъ, поуйздные об­
зоры за каждый сельско-хозяйственный годъ предполагается опубли­
ковывать но болt>e обширной нрогоаммт. въ кошгв каждаго сельско-хо-
зяйственнаго года. 

Составлеше настоящаго обзора, поть редакщей зав^дующаго 
статиетическимъ отд£лешемъ нринадлежить постоянному сотруднику 
статистическаго отдьлешя В. К. Новинскому. 

Декабря 15 дня 1914 г. 



1. Условия сЪва и роста ПОЛЕВЫХЪ культуръ въ СЕрдобскомъ уЪздЪ 
въ 1913—14 СЕЛЬСКО-ХОЗЯЙСТВЕННОМЪ году. 

Площадь пара, приготовленная подъ нос£въ озимей и засеян­
ная рожью осенью 191В года, у крестьянъ Сердобскаго увзда рав­
нялась 107331 *) казеннымъ десятинамъ. 

Каковы оказались всходы озимей къ 1 ноября, показываетъ 
с.тьдующая таблица: 

Состоян1е всходовъ 

озимой ржи. 

Всходы xopomie , 

„ среда!е . . 

„ плох1е . . 

У к р е с т ь я н ъ . 

Число 
десяти нъ. 

16551 

62895 

27885 

Въ о/оО/о. 

15,4 

58,6 

26,0 

Изъ приведенныхъ цифръ видно, что осенью 1913 г. изъ всей 
площади посева озимой ржи три ея четверти были въ хорошемъ 
или среднемь состоянии, а четвертая часть—въ плохомъ. Следова­
тельно, если въ общемъ по увзду состоите осеннихъ всходовъ ози­
мой ржи и можно было признать удовлетворительным^ то далеко 
не для всей территорш увзда. Объяснешемъ этому могло служить 
разность метеорологическихъ условШ во время свва въ разныхъ ча-
стяхъ губернш. Тамъ, гдт, прошли дожди, и носввъ былъ произве­
ден'!, благодаря этому своевременно, озимые всходы были къ ноябрю 
въ среднемъ и хорошемъ состоянш; наоборотъ, въ гвхъ мт,стахъ, 
гд'ь BCfltflCTBie сухой погоды или запоздалой уборки хлебовъ уро­
жая 1913 года СБВЪ былъ позднимъ—въ посл'Ьднихъ числахъ ав-

*) Въ приведенную цифру не вошла площадь посЬва по Колемасовской и Аль-
шадской волостямъ, такъ какъ СВЪД'БШЯ о состоянщ озимыхъ всходовъ изъ нааванныхъ 
волостей не были получены. 
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густа ii въ начал* сентября, а местами и позже,—всходы озимеЛ 
оказались, къ ноябрю, въ плохомъ состоянш. Такгя сообщешя мы 
ИМ'БЛИ изъ слъдующихъ мт>стъ уъзда: Черкасская волость: „плохое 
качество озимей получилось отъ ноздняго сЬва ввиду бездожд1я"; 
Сапожковская волость: „въ плохомъ состоянш находятся озими, 
который свяли въ кони* августа и въ начал* сентября; въ этотъ 
першдъ стояла сухая погода, благодаря которой ростъ озимей за-
держанъ; въ лучшемъ состоянш находятся т* озими, который ПО­
СЕЯНЫ до августа, погода въ это время благонр1Ятствовала съву"; 
Сосновская полость: „озими плохи вслгЬдств1е поздняго сЬва и уста­
новившихся холодовъ"; Секретарская волость: „озими плохого ка­
чества—СБЯНЫ въ конц* сентября, ввиду поздняго носъъа озими 
только лишь отделились отъ краски"; Подъячевская волость: „пло­
хое качество озимей объясняется позднимъ сьвомъ"; Вертуновская 
волость: „иозднш сввъ и рано наступивпие холода"; Давыдовская 
волость: „засуха и ИОЗДРИЙ СБВЪ ; Еуракинская волость: ,плохое 
качество озимыхъ всходовъ отъ засухи, стоявшей во время сЬва". 

Однако-жъ, такого рода метеорологичесшя услов1я охватывали 
далеко не весь уЬздъ, наоборотъ, въ большинстве волостей озими 
уснгьли иос'БЯть во-время при сравнительно благопр1ятной погод*: 
„во время сгБва озимыхъ хл*бовъ были дожди и благопр1ятная по­
года*, Годлевская волость; „Хорошее состояше озимей объясняется 
своевременнымъ сьвомъ, прошедшимъ при благопргятной погод*". 
Владыкинская волость. „Во время перепадавнле дожди благонр1ят-
ствовали озимямъ", Бековская волость. „Удовлетворительная осень и 
часто перепадающее дожди оказали на озими хорошее вл1яше", 
Чубаровская волость Въ общемъ, изъ 39 осеннихъ сообщешй о 
состоянш озимыхъ всходовъ, 14 показан1й, или 36°/о отмечали, 
что озими с*яли при неблагопргятной погод*, поздно и 25 или 
64°/о--давали обратное заключеше. 

Малосн*жная зима 19 ,3/и г. съ р*зкими переходами отъ моро-j 
зовъ къ оттепели и обратно, раннее стаяше сн*га весной и прочая 
неблагопрштныя условгя, наблюдавтшяся не только въ Сердобскомъ, J 
но, въ большей степени, и во многихъ другихъ у*здахъ губерншЯ 
внушали большое onaceHie за благополучное состояше посввовъозиЯ 
мой ржи къ веси* 1914 г. Им*я это въ виду, Статистическое ОтЯ 
д'влеше, чтобы быть въ курс* положешя д*ла съ этой культуройЯ 
признало нужнымъ ран*е обычнаго времени, а именно въ кошгдЯ 
марта 1914 г. обратиться ко вс*мъ волостнымъ правлешямъ ifl 
собственнымъ корреспондентамъ въ губерпш съ просьбой сообщитьЯ 
въ какомъ состоянш ожидается выходъ озимей изъ подъ сн*га. НаЯ 
этотъ запросъ отд*ла статистики изъ Сердобскаго у*зда- откликнуЯ 
лись 27 волостныхъ правленш и 30 корреспондентовъ, данныя коЯ 
торыхъ и сгруппированы въ сл*дующую табличку: 
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Но сообщевлямъ воло-
ствыхъ правленШ . 

По сообщео1ямъ добро-
вольпыхъ корре-
сиондентовъ . . . 

с в 
с 
Ч 
о 
К 
г « 
О) — 
о> " 
Э я 

<3 2 О 2 

27 

30 

Плохое. 

С 

s о 

18 

14 

6 
О О 

С (0 
fc-i и 

66,7 

48,7 ! 

Среднее. 

Ч
ис

ло
 

по
ка

за
ш

й 

8 

10 

6 
% 

О) ~—-• 

29,6 

33,3 

Хорошее. 

«а 
5 

и » 
is г 
гг 6 

1 

,6 о" о 

в -

3,3 

Неизв'Б-
стное. 

«я 
"3 

о « 
t̂  со 

1 

5 

с 

О г> 
Е- ю 

3,7 

16,7 

Какъ видимъ, оба рода дапиыхъ внушали весьма серьезное опа-
сеше за благощйятный исходъ предстоящаго урожая ржи въ уезде, 
причемъ сл'вдуетъ отметить, что по показашямъ волостныхъ ирав-
летй состоите пост,вовъ озимой ржи рисовалось несколько хуже, 
ч-вмъ по показашямъ гг. корреспондентовъ. Объясняется это отча­
сти тъмъ, что показатя волостныхъ правленш охватываютъ собой 
территорш целой волости, тогда какъ сообщешя г.г. корреспонден­
товъ касаются части отд-вльныхъ мт.стъ (селъ, деревень и даже от-
Д'БЛЬНЫХЪ ХуТОрОВЪ И ЭКОНОмШ). 

Характеристика вл1яяш метеорологическихъ условш на состояше 
озимей въ Сердобскомъ уезде въ сообщешяхъ волостныхъ правлешй 
и корреспондентовъ сводилась къ следующему: „Поздняя зима и 
отсутств1е снега плохо новл!яло на озими" (Воронцовская волость). 
„Малоснежная зима и частый перемены погоды отъ тепла къ холо­
ду и обратно оказали на озими плохое влгяше" (Хованская волость). 
„Мало снъту и морозы" (Чубаровская вол). „Малое количество вы-
павшаго entry и оттепели во время зимы, сменяющаяся морозами, 
оказали па озими плохое вл1яте1' (Подъячевская вол.). ^Малоснт^ж-
ная зима и гололедица" (Черкасская вол.). „Малое количество вы-
навшаго снъта въ минувшую зиму" (Бутурлинекая вол.) „Благо­
даря частымъ оттеиелямъ въ зимшй перюдъ, местами замечаются 
вымочки" (Курганская вол.). „Озимямъ повредить образовавшийся 
на нихъ корой ледъ отъ частыхъ перемгвнъ погоды" (Сокольская 
вол.). Приведенный примеры сообщешй, число которыхъ могли бы 
мы при желанш еще увеличить, говорятъ, что метеорологичесюя 
услов1я минувшей зимы сложились крайне неблагопр1ятно для ози-
мыхъ посевовъ. Не могла улучшить озими и наступившая весна 
1914 года: „снегъ сошелъ рано, а после того наступили морозы. 
Могутъ оказаться выморозки" (Байковская вол.). „По выходе изъ 
подъ снегу, озими ухудшились, такъ какъ снегъ сошелъ рано, а 
после того начались ежедневные морозы" (Бековская вол.). „При-
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чины плохого состоягпя озимей объясняются т/вмъ, что въ конце 
февраля и въ начали марта установились холода и сильные утрен-
Hie заморозки" (Сосновская вол.). „Озими ухудшились благодаря ран­
нему стаяшю снега и морозамъ, наступившимъ после схода снвга" 
(Владыкинская вол). „Раннее стаяше снъга и морозы" (Вертунов-
ская вол.) „Ранняя весна съ сильными оттепелями и съ резкими 
утренними морозами плохо повл1яли на озимые всходы" (Ворониов-
ская вол.). „Раншй сходъ снега ел, нолей, морозы и кроме того, 
образовавшаяся на нихъ (озимыхъ) ледяная кора огь частыхъ пере-
М"БНЪ погоды оказали на озими пагубное вл1ян1ей (Сокольская вол.). 

Кроме неблагопр1ятныхъ метеорологическихъ усжгаШ ирошед 
шей зимы и весны, озимымъ хлгЬбамъ причинили вредъ еще вреди­
тели (мыши), появивппяся въ некоторыхъ местностяхъ Сердобскаго 
уезда, въ болыпомъ количествъ. Воть несколько такихъ подтверж-
дающихъ сообщешй: „Осенью и въ начал!- зимы озимямъ причини­
ли вредъ мыши" (Хованская вол.) „Мыши въ весьма болыпомъ ко­
личестве появились осенью 1913 года на озимыхъ и на гумнахъ, 
слгвдств1емъ чего на иервыхъ (озимяхъ) образовались „шгЬшивиньГ, 
а снопы сложенные въ одонья (скирды) внутри поедены мышами' 
(с. Нов. Студеновка Сердобской вол ). „На всемъ пространстве ози­
мыхъ полей еще въ начать зимы появились мыши, которые и по 
cie время (20 марта) не пропали; озимямъ мыши приносятъ вредъ" 
(Давыдовская вол.). „На поляхъ зам'Ьтенъ вредъ, причиненный мы­
шами" (Алыпанская вол.). „На озимыхъ поляхъ замечается вредъ 
отъ появившихся мышей" (Голицынская вол). 

Апръльсьчя сообщетя о состоянш погоды ранней весной отме­
чали жалобы на морозы и на вынадаюшдй местами сн'вгь. 

Вотъ примъръ несколькихъ такихъ сообщенш, получен ныхъ къ 
10 апреля. „Рано начавшееся таяше снъга и морозы, наступпвипе 
после схода снъга, не позволяютъ посевамл, дать ростъ" (Владыкин 
екая волость). „Состояше озимей плохое отъ ранняго таянля сн-вга 
и отъ холодной погоды, бывшей после стаяшя" (Хованская вол.). 
„Состояше озимей плохое въ виду холода" (Секретарская волость). 
„Озими плохи. Причины—paHHitt сходъ снъта съ поля и холода" 
(Подъячевская вол.). „Плохое состоите озимей получилось отъпозд-
няго евва озимыхъ, чаётыхъ оттепелей зимой и холодной погоды 
весной" (Трескинская вол.). 

Во второй половине апреля погода несколько изменилась, сталс 
заметно теплей. 

„Погода установилась теплая" (Вертуновская вол). „Погода гь 
начала весны стояла холодная—ветряная, въ настоящее же время1 

улучшилась" (Сапожковская вол.). „Погода стоить теплая" (Чуба-
ровская вол.). ;;Влагопр1'ятная погода" (Никольская вол.). „Состояпн: 
озимей хорошее благодаря выпавшимъ дождямъ" (Владыкинская во­
лость). 
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Не смотря однако на измЬнеше погоды во второй половине 
апреля въ бл 1Гопр1ятную сторону, озимые всходы не могли заметно 
улучшиться, такъ какъ стоявппе въ начале весны холода не дали 
возможности имъ развиться —„холода сильно затормозили ростъ ра­
стеши". Насколько незначительно изменилась общая картина состоя-
шя озимей за две недели, съ 10 апреля по 25 апреля, рисуетъ 
следующая параллель: 
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Приведенныя цифры показываютъ, что за две указанныя не­
дели изменен'1и въ состоянш посевовъ озимой ржи почти не про­
изошло; разве только показашя о плохомъ качестве посевовъ звучать 
менее категорично. Волостныя Правлешя называютъ теперь состояше 
посевовъ „ниже средняго"; такихъ сообщетй изъ 13 показатй, 
отнесенныхъ нами въ графу „плохое", получено 6 пли 19,4% 
общаго числа сообщешй и только 7 показами или 22,6% общаго 
числа категорически говорятъ, что состояше озимей плохое. 

Хорошая погода, установившаяся въ конце апреля, простояла не 
долго: въ начале мая надъ губершей пронесся циклонъ съ ливнемъ 
и градомъ, и наступившее холода несколько ухудшили состояше 
посевовъ озимой ржи Состояше же посевовъ яровыхъ культуръ— 
пшеницы и овса были выше средняго, какъ это видно изъ следую-
щихъ данныхъ, собрапныхъ въ половине мая. 
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Какъ видимъ, состояше озимой ржи, по сравиешю съ преды-
дущимъ пертдомъ, несколько ухудшилось; состояше же яровыхъ 
посввовъ представляло довольно отрадную картину. Какъ на при­
чину указан наго состояшя яровыхъ всходовъ волостныя правления 
указываютъ на сравнительно благоир}ятную погоду, стоявшую во 
время ихъ свва. „ОБВЪ яровыхъ хлвбовъ хотя и производился въ 
сухую погоду, но прошедппе посл'Ь свва умеренные дожди улучшили 
всходы яровыхъ хл-Ббовъ" (Сапожковская вол.). „Овсы находятся въ 
хорошемъ состоянш благодаря хорошей ноготь весной" (Пяшин-
ская вол.). „Хорошее состояше овсовъ объясняется благопр!Ятной 
погодой въ першдъ свва и дождями ПОСТЕ свва" (Бакур-
ская вол.). „Стоявшей въ КОНЦЕ апреля теплой погодой" (Беков-
ская вол.). 

Къ 1юню состояше посввовъ какъ озимыхъ, такъ и яровыхъ 
х.твбовъ ухудшилось. 

Разсмотримъ сначала cocroHHie посввовъ озимой ржи за разные 
иерюды. 
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Приведенный цифры даютъ вполне определенную картину по-
степеннаго изм^нетя состояшя озимыхъ посЪвовъ съ конца марта 
до конца апреля въ сторону улучшешя, а загЬмъ въ сторону ухуд-i 
шен1я. 
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Относительно яровыхъ хл-Ьбовъ св-вд-Мя собирались два раза. 
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И въ отношенш состояшя этихъ культуръ наблюдалось тоже: 
за дв^ недели —съ 15 мая но 1-е шня - состояше иосЬвовъ пше­
ницы и овса заметно ухудшилось. Но независимо отъ этого, состоя-
nie ИОСБВОВЪ указанных!, культуръ можно было къ началу шня 
признать удовлетворительнымъ. 

БолЪе опред-вленную картину состояшя ИОСБВОВЪ ПЯТИ глав-
ныхъ культуръ можно им-вть изъ слЪдующихъ данныхъ, получен­
ных], для ржи, пшеницы и овса въ конц-в шня, а для проса и под­
солнуха въ первой половине шля. 
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Какъ нидимъ, къ указанному моменту „удовлетворительными." 
можно было назвать лишь состояше пос!вовъ пшеницы: состояше 
же ржи и овса надо признать „ниже удовлетворительнаго". Бол!е 
половины площади иос!ва указанныхъ культуръ находилось въ ,пло-
хомъ" соетоянш. Еще хуже обстояло д!ло съ просомъ и подсолну-
хомъ, зд!сь больше ч!мъ 3, * площади находилось въ плохомъ со­
стоя и in. 

Какими же причинами объясняется указанное качество ожи­
давшегося урожая полевыхъ культуръ въ Сердобскомъ у!зд!? 

Въ зтомъ отношеши вс! им!юппяся въ нашемъ распоряжение 
данныя—сообщешя уЬзднаго статистика, гг. добровольныхъ коррес-
пондентовъ и, наконецъ, волостныхъ правлешй главной причиной, 
понизившей качество ожидаемаго урожая, отм!чали „засуху". Вотъ 
что сообщилъ по этому поводу увздный статистикъ: „общая картина 
ожидаемаго урожая довольно грустна —озими пестры, яровые ръдкп 
и низки, если и дальше будетъ стоять такая засуха, которая стоитъ 
въ настоящее время (коненъ тюня), хл!ба могутъ сгорать, и наобо-
ротъ, при дождливой погод! могутъ поправиться". Подобный же 
св!д!шя были получены и изъ другихъ источниковъ; вотъ нъсколь-
ко такихъ сообщении „Хл!ба страдаютъ отъ засухи, начавшейся съ 
ранней весны" (Ховапская вол.). „Май и шнь стояли cyxie" (Пя-
шинская вол.). „Плохое состояше хлт.бовъ объясняется засухой" 
(Вертуновская вол.). „Съ 16 мая стоитъ засуха, благодаря ей вс! 
яровые хл!ба ухудшились" (Сапожковская вол.). „Засуха, продол­
жавшаяся два м!сяца, ухудшила состоите хлъбовъ". (Подъячевская 
вол.}. „Хл!ба пострадали отъ засухи, такъ какъ съ ранней весны 
по 20 шля не было дождей" (Репьевская вол.). „Засуха съ начала 
юня по 20 поля" (Алыианская вол.). 

Погода р!зко изм!нилась зд!сь только со второй половины 
шля, когда начались дожди, которые, по сообщешямъ гг коррее-
пондентовъ, продолжались и въ августе, что мешало уборк! хлъба. 
Вотъ что писали по этому поводу корреспонденты: „Дожди продол-] 
жаются ел, 17 ноля до конца августа и мълнанугь уборк! хл'Ьба'' 
(Курганская вол. с. Поливановка). „Съ 20 августа идугь дожди и 
м!шаюгь уборк!" (Черкасская вол.), „7борк! очень м!шаютъ не­
прерывные дожди. Крестьяне опасаются за целость хл'Ьба, который 
въ сравнительно значительномъ количеств!- еще не свезенъ ел, по­
лей. Да и на гумнахъ молотьба по указанной причин! не произво­
дится. ВСЕ хозяева съ нетериьшемъ ждутъ настунлешя „вёдра" 
(Алыпанская вол. с. Альшанка). „Рожь усп!ли убрать въ скирды; 
овесъ же, благодаря ненастной погод!, лежитъ въ пол! и нрорас-
таетъ" (Секретарская вол. с. Александровка). „Дожди вредили Щ 
вредятъ уборк!*' (Сосновская вол. с. Сосновка). „Вс! полевыя рас-̂  
тешя, кром! некоторой части ржи, до сихъ поръ находятся въпол! 
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) паютъ, по случаю ежедневныхъ дождей съ 19 шля по cie время" 
пКолемасская вол.). 

KpoMt уже указанныхъ неблагощцятныхъ причинъ, нонизив-
пшхъ качество урожая с.твдуетъ еще отм'Ьтить для характеристики 
текущаго сельско-хозяйственнаго года сл-Бдуюшдя второстепепныя 
причины. 

Сюда мы относимъ прежде всего мглу, причинившую, какъ уви-
днмъ дальше, сравнительно значительный вредъ. „Хл'Бба ио.страдали 
отъ мглы" (Куракинская вол. с Карповка). „Чечевица, горохъ и 
горчица пострадали отъ мглы во время цвъта" (Колемасская вол. 
с. Раевка). „Яровые хл-Ьба и рожь пострадали отъ мглы" (Колемас­
ская вот. с. Колемасъ). „Часть пострадали отъ мглы* (Куракинская 
вол. с. Александровка) „Пострадали отъ мглы" (Курганская вол 
д. Поливановка). „Пострадали отъ мглы" (Чубаровская вол. с, Чу-
баровка). „Пострадали весной отъ мглы" (Бековская вол. с На-
рышкино). „Хл'Бба много пострадали отъ мглы" (Дуровская вол. 
с. Дуровка). „Отъ мглы пострадали хл^вба" (Камзольскан вол , с. 
Камзола). „Х.твба пострадали отъ мглы" (Секретарская вол. с. Сек-
ретарка). 

Затвмъ нъкоторыя сообщетя говорятъ о градобитш: „Рожь бы­
ла на половину побита градомъ" (Алыпанская вол. с. Поповъ-
Врагъ). „Отъ градобит1я пострадали рожь и пшеница" (Борковская 
вол. с Ворки). „Отъ града, въ иол'Ь. пострадалъ овесъ, побито бо-
лт>е 200 десятинъ" ^Еланская вол. с. Елань). „Горохъ повредилъ 
градъ" (Подъячевская вол. с. Песчанки). „Озими и яровое поле 
повредилъ градъ" (Малиновская вол.). 

Какъ видпмъ, сколько нибудь значительный вредъ градобит1е 
причинило лишь въ ръ\дкихъ мъстахъ увзда; въ огромномъ же боль-
jnimcTBt сообщешй гг. корреспондентов!, о градобитш вовсе не упо­
минается. 

Въ заключеше ОТМ-БТИМЪ сообщеш'я о разнаго рода „вредите-
ляхл,", имевшихь мъхто въ настоящемъ сельско-хозяйственномъ году 
въ Сердобскомъ ут>зд1>. 

О вредителяхъ хл-Ьбовъ нами получены сл-вдующ я̂ сообщетя 
„Чечевица, горохъ и подсолнечникъ пострадали отъ вредныхъ на-
СБКОМЫХЛ,—мошекъ мошка объ-Ьла только что распустивш!еся 
2—3 листка означенныхъ растеши и твмъ нанесла существенный 
вредъ нормальному росту ихъ" (Подъячевская вол. с. Подъячевка). 
„Горохъ попортилъ червь* (Чубаровская вол. с. Чубаровка) „Че­
чевица страдала отъ мошекъ огурцы—отъ червя-костяникъ" 
(Мещерская вол. с. Вырубовка). „Бахчевыя растетя пострадали отъ 
желтаго червя" (Никольская вол. с. Никольское). „Горохъ и свекла 
пострадали отъ долгоносика" (Репьевская вол. с. Лерхурово). „Червь 
напалъ на горохъ и чечевицу и причинилъ значительный вредъ" 
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(Хованская вол. с. Хованщино). „Чечевица и горохъ пострадал^ 
отъ долгоносика" (Никольская вол. с. Никольское) „Подсолнух'!, 
чечевица пострадали отъ личинокъ какого то насъкомаго. сады ori 
червя и наеъъомыхъ" (Воронцовская вол. с. Воронцовка) „Пше­
ница, яблоки и картофель пострадали отъ червей" (Борковская BOI. 
с. Ново Никольское). „Горохъ и чечевицу ранней весной пот>.л 
червь и мошка" (Черкасская вол. с. Березовка). 

Кромт. того яблоки пострадали отъ „червей" еще въ Колема-
совской, Бакурскс.й и Альшанской вол. Не смотря однако на ряд'ь 
неречисленпыхъ сообщещй, по отношешю къ вредителямъ. текущиг] 
годъ можно признать благополучнымъ, такъ какъ вредъ причинен-] 
ный ими мало зам"Бтенъ. 

Подводя итогъ сказанному, можно сдЬлать выводъ, что метеоро-j 
логичесшя усдов1я текущагосельско-хозяйственнаго года въ Сердоб-
скомъ у'Ьзд'Ь' были далеко неблагопр1ятны какъ для озимыхъ, такъ1 

и для яровыхъ ХЛ'БбОВЪ. 



2. Наличное сельское население и состояше скотоводства въ уЪвдЪ 
къ весн^ 1914 г. 

По сведешямъ волостныхъ правлешй число наличныхъ крестьян-
скихъ хозяйствъ въ Сердобскомъ уезде и численность въ нихъ на­
селения къ весив 1914 года определилось въ слЪдующихъ цифрахъ: 

I группа 

II 

III 

IV „ 

Всего . . . 

CQ 
Н 

с 
со о о & 
X И 

£ 2 

« 2 
№ -5 

38938 

141 

1766 

92 

40937 

Сколько 
ствахъ 

въ этихъ хозяй 
душъ населенш, 

считая дътей. 

Муж-
скаго 
пола. 

121235 

420 

6425 

226 

128306 

Жен- В с е г о 

скаго 
пола. 

124746 

466 

6646 

230 

132088 

душъ. 

245981 

886 

13071 

456 

260394 

По сравнешю съ 1913 годомъ *) число наличныхъ хозяйствъ 
въ крестьянскихъ обшествахъ на над-вльныхъ земляхъ не изменилось, 
въ остальныхъ группахъ увеличилось. 

Численность же крестьянскаго населешя увеличилась, какъ въ 
крестьянскихъ обществахъ на надельной земле, такъ и въ осталь­
ныхъ группахъ; затвмъ сл-вдуетъ отметить, что число лицъ женскаго 
пола везде превышаетъ число лицъ мужского пола, что ясно видно 
изъ сл-вдующей таблицы: 

) См. бюллетень № 1 за 1913 годъ. 



12 — 

1 группа . . . 

11 , . . . 

III . . . 

IV „ . . . 

Всего . . . 

о/о о/о • 
отношен1е OTHOnieeie 
душъ муж-1 душъ жен­
ского пола 1 скаго пола 
къ обшему кг общему 
числу насе-1 числу насе-

леп1я. лен1я. 
i 

49,3 -

47,4 

49,2 

49,6 

49,3 

50,7 

52.6 

50,8 

50,4 

50,7 

о/о 
oTHomeHie 
душъ жен-
скаго пола 

къ муж­
скому иолу. 

102,9 

110,9 

103,4 

101,8 

102.9 

Наиболее заметный нерев'Ьсъ числа лииъ жепскаго пола, наб­
людается вовторой групп-в, въ поселешяхъ образовавшихся на осно-
ванш указа 9 ноября 1906 года и закона 14 даня 1910 года, вт 
остальныхъ группахъ указанная разница менЬе замътна. 

Въ среднемъ на одинъ наличный дворъ въ разныхъ группах^ 
поселешй приходится слЪдующее количество душъ обоего пола: 

I 

II 

III 

IV . 

Всего . . . . 

На одинъ на­
личный кресть-
янсшй дворъ 

приходится 
душъ обоего 

пола. 

6,3 

6,1 

7,4 

5,0 

6,4 

Въ общемъ по уезду, въ среднемъ на одинъ наличный дворъ] 
какъ видно изъ приведенныхъ цифръ, приходится 6,4 души обоегс 
пола безъ разлггая возраста, тогда какъ въ отд-вльныхъ группахп 
поселешй составъ крестьянской семьи колеблется между 5 и 7,4. 
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Св*д*шя о количестве скота и состояши скотоводства къ 
весн* 1914 года, какъ у крзстьянскаго наседешя Сердобскаго у*зда, 
такъ и у частныхъ влад*льцевъ, Оц*ночно-Статистическое Отд*леше 
собирало въ текущемъ году нзъ трехъ источниковъ: о состояш'я 
скотоводства къ весн* 1914 года (какъ перенесъ скотъ зиму? вч> 
какомъ состояши скотъ быль въ начал* весны? каковъ былъ нри-
илодъ скота? и не было ли въ течевле зимы новальныхъ бол*знеп 
скота?) у крестьянъ и частныхъ влад*льцевъ черезъ г.г. доброволь-
ныхъ корреспондентовъ; св*д*шя же о количеств* скота у кре­
стьянъ—черезъ волостныя правлешя. 

Им*я въ виду возможно полный учетъ скота у сельскихъ жи­
телей, Отд*леше разбило вс* им*югддяся крестьянстя поселешя на 
четыре группы: 1-я группа—„Хозяйства крестьянъ, живущихъ об­
ществами на над*льной земл*", 2-я группа--„Хозяйства крестьянъ, 
выд*лившихся изъ общины, согласно указа 9 ноября 1906 г. и за­
кона 14 itoiiH 1910 г.", 3-я группа—„Хозяйства крестьянъ (и м*-
щанъ), расположенныхъ въ предЪлахъ волости, хуторами или целы­
ми поселками на земляхъ, купленпыхгь у Крестьянскаго Банка, или 
чрезъ посредство его, а также у частныхъ лицъ, Казны, Уд*ла 
и т. д.", 4-я группа—„Хозяйства крестьянъ и мълцанъ, поселен-
ныхъ въ пред*лахъ волости хуторами или целыми поселками на 
земляхъ арендуемыхъ на долгш срокъ у частныхъ лицъ, Города, 
Казны, Уд'вла, Крестьянскаго Банка и т. д.". Для каждой группы 
поселенпг въ бланк*, но которому собирались св*д*шя О чпсл* 
населения и количеств* скота весной 1914 г., была предназначена 
особая ВЕДОМОСТЬ, куда волостное правлеше и вписывало св*д*шя о 
количеств* населешя и скота въ данной гргш* поселенш. 

Наконецъ, св*д*шя О количеств* скота у частныхъ влад*ль-
цевъ Отд*ле1ие собирало через-ь чиновъ у*здной иолицш, такъ какъ 
за посл*дше годы очень мнопя волостныя правления совершенно 
перестали доставлять как1я бы то ни было свтдгьнгя о частно-
владгьльческихъ хозяйствахъ, указывая на то, что собираше св*д*-
шй у частныхъ влад*льцевъ но циркуляру Министерства Внутрен-
нихъ Д*лъ отъ 9 апр*ля 1906 г. за № 9 и отъ 13 сентября 1906 г. 
за № 51 возложено на нолипдю. 

Количество скота у крестьянъ Сердобскаго у*зда къ весн* 
1914 года по св*д*шямъ волостныхъ правленШ выражалось въсл*-
цующихъ цифрахъ: 
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Большинство сообщен)й г г. добровольныхъ корреспондентовъ 
говорить, что услсшя зимовки крестьянскаго скота въ прошедшую 
зиму 1913—1914 г. были сравнительно благогцлятны. Благодаря 
удовлетворительному урожаю хлЪбовъ въ 19 L3 г , достаточному коли­
честву кормовъ и сравнительно теплой зим*, зиму скотъ перенесъ 
въ большинстве случаевъ хорошо. Такъ, изъ общаго количества (36) 
сообщешй, 22 сообщены, или 61п/о говорятъ, что зиму скотъ пере­
несъ „хорошо", „легко"; 10 сообщетй, или 28°/о говорятъ, что 
скотъ перенесъ зиму ,удовлетворительно" и только 4 показаш'я, или 
всего 1 1 % общаго количества ихъ, отмЪчаютъ, что скотъ перенесъ 
зиму „плохо". 

О степени обезпеченности крестьянскаго скота кормами можно 
судить по сл+здующимъ сообщешямъ: „Запасовъ корма было доста­
точно" (Куракинская вол, с. Александровна). „Кормовъ хватило съ 
избыткомъ" (Еланская вол.). „Кормовъ собрано много" (Пролейская 
вол., с. Пролейка). „Кормовъ сверхъ ожидашя было достаточно" 
(Давыдовская вол., с. Давыдовка). 

Подобныхъ ОТВ'БТОВЪ, указывающихъ, что кормовъ было доста­
точно, получено Отд-влетемъ 25, или (?8°/о ВСБХЪ сообщенш (37) и 
только 3 2 % (12 показашй) говорятъ, что кормовъ не хватило: 
„Ощущался недостатокъ въ запасе корма" (Вертуновская вол., д. 
Согласовка). „Зиму скотъ перенесъ не особенно благополучно: при­
чина—недостатокъ корма, который поубавили еще мыши* (Кура­
кинская вол., с. Куракино). „Кормовъ не хватило" (Бекивская вол.). 
„Кормовъ было недостаточно" (Секретарская вол., с. Секретарка). 
„У многихъ крестьянъ не хватило корма". (Малиновская вол., с. 
Крутецъ). „Запасовъ корма въ нашей местности не везде было доста­
точно" (Воронцовская вол.). „Кормъ попортили мыши, часть же при­
вели въ совершенную негодность" (Хованская вол., с. Хованщино). 

Какъ видимъ, не смотря на благопр1ятпыГг годъ, у части на­
селена запасовъ корма для скота все же не хватило и его приш­
лось прикупать, либо, въ худшемъ случат,, распродавать скотину. 
Показания объ усиленной распродаже скота мы имеемъ только изъ 
3 волостей: Воронцовекой -„Замечалась усиленная распродажа ско­
та, въ особенности осенью, за неим'вшемъ корма". Вековской— 
„Старались продать, не хватило корма" и, наконецъ, изъ с. Кру-
тецъ, Малиновской вол.: „Замечалась распродажа лошадей и ко-
ровъ по недостатку кормовъ и хлеба". Къ счастш так'ш показания 
сл*дуетъ скор'Ьй отнести кь искдючешямъ, такъ какъ громадное 
оольшинство показаний, даже изъ т-Ьхъ мЪстъ, где запасовъ корма 
не хватило, говорятъ, что продавали въ большинстве случаевъ лишь 
мельлй скотъ „бычка", „телятъ 8 - ] 0 месяц.", „овцу"" и, что ко-
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личество скота къ веснь1 1914 года не уменыиилось, а наоборотъ-
увеличидось. Тоже, какъ мы увидимъ дальше, говорить и сообщет 
волостныхъ нравлетй. 

ЦЬны яа скотъ стояли „хорошш", „высошя". Такъ, группируй 
иоказашя отд'вльныхъ корреспондептовъ. получимъ сл-Бдуюнш цифры 

Цтна на скотъ въ Сердобскомъ учъздп: 

в и Д ы с к О т а. 
Средня 

ц'Ьны. 
Колебав1я. 

Лошадь рабочая 

Нерабочая старше 1 года . . 

Корова 

Вычекъ отъ 1 до 2 лътъ . . 

Телевокъ отъ 1 до 2 лътъ . , 

Теленокъ 1 года 

Овда , 

121 

88 

80 

38 

33 

60—180 

75-100 

50—100 

25—50 

25—40 

15—23 

8-12 

Тамъ, гд'Ь у крестьянъ запасовъ корма до весны хватило, скоп 
къ веснъ былъ въ „хорошемъ" состоянш, тамъ же, гдгЬ кормовъ не 
хватило, скотъ къ веснЬ „отощалъ", иричемъ некоторые корреспон­
денты указываютъ еще, какъ на причину плохого состоянш скота.— 
теплую и сырую погоду, „загрязнете" скотнаго двора вслъдствмэ 
„теплой" и „сырой" погоды; последнее обстоятельство особенно 
сильно отразилось на состоянш мелкаго скота—овецъ и свиней 
„овцы худы вслъдс-TBie теплой и сырой зимы,, (Бакурская вол., с, 
Комаровка). „Скотъ худъ но случаю сырости и холода, а преиму­
щественно вслъунугае загрязнения скотскаго двора" (Сокольская вол. 
с. Дубасово). „Мелюй скотъ плохъ въ виду стоявшей все время отте­
пели" (Подъячевская вол.). „ Но случаю неблагонр]'ятной погоды и 
скуднаго корма скотъ къ началу весны былъ въ плохомъ состоянш" 
(Воронцовокая вол). „Къ весптз скотъ былъ тощъе обыкновеннаго 
за недостаткомъ корма" (Хованская вол , с. Хованщино). 

Приплодь скота большинство г.г. корреспондентовъпоказываеть 
„среднимъ", „обычнымъ" и лишь какъ исключена можно указать 
на сообщетя, который считаютъ приплодъ скота текущаго года 
„выше" или „ниже" обычнаго. 
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ПоатЪдшя сообщения о маломъ приплодв скота мы и считаемъ 
нужнымъ привести. 

„Приплодъ скота быль ниже обычнаго въ виду нлохихъ кор-
мовъ" (Секретарская вол , с. Секретарка). „Ниже обычнаго" (Са-
пожковская вол , с. Изобильное). „ Приплодъ у лошадей былъ ниже 
обычнаго за недородомъ яровыхъ х.твбовъ, не производилось обычныхь 
случекъ,, (Никольская вол., с. Никольское). „У овецъ приплодъ 
былъ ниже обычнаго въ виду ихъ болезни" (Куракинская вол., с. 
Александровна) „У коровъ приплодъ былъ ниже средняго, объ­
ясняется малымъ количествомъ быковл." (Бакурская вол., с. Кома-
ровка). „Приплодау свиней иЬтъ" (Давыдовская вол., с. Голицыне) 
„У лошадей приплода мало" (Сокольская вол., с. Дубасово). Кор-
респондентъ изъ с Изнаиръ Владыкинской вол. между прочимъ от-
мъчаетъ отсутств!е хорошихъ производителей для лошадей и коровл>. 

Обь эпизоотическихъ забол£ваншхъ скота въ обозреваемом к 
году мы им'вемъ сл-вдуюпи'я сообщетя нашихъ корреспондентовл., 
который п приводимъ дословно: „Было несколько случаевъ забол'Б-
ваш'я скота сибирской язвой" (Чубаровская вол., с. Чубаровка, д. 
Березовка, д. Линовка). „Зимой были забол'ьвашя лошадей—какое-то 
„трясете", — какъ говорятъ, съ чечевичной мякины; съ перемъпой 
корма на стшо И овесъ—болезнь прекращалась" (Вертуновская 
вол., с. Власовка). „Съ декабря 1913 года появились заболъва-
нгя брюшнымл, тифомъ лошадей; пало около 30 лошадей; причи­
ны—плохой кормъ" (Ворондовская вол.). „Въ с. Крутепъ (Мали-
новской вол ) и д. Елизаветино (Борковской вол.) весной пало го­
лов ь 150 молодыхъ лошадей и жеребятъ". ,Когда гулевой скотъ 
былъ собранл, вчз стадо, появился ящуръ, оказалось, что одинъ 
крестьяпинъ кунилъ на сторон-в двухъ бычковъ, зараженныхъ ящу-
ромъ, которые и заразили стадо; теперь масса больного скота (коро­
вы, быки, овцы), отъ болезни пало головъ 15 овенл, и 10 телята" 
,Свиньи падали и падаютъ массами, крестьяне называютъ бол'Ьзнь 
чумой" (Еланская вол., с. Елань, дд. Еланка, Байка, Ключи). „Во 
всемъ приходи, (с Голицыне, д д. Плещеевка, Чеботаевка) съ 
августа до января болъ\ли свиньи, пало приблизительно 1/ь часть 
всвхъ свиней; болезнь была врод!- чумы или рожи" (Давыдовская 
вол.). „Штукъ 50 пало свиней отъ чумы и около 100 штукъ овецъ 
—бол'взнь неизвестна" (Куракинская вол., с Александровна». „Появи­
лась съ осени повальная болезнь свиней. У- крестьянъ свиней пало 
немного, такъ какъ у нихъ вообще свиней мало; у помтпциковъ же 
свиньи падали целыми стадами (Мещерская вол., с. Мещерское). 
„Въ с. КуракииЬ и д. Ново-Надеждино на свиньяхъ появилась въ 
конд-Б декабря бо.твзнь. Уши дЬлаются красными, появляется рвота 
н черезъ сутки свинья падаетъ. Овцы въ феврале начали падать 
отъ оспы" (Куракинская вол.). 
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По сравненш съ 1913 годомъ, въ крестьянекихъ обществахъ 
на над-вльной зем.тв, по различныхъ категор[ямъ скота произошли 
сл-ЬдующДя изм-Ьнетя: *). 

Лошадей рабочихъ . . . . . . 

„ верабочихъ старше 1 г 

Жеребятъ до 1 года 

Итого 

Вугаевъ 

Коровъ 

Бычковъ отъ I до 2 л'Ьтъ . . 

Телокъ отъ 1 до 2 л'Ьтъ . . . 

Телятъ до 1 года . . . . . . 

Итого 

Озецъ взрослыхъ 

Ягнятъ 

Итого 

Свиней взрослыхъ 

Поросятъ 

Итого . . . . . 

Козъ (старыхъ и молодыхъ) . . 

Верблюдовъ 

Въ 

1913 г. 

Въ 

1914 г. 

40749 

7797 

5028 

53574 

229 

36462 

2833 

7044 

19268 

65836 

129469 

91148 

220617 

3494 

2032 

5526 

189 

2 

40808 

9316 

5808 

55932 

423 

36727 

2473 

8537 

18682 

66842 

131102 

88018 

219120 

4686 

3627 

8313 

175 

Въ 1914 г. 
скота стало 
больше (-)-) 
меаьше(—) 

сравни­
тельно съ 

1913 г. 

4 59 

+ 1519 

+ 780 

+2358 

+ 194 

+265 

—360 

+1493 

-586 

+1006 

+1633 

—3130 

—1497 

+ 1192 

+1595 

•4 2787 

— 14 

—2 

*) Въ приведенной таблиц/г» мы ограничиваемся сравнешемъ только двухъ 
однородныхъ группъ поселешй, а именно крестьянекихъ обществъ на надъльной 
землт», такъ какъ остальныя группы находятся еще въ перюдъ- роста и абсолютно! 
увеличение скотоводс1ва связано тамъ несъ экономическимъ изм'Ънешемъ крестьявъ 
а съ ростомъ самихъ поселен1й. 
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Принимая во внимание, что урожай хл*бовъ прошлаго года въ 
Сердобскомъ ут̂ здт, былъ „средшй", а именно: 

Урожай въ пудахъ съ 1 казенной десятины въ. 

%-ое отношен1е урожая 1913 года къ среднему 
урожаю за десятилъие (1900—1909 г.г.). . 

А 
К 
о 

56,4 

98,1 

ее 
Я 
я 
4> 

а 

25,7 

59,8*) 

о 
CD 

05 

О 

47,8 

110,4 

6 
о 
с 
а. 
63 

33,7 

108,0 

к 

И 
о 
о 

в 

49,0 

105,2 

мы уже въ нравт, были, a priori заключить, что количество 
скота въ крестьянскомъ хозяйстве къ веснь 1914 года должно было 
увеличиться, такъ какъ земская статистическая практика установила 
фактъ увеличешя крестьянскаго скотоводства поел* урожайныхъ 
лътъ и уменьшен!е посл£ неурожайныхъЛ! действительно, въ обоз-
ртзваемомъ году увеличен!е коснулось почти всЪхъ категор!й скота, 
за исключешемъ бычковъ отъ 1 до 2 лътъ, количество которыхъ 
уменьшилось на 360 головъ или на 12,7°/о, телятъ до 1 года, 
уменьшете которыхъ равно 586 головамъ или на 3°/о, но сравне-
тю съ 1913 годомъ и, наконецъ,—ягнятъ уменьшилось на ЗГЗО 
головъ или на 3,4°/о. Попутно, пожалуй, сл'вдуетъ еще отмЪтить 
уменынеше количества козъ и верблюдовъ, хотя оба указанные вида 
скота въ крестьянскомъ хозяйстве Сердобскаго увзда играютъ слиш-
комъ ничтожную роль, чтобы на ней стоило останавливаться. 

Уменынеше мелкаго скота—бычковъ, телятъ и ягнятъ можно 
объяснить сл'Ьдующимъ: наиболее чувствительнымъ показателемъ 
измтзнешя крестьянскаго благосостояшя является мелкш скотъ. По­
требность крестьянъ въ оборотныхъ средствахъ, заставляетъ ихъ 
прелюде всего продавать мелгай скотъ. При неурожаъ количество мел­
каго скота всегда сокращается значительно интенсивней, чЪмъ ко­
личество рабочаго или молочнаго. Урожай прошлаго (1913) года 
можно причислить къ „среднему". Не смотря однако на это, какъ 
мы выше вид-вли, деревня нуждалась местами въ кормовыхъ сред­
ствахъ, а иногда и въ денежныхъ на уплату ссудъ и податей; 

*) Хотя урожай пшеницы и значительно ниже „ередняго-1 урожая за десятп-
яЪпе (1900—1909 г.г) все-же это не могло сколько—нибудь серьезно ухудшить 
"оложеше кр. хоззяйства. такъ-какъ площадь посъва пшеницы у крегтьянъ Сер­
добскаго убзда слишкомъ незначительна. 
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естественно, что въ указанных^, случаяхъ распродажа коснулась 
прежде всего мелкаго скота; до круннаго скота очередь, какъ ви-
димъ, въ текущема году не дошла, къ тому же въ частности на 
сокращеше овецъ повл!яла усиленная заболеваемость ихъ оспой, 
какъ о томъ свидЬтельствуютъ сообщешя г.г. добровольных!, кор> 
респондентовъ. 

Переходя теперь къ вопросу о средней обезпеченности населе-
шя различными категор1Ями скота нриведемъ следующую табличку 
о числе хозяиствъ безъ рабочихъ лошадей, безъ коровъ, лишенных^ 
коровъ и лошадей и, наконецъ, о числе хозяиствъ лишенныхъ вся-
каго скота (считая и мелкаго). 

Число хозяиствъ, въ которых!, 
къ веснъ- 191&г. не было. 

t3 . 

° 5 
VS в 
СС о 

й . 14 

о 
о 

г,„ Небыло 
рабочаго1 с о в е Р -
скота н : ' ш е я н о н и 

какого 
К°Р°ВЪ- I скота. 

Тоже въ %°/о къ общему 
числу хозяиствъ. 

Безъ 
рабочихъ 
лошадей.I 

[О ,3 

Д о 

Безъ 
рабочаго 
скота и I 

безъ 
коровъ. i 

о 
fi о 
СО Е_ 
S S 

I группа. . 

П . 

Ш 

9007 7485 

27 26 

94 173 

4814 

10 

53 

2977 • 23,1 I 19,2 12,4 

3 || 19,1 | 18,4 

32 | 5,3 9,8 

7.1 

7,6 

2,1 

3,0 1Л 

По воЪмъ III г.р 9128 7634 4877 3012 22,3 18, П И 

Изъ приведенных!, данныхъ видно, что наиболышй процен 
хозяиствъ, лишенныхъ либо рабочихъ лошадей, либо коровъ, ли 
коровъ и лошадей, либо всякаго скота падаетъ на хозяйство I груп­
пы. Затемъ идутъ хозяйства II группы и, наконепъ, наименыш 
процентъ безскотныхъ хозяиствъ, встречается въ III группе. 

По сравнение съ 1913 годомъ количество безлошадныхъ и без-
коровныхъ хозяиствъ въ первой группе поселешй изменилось ел 
дующимъ образомъ: 
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ЧИСЛО ХОЗЯЙСТВЪ, НЕ имъвшихъ къ ввснъ. 

Л о ш а д е й. 

1913 г. 1914 г. 

К о р о в ъ , 

1913 г. 1914 г, 

Въ абсолготныхъ чисдахъ. 

8601 9007 ! 7472 7485 

Л о ш а д е й . К о р о в ъ . 

1913 г, | 1914 г. 1913 г. 1914 г. 

Тоже въ %°/о къ общему числу 
ХОЗЯЙСТВЪ. 

22,1 23,1 ,' 19,2 

-

16,2 

Число безлошадныхъ хозяйствъ въ текущемъ году абсолютно 
увеличилось на 4,6%, а число безкоровныхъ на 0,2°/о. 

На одно наличное хозяйство къ веснъ' 1914 года въ различ-
ныхъ группахъ поселенш приходилось сл-Ьдукщее количество скота 
различныхъ категорШ. 

1 группа . 

П группа . 

Ш группа . 

По 3-мъ группамъ 

На одно наличное хозяйство приходится. 

Лошадей. Рогата го скота. 

i.e 

1,0 I 1,4 

2,5 

1,7 | 2,3 

1,1 1,5 

о и 
ев 
В 
С 
О, 

1,0 

1,2 

1,2 

1,0 

ю о 

0,9 

1,2 

1,2 

Я 

1,7 

3,0 

2,4 

1,0 ! 1,8 

ев 
Я 
<2 

(О 

О 

в 
я 
со 

о 

5,6 j 0,2 

5,9 ' 0,8 

8,0 0,5 

5,7 0,2 
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Средняя обездеченность наличныхъ хозяйствъ скотомъ выше въ 
II и III группахъ поселетй; ниже—въ поселешяхъ I группы. 

Тоже мы увидимъ, если возмемъ не наличные дворы, а только; 
хозяйства, ЮГБЮШДЯ скотъ. 

Обезпеченность рабочими лошадьми и коровами хозяйствъ, ИМБЮ-
щихъ указанные виды скота будетъ такова: 

1 группа . . . 

И . 

1Н . 

Но 3-мъ группамъ . 

В ъ с р е д н е м ъ. 

На одвохоз. |Н а 
и ^ п ю щ е е | имеющее раб. лоша-к . 'коровъ при­лей прихо- v ' " 1 ходится. дится. 

1,4 1.2 

2,0 1,4 

1,8 1,3 

1,4 1,2 

По сравнешю съ прошлы.мъ годомъ, обезпеченность населенш 
въ крестьянскихъ обществахъ на над-вльной земл-в рабочими лошади 
ми и коровами, какъ это видно изъ нижеслъдуюшихъ цифръ, почтя 
не изменилась: 

Въ 1913 г. Въ 19141 

На одно наличное хозяйство приходит­
ся лошадей 

На одно наличное хозяйство приходит­
ся коровъ 

На одно хозяйство, им-Ьющее лошадей, 
приходится лошадей . 

На одно хозяйство, имъющее коровъ, 
приходится коровъ . ". . . 

1,0 

0.9 

1,3 

1,2 

1,0 

0,9 

1,4 

1,2 

Относительно количества скота къ весшв 1914 года въ частно-
владгъльческихъ хозяйствахь статистическое отдвлегпе располагает! 
следующими св-Ьдвтями: 
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Количество скота у частныхъ вла.твльцевъ къ весн1> 1914 г. 
въ Сердобскомъ увзд'Б: 

Л о ш а д е й . 

I 
I о 

<С 
99 

О , 

" 
ч 

S* 
" »н 
W 
О V 
^ 3 
а. а 

Ф <« 
гс 5 

о 
Ч 

ьЧ 

Ф ч 
о. о 
в !-> 
Й-ч 

Р о г а т а г о с к о т а . М е л к а г о с к о т а . 

я 
о 

300 5032 1547 847 7426 Il080 

№ 

247 

г> 

>(Ч 

(М 
О 
ч 

г4 

я 

о 
CU 
о 

и 

*н 

Lf! ; И 
! С 5М 

Е- Ч 

Сн 

^Ч 
о ч 
(0 
н 
з; 
ш 
Н 

|! 
о 
S-, 

о 
н 

К 

О в е ц ъ. С в и н е й . 

Я 
о о о. 

2828 1201 1496 1382 8234 35048 6633 

И 
о 
К 

41681 3791 

о 
р: 

2926 6717,255 18 

Не им£я возможности сравнить приведенное количество скота 
частныхъ влад-вльцевъ съ данными волостныхъ правлен 1й за посл'Ьд-
nie предшествуюнце годы, яо нричинамъ изложеннымъ выше, про-
изведемъ это сопоставление съ данными Ветеринарнаго Отд'влетя 
Саратовской Губернской Земской Управы за 1910 годъ *) въ ниже­
следующей таблице: 

*) См. Труды Ветеринарнаго Отдълеия Саратовской Губернской Земской Уп­
равы за 1910 годъ. 

„Изс.тЬдоваше частновлад'Ьльческаго скотоводства Саратовской губерши" 
томъ V. 



— 24 — 

К тегорш скота: 
Въ 

1910 г. 

Лошадей рабочихъ 

„ нерабочихъ старше 1 г. 

Жеребятъ до 1 года 

Итого 

Рабочихъ быковъ 

Бугаевъ 

Коровъ 

Вычковъ , . 

Телокъ 

Телятъ до 1 года 

Итого . . , . . 

Овецъ взрослыхъ 

Ягнятъ 

Итого 

Свиней взрослыхъ 

Поросятъ 

Итого 

Козъ (старыхъ и молодыхъ „, . . 

Верблюдовъ 

4415 

1237 

631 

6283 

1142 

234 

2643 

775 

1281 

1392 

7467 

34641 

10130 

44771 

3627 

1950 

5577 

? 

2 

Въ 

1914 г. 

5032 

1547 

847 

7426 

1080 

247 

2828 

1201 

1496 

1382 

8234 

35048 

6633 

41681 

3791 

2926 

6717 

255 

18 

Въ 1914 г. 
скота стало 
больше ( + ) 
меньше(—) 

сравни­
тельно съ 

1910 г. 

+ 617 

4-310 

4-216-

+1143 

—62 

+ 1 3 

+ 185 

4426 

+215 

- 1 0 

+767 

+407 

—3497 

—3090 

+164 

+ 976 

+1140 

Тоже 

въ °/о°/о. 

+ 14,0 

+ 2 5 . 1 

+34,2 

+18,2 

- 5 , 4 

4 5 , 6 

+ 7,0 

+55,0 

+ 16,8 

- 0 , 7 

+ 10,3 

+1 ,2 

—34,5 

—6,9 

+ 4 , 5 

4 50,1 

+20,4 

Не смотря на то, что из следован ie частновладельческая ското­
водства въ 1910 году производилось въ теченш тгЬлаго года, между 
ттзмъ, какъ данныя 19)4 года относятся къ определенному моменту -
къ началу весны 1914 года, все же за отсутггаемъ другихъ дан-
ныхъ ихъ можно считать до известной степени сравнимыми 

По сравненш съ 1910 годомъ количество скота въ текущемъЯ 
году несколько увеличилось, за исключешемъ рабочихъ быковъ и 
ягнятъ: количество первыхъ уменьшилось на 62 головы или на 5,4%, 
а вторыхъ на Н±97 головъ или 34,4%. 

Уменьшеше количества ягнятъ отразилось и на общемъ числе-
овецъ; такъ, не смотря на то, что число взрослыхъ овецъ несколько 
увеличилось - общее ихъ число (овецъ и ягнятъ вместе) уменьшив 
лось на 6,9%. 
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3. Площадь noctea и урожай полевыхъ культуръ и травъ въ 1 9 * г ' 
Площадь Общая площадь крестьянскаго посева въ ьердо 
посева. . , oJ-1441 деся-

скомъ уъздъ въ текущемъ году равнялась ^х 

тинамъ, въ томъ числ* 127174 дес. или 52 ,7% обшей посФвноп 
площади занимала надЬльная земля, 64932 каз. дес. "лИ ' . 
купленная. 88515 дес. или 15,9% — съемная на О0ВЪ п о ' 
10129 дес. или 4,2% арендованная на года, и, наконец'̂  и с п о л ь н 

было засьяно 691 дес. или 0,3°/о всей ПОСЕВНОЙ плоДаД0-
ПО сравнешю съ прошлымъ 1913 годомъ общая цосввная ил 

щадь и раснред'Ьлеше посЪва на земляхъ различныхъ катег р 
м-внилось слтздующнмъ образомъ: 

Категорш земель. 

г„ „ „ , „ . „ о г Т Ь Я Н С М Й ПО 
Ьыло десятинъ Тоже въ °,о% ко б КРес ' , I Q U г 

С . Б В Ъ ВЪ 1 9 1 4 Г . крестьянскаго 
посвва. 

Въ ]913г.1Въ1914г 

всей ПОСЕВНОЙ j у в е л 

площади. 

1 - „ Д И Ч И Л С Я (-» ) 

е вьшился(—'. 
уме 

Въ 1913г. Въ1911г. 

На над-вяьныхъ земляхъ 

„ купленныхъ 

„ аренд, (на года) „ 

. съемн.(на 1 пос.)„ 

Испольный ПОС'ВВЪ 

По уЬчду 

127828 127174 

58130 64932 

8605 I 10129 

46036 ; 38515 

782 '; 691 

53,0 

24,1 

3,6 

19,0 

-0,3 

52,7 

26,9 

4 2 

15,9 

0,3 

Абсо­
лютно. 

_ 654 

+ 6802 

+ 1524 

--7521 

_- 91 

Въ °/о°/о. 

— 0,5 

+ 11,7 

4-17,7 

- 1 6 , 3 

—11,6 

241381 241441 100 100 Т 60 + 0,02 

Отсюда видно, что общая площадь крестьянскаго д 0 
, , , , , , . п, _ почти не уве-
1914 году, по сравнена съ прошлымъ 1913 годомъ, п и • . 
личилась. По отд-вльнымъ категоргямъ земель произоШ-10 с л ДУ ш-
изм&нетя: увеличилась площадь посъъа на купленных^ земля 
6802 каз. дес. или на 11,7% и на съемныхъ на 1524 каз. д 
17,7%; посввы же на земляхъ остальныхъ категории н, ' , „ tf54 каз. дес. въ текущемъ году сократились: на надельной земл-fe ва и м 

или на 0,5°/о, на съемной (на 1 посввъ)—на 7521 ^а3 ' деС 

1 а оо - ,> • пес или на 
на 16,3% и, наконецъ, испольный посъъъ на 9L каз. ^ 
11,6%. 

Значеше отд-вльныхъ категорш земель въ общей 1ЮС*ВН 

щади крестьянъ Сердобскаго угвзда, по сравнешю съ nPoUI 
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доить, изменилось с.тЬдующимъ образомъ: увеличилось значеше куп-
ленныхъ и арендованныхъ (на г )да) земель, уменьшилось значете 
над'Ьльных'ь и съёмный, (на 1 ЦОСБВЪ) и, наконецъ, роль исполь­
щины, играющей вообще ничтожную роль въ крестьянскомъ посЬвЪ. 
въ текущемъ голу не изменилась. 

Аренда. Наиболее распространеннымъ видомъ аренды въ 
Сердобскомъ уезде является краткосрочная аренда на 1 посевъ; она 
составляетъ 7 8 % всей арендованной земли. 

Арендныя ц^ны при найме пахотной земли иодъ одинъ посевъ, 
приводятся ниже. 

Арендный цъны за 1 казенную десятину пахотной земли 

Подъ иосЬвъ озимыхъ хл*бовъ. Подъ иосЬвъ яровыхъ 

У частныхъ 
в.1ад"Ьль-

цевъ. 

П
ри

 с
ъе

м
ъ 

за
 

на
ли

чн
ы

я 
де

нь
ги

. 

20,33 

П
ри

 с
ъе

мЬ
 

въ
 к

ре
ди

тъ
. 

У Кресть-
янскаго 
Ванка. 

П
ри

 с
ъе

м
ъ 

за
 н

ал
ич

ны
я 

де
нь

ги
 

П
ри

 с
ъе

м
Ь 

въ
 к

ре
ди

тъ
. 

У кресть-
янъ за 

над-Ьльную 
землю. 

П
ри

 с
ъе

м
* 

за
 н

ал
ич

ны
я 

де
нь

ги
. 

40 г> 

* 5 
(0 о 
о а. 
Р * 
с- >л С £ 

У частныхъ 
влад'вль-

цввъ. 

П
ри

 с
ъе

м'
Ь 

за
 

на
ли

чн
ы

я 
де

нь
ги

. 

* 5 
to g 
и о. 
в * 

У Кресть-
янскаго 
Банка. 

П
ри

 с
ъе

м'
Ь 

за
 

на
ли

чн
ы

я 
де

нь
ги

. Ц 
в " 

По сообщен1ямъ Волостныхъ Правлений. 

23,76 17,27 
- .1 

20,75; 19,09 22,06 19,0 21,90 16,60! 19.18 
1 

По сообщентямъ дчбровольныхъ корреспоыдентовъ. 

? 22,64 \ ? 18,90 20,69 22,26 
1 

? 20,44 ? 20,18 

«л-Ьбовъ. 

У кресть-
янъ за 

наД'Ьльную 
землю 

П
ри

 с
ъе

м'
Ь 

за
 н

ал
ич

ны
я 

де
нь

ги
. 

П
ри

 
съ

ем
ъ 

въ
 

кр
ед

ит
ъ.

 
18,60 20,71 

| 
? 19,70 

i ! 

Изъ приведенныхъ цифръ видно, что подъ посевъ озимой ржи 
земля сдается дороже, чемъ подъ посевъ яровыхъ х.твбовъ. По вы­
соте аренпныхъ ценъ на первомъ месте стоятъ земли сдаваемый 
частными владельцами, затвмъ крестьянами и, наконецъ, Крестьян-
скимъ Банкомъ. 

Въ громадпомъ большинстве случаевъ въ Сердобскомъ уезде 
землю арендуютъ въ кредитъ. Деньги платятъ после урожая сразу, 
или R-Ь несколько сроковъ, причемъ, ири сдаче земли берется зада-
токъ отъ 5 до 10 руб. 

Уплата денегъ полностью при сдаче земли, наблюдается больше 
при аренде земли у крестьянъ; у частныхъ же владельцевъ, или у 
Крестьянскаго Ванка, аренда земли за наличныя деньги встречается 
значительно реже, -скор&й, какъ исключение 
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Пропорц1я ПосЬвная площадь пахотныхъ земель крестьянъ 
и частныхъ владьльцевъ въ 1914 году распределялась 

по отд-Ьльнымъ культурамъ следующим* образомъ: 

Назваше полевыхъ нультуръ. 

Озимая рожь . 

Овесъ . 

Просо 

Чечевица . 

Подсол нечн и къ 

Яровая пшеница . 

Озимая пшеница 

Горохъ 

Картофель . 

Гречпха 

Конопля 

Бахчи . 

Ячмень 

Рыжикъ 

Горчица 

Ленъ . 

Макъ . 

Кукуруза . 

/ч 

Вс< 

. 

то . 

У крестьянъ. 

Число ; 

десятинъ. 

115246 

52934 

24605 

18068 

10994 

8013 

169 

5373 

2487 

1863 

1011 

363 

176 

51 

50 

38 

— 

— 

241441 

В
ъ 

о/о
^/о

 к
о 

вс
ей

 п
ос

ъв
-

но
й 

пл
о­

щ
ад

и.
 

47,7 

21,9 

10,2 

7,5 

4,6 

3,3 

0,1 

2,2 

1,0 

0,8 

0,4 

0.2 

0,1 

— 

— 

— 

— 

— 

100 

У частныхъ вла-
дъльцевъ. 

Число 

десятинъ. 

S4 (О , 
•Р С 

= о с-0 o J B , 

со я = э 

21691 43,2 

14351 28,6 

2099 4,2 

1087 2,2 

1871 3,7 

3537 7,0 

154 0,3 

2977 5,9 

952 1,9 

88 0,2 

104 0,2 

243 0,5 

165 0,3 

10 — 

215 . 0,4 

642 1,3 

:̂ 0 0.1 

3 I — 

50219 100 

Сравнивая распредвлеше культуръ на частновладельческих'!, и 
на крестьянскихъ земляхъ въ пред'влахъ Сердобскаго уызда, можно 
отметить следующее: озим, рожь, просо, чечевица, подсолнечника, 
гречиха и конопля у частныхъ влад'вльцевъ святся несколько мень­
ше, ч£мъ у крестьян'!,; наоборотъ, овесъ, яров, п озим, пшеница, 
горохъ, картофель и бахчи преобладаю™ въ noctBt влал/вльцевъ. 
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UpoqiH культуры, (ячмень, горчица, ленъ и др.) не играющая за-
мътной роли въ носввъ Сердобскаго уъзда, преобладаютъ также, въ 
частновладъльческомъ noetBt. 

Разсматривая измъненш въ распредъленш полевыхъ культуръ, 
во времени, приведемъ следующую таблицу: 

Озимая рожь 

Овесъ 

Просо . 

Чечевица 

Гречиха 

Подсолнечникъ . 

Горохъ . 

Яровая пшеница 

Озимая пшеница 

Картофель . 

Конопля 

Бахчи , 

Ячмевь. 

Ленъ . . . 

к р е с т ь я н ъ. 

Въ 
среднемъ 
за 15 л. 
(1899— 
1913 г.). 

Въ 

1913 г. 

Въ 

1914 г. 

47,8 j 

28,4 

13,8 

4,0 

1,2 

1,1 

1,1 

0,9 

0,9 

0,5 

0,2 

0,1 

47,1 

22,9 

10,8 

7,6 

0,7 

3,5 

1,8 

3,7 

1,1 

0,5 

0,1 

0,1 

0,1 

47,7 

21,9 

10,2 

7,5 

0,8 

4.6 

2,2 

3,3 

0,1 

1,0 

0,4 

0,2 

0,1 

У частныхъ вла-
дЪяъпевъ 

Въ 

1913 г. 

Въ 

1914 г. 

45,4 

27,7 

5,7 

4,9 

0,8 

3,4 

4,8 

2,6 

3,1 

0,2 

0,3 

0,9 

43,2 

28,6 

М 
2,2 

0,2 

3,7 

5,9 

7,0 

0,3 

1,9 

0,2 

0,5 

0.3 

1,3 

Изъ приведенной таблицы видно, что замътныхъ измънешй въ 
нропорщи полевыхъ культуръ у крестьянъ въ текущемъ году срав­
нительно съ прошльшъ годомъ, не произошло; при сравненш же съ 
средней пронорш'ей за иятнадцатилтте (18f>9—1913 г.) замътны 
с.ТБДуюшдя изм-вненш: въ текущемъ году заметно увеличились въ 
общей площади крестьянскаго посъва, посъвы чечевицы, подсолнеч­
ника, гороха и пшеницы и наоборотъ уменьшилась площадь посвва 
овса, проса и гречихи; увеличение площади посъва рыночныхъ куль­
туръ находится въ связи съ влзяшемъ рынка на крестьянское хо­
зяйство. 

О распредъленш полевыхъ культуръ у частныхъ владт,льцевъ 
мы, къ сожалъшю, не располагаемъ столь подробными свъдъгпями 
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и принуждены лишь ограничиться разсмотретемл. нзменеш'я про­
порций культуръ за два года 1913 и 1914 г. 

Изъ вышеприведенныхъ цифръ видно, что вл, текущемъ году, 
ио сравнешю съ прошлымъ годомъ, у частных'ь владельцев!, уве­
личилась пропорщя иосввовъ овса, подсолнечника, гороха, пшеницы, 
бахчей и льна и уменьшилась—остальных!, культуръ. 

Урожай по Переходя къ характеристике урожая полевыхъ 
левыхъкудь- культуръ въ обозреваемомъ году, мы предварительно 
т у р ъ ВЪ ХО-

 L , 
аяйствь кре- скажемь несколько словъ въ отношеши ОЦЕНКИ матерт-

етьянъ. ловъ, послужившихъ основатемъ для установления цифры 
урожая культуръ. 

Для качественна™ и количественнаго учета урожая текущаго 
года оценочно-статистическое Отделеше располагало следующими 
свътгБшями: а) гв-Бд1ппями Волостныхъ Правленш объ урожае па 
крестьянских!, земляхъ, въ которыхъ указанъ ереднш урожаи съ 1 
каз. десятины но каждому обществу волости; б) свъчтьшями сель­
ской полицш объ урожае у частныхт, влад'вльцевъ, гд'П иоказанъ 
ереднш урожай съ десятины у каждаго владельца въ увзд!.: is) сооб-
щешями г.г. добровольныхъ корреспондентовъ объ урожае вл, кре­
стьянскихъ и частновладельческих!, хозяйствахъ, относящимися къ 
целому району наблюденш г.г. корреспондентовъ; г) нехозяйствен­
ными показашями г г. корреспондентовъ, въ которыхъ иоказанъ уро­
жаи собственнаго хозяйства корреспондента или хозяйства хорошо 
ему изв-встнаго. 

Всв перечисленные виды свйдвшй им'Ьютъ присущая имъ какъ 
отрицательныя, такъ и положительный стороны. Такъ, сввдешн во­
лостныхъ нравлешй и сельской полицш, выгодно отличаясь сплош-
нымъ характером!, показанш, несколько страдаютъ вгь отношеши 
точности показаны урожая. Порайонный свъд'ьшя г г. корреспон­
дентовъ, являясь ЦЕЛОЙ суммой субъективныхъ впечатленш коррес­
пондента, хотя и отличаются большей точностью показанш цифръ уро­
жая, зато ЗДЕСЬ отсутствует!, сплошной характеръ наблюдешй—..за­
меняется наблюдете всвхъ случаевъ, наблюдешемъ некоторыхъ'\ 
Нехозяйственный св'ЬлЪпгя г.г. корреспондентовъ являются наиболее 
точными, конкретными величинами, такъ какъ относятся къ опре­
деленному хозяйству, къ хозяйству корреспондента или къ хозяйству 
хорошо ему известному. Недостатокъ ихъ заключается in, сравни­
тельно небольшом!, числе обследованныхъ хозяйствъ и въ разнород­
ности обследованпыхъ хозяйств!,; а такъ какъ не подлежишь сом­
нению, что большинство г.г. корреспондентов!, не рядовые крестьяне, 
а учителя, священники, частные землевладельцы и пр., то естест­
венно, что поуездная средняя, выведенная изъ похозяйственныхъ 
данныхъ, не можетъ быть типичной для рядового крестьянскагохо­
зяйства. 
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Учитывая индивидуальный особенности отд-вльныхъ свЪдтэНШ, 
Отд'вдеше статистики нашло необходимымъ положить въ основу раз­
работки очерка данныя сплошного характера—волостйыхъ правлешй 
и увздной полицш, такъ какъ иедостатокъ укаяанныхъ данныхъ — 
неточность колнчественнаго учета—устраняется съ введенлемъ въ те-
кущемъ году института увздной статистики. 

УЕЗДНЫЙ статнстикъ, руководствуясь личными впечатл^шими, 
полученными при неоднократныхъ объ-вздахъ увзда, и сообщеншмп 
г.г. добровольиыхъ корреспондентовъ, во всвхъ сомнительныхч, слу-
чаяхъ провврялъ показашя волостныхч, правлений на мгвсгв, до произ­
водства нробнаго умолота включительно въ присутствш понятыхъ. 
Данныя же г.г. добровольиыхъ корреспондентовъ служили при состав-
ленш очерка лишь какъ контрольный и описательный матер1алъ. 

Ограничиваясь приведенной краткой характеристикой нолучен-
наго Marrepia.ia, перейдемъ теперь къ нашей непосредственной зада­
че—къ характеристике урожая текущаго года. 

По полученнымъ св'Ьдълпямъ, урожай текущаго года выразился 
въ сл-вдующихъ цифрахъ: 

Урожай въ 
пудахъ съ 1 ка­

зенной 
десятины. 

У крестьянъ . . 

У части вла-
двльцевъ . 

1* • • - н . л _ 
И 1 ! = 
° а - \= • \ V 
° * i f" : 1 « ) о — [а ° ' Я 1 ш 
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15,0 
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16Д 

? 

50,0 

о. 
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. 

317,0 

503,1 

Переходя теперь къ более подробной характеристике урожая 
текущаго года, раземотримъ сначала урожай полевыхъ культуръ у 
крестьянъ Сердобскаго уезда. 

Чтобы определить относительную величину урожая текущаго 
года, сопоставим!, урожай 1914 года, съ урожаями поелвднихъ пят­
надцати лтлъ: 



- 31 — 

от" oi 

о» 
о 
ее 

оо 

от 

СМ 
05 

•а 
т Н 
СО 

^ н 

0 0 
i O 

ю 
• * 

о 

ю 

от 

L -

ОТ 
ю 

-ф 

от 
• * 

ю 

L— 

05 

О 

si" о" 

от 
оо" 

от 
от" 

2 

O l 

о 
• * 

от 
ю 
GO 

ю 
со 
от 

ю 
о 
ее 

со 
о 
ю 

• * 

N 
о 

00 о 
СП ю см 

Оа 

Г— С 

ОТ i -
t ^ г-

С * 

т 
1—i 

ее 

•—( т н 

t -

сс 
со 
1—1 

т - i 

оь 
о 
<* 

оо 
of 

00 
00 
СО 

со" 

т-1 00 
о со" 

со 
со" 
•о 

СО 
о" 

ю 
оо" 

от 

о 
со" 

со 
о» 
Ol 

71 

со 
of 

Он 

t» 

>. 
(0 

о 

со 
Г-" 

со 

5 

ев 
егг 
S 
Я 
CD 
В" 
CD 

СТ 

Ь 
а 
5 о 
0 
И 
с 

С 

3 



— 32 — 

Въ ряду .тЬтъ иослЬдняго шестнадцатил-Ьт!я урожай ржи и го­
роха текущаго года, но своей высот!;, стоить на одиннадцатомъ .\гь-
стъ\ урожай проса на двтшадцатомъ, чечевицы на девятомъ (изъ 
четырнадцати л'вть) пшеницы на четвертомъ, подсолнечника на шес-
томъ и, наконецъ, картофеля на восьмомъ (изъ пятнадцати п-Ьть). 

Сравнивая затЬмъ урожай текущаго года наиболее расирост-
раненных'ь культуръ со среднимъ урожаемъ за иятнадцатил'1те 
(1899 г.—1913 г.), нриведем'ь следующую таблицу: 

Культуры 

Рожь . . . . 

Просо 

Чечевица . . . . 

Подсолнечникъ • 

Пшеница . . . . | 

>з ~S 
И «a ri 
c a m 

ч 5 
о. - оо 
О re^i 

52,1 

42., 2 

32,3 

*) 28,7 

43,3 

**)34,8 
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43,6 

27.1 
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83,7 

64,2 

54,2 

81,5 

102,8 

126,7 

1 
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не
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-

Н п. 
I О о 

—16,30/о 

—35,8о/о 

' -45,80/0 

— 18,5«/о 

Ц- 2 , 8 % 

+26,70/0 

Изъ приведенной таблицы, гд£ „средняя" въ третьей граф* 
принята за 100, наглядно видно, что четыре первый по порядку 
культуры дали въ текущемъ году урожай ниже „средняго", при че.мъ 
шшболышй процентъ отклонешя выиадаетъ на долю яровыхл, х.гГ.-
бовъ: проса (—45,8%), овса (35,8°/о), чечевицы ( — 18,5°/о), а. нап-
меньппй на долю оз. ржи (1б,3°/о). 

Урожай подсолнечника и пшеницы получился выше средняго: 
подсолнечника на 2,8% и пшеницы на 26,7%. 

Разсматривая зал'вмъ урожай хлъбовъ въ бол'ве узкихъ пово-
лостныхъ рамкахъ мы замЪтимъ, что урожай ржи вл, текущемъ 
году понижается въ направление съ запада къ востоку. Въ болынин-
ств-в волостей увзда урожай приближается къ „среднему", но на 
запад'Ь, въ цъчюмъ ряд£ волостей, урожай получился выше „сред­
няго"; на востоке же наоборотъ, въ Колемасской, Чубаровской, Ка.м-
золъекой, Еланской, Борковской и, наконецъ, въ Секретарской сборь 
ожя оказался ниже средняго. отъ % до % тсредняго" сбора. 

*) Для чечевицы принятъ средней урожай за десятил'Ьие (1905 -1914 г.г. 
**) Урожай яровой пшеницы. 
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Урожай овса наоборотъ на западе скорей хуже, ч'Ьмъ на вос­
токе; въ заяадныхъ волостяхъ — Дуровской, Вертуновской, Бековской 
и Хованыцинской—-сборъ зерна оказался плохой, отъ '/4 до '/2 

средняго сбора; въ остальныхъ волостяхъ урожай овса посредствен­
ный отъ 1/з до 3/4 средняго сбора и удовлетворительный отъ 3/4 
до средняго сбора, за исключетемъ Сердобской и Черкасской воло­
стей, гд4 урожай оказался выше средняго. 

Урожай проса, какъ уже сказано, получился значительно ниже 
средняго—въ большей части уезда плохой, отъ 1/i до ]/2 средняго 
сбора; въ девяти волостяхъ посредственный—отъ '/г до 3/4 средняго 
сбора и въ шести волостяхъ, а именно: Голицынской, Годлевской, 
Вайковской. Бакурской, Давыдовской и Черкасской — сборъ зерна 
оказался близкимъ къ среднему урожаю за вышеуказанное пятнад­
цати лт>'пе. 

Сборъ чечевицы въ Куракинской и Репьевской волостяхъ ока­
зался плохой —отъ 1/4 до l/a средняго сбора; въ Дуровской, Николь 
ской, Пяшинской, Секретарской, Сущевской и Трескинской—посред­
ственный, отъ Va до 3 4 средняго сбора и въ остальныхъ волостяхъ 
уезда—удовлетворительный и xopoiuiii. 

Урожай подсолнуха въ текущемъ году въ большинстве воло­
стей получился удовлетворительный—отъ 3А до средня го сбора и хо-
pomifi—выше средняго сбора за исключетемъ шести слъдующихъ 
волостей: Голяевской, Мещерской, Секретарской, Байковской, Мали­
новской и Борковской, въ которыхъ сборъ оказался посредственный 
отъ 1/2 до 3/4 средняго сбора. 

Урожай яр. пшеницы въ южныхъ волостяхъ уезда, где пло­
щадь посева ея сравнительно велика, лучше —близокъ къ сред­
нему, а местами и выше средняго; на севере же, где пшеницы 
сЬютъ мало, сборъ получился хуже—плохой и посредственный. 

Характеризуя • далее качество нолученнаго зерна, приведем-ь 
следующую табличку, въ которой въ графу „хорошаго" качества 
отнесены следующая показатя: „наливное", „тяжеловесное", „нату-
рчстое", „плотное", а въ графу „плохого" качества: „щуплое", 
«легкое", „тощее". 
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Культуры. 
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69 

25 

29 

24 

52 

12 

7 

18 

17 

72,2 

17,4 
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7 J 29,2 

Какъ видимъ, значительное большинство полученныхъ сообще-
шй говорятъ, что зерно ржи, подсолнуха и пшеницы получилось 
хорошаго качества, овса же и проса—плохого. 

Какъ на причины, нонизивппя качество зерна этихъ двухъ 
культуръ, гг. корреспонденты указываютъ — на лт.тнюю засуху, не­
своевременные дожди въ 20-хъ числахъ шля—„зерно разбухло и 
проросло" и, наконецъ, въ частности овсу, повредила мгла: „овесъ 
пораженъ мглой при валив*". 

Валовой сборъ зерна въ 1914 году со всей площади крестьян-
скаго поевва по различньтмъ полевымъ культурамъ выражается въ 
елгвдующихъ цифрахъ; 

Сборъ зерна у крестьянъ Сердобскаго упзда въ 1914 году 
въ пудахъ: 

Ржи • . . , 5029970 
Овса 1433129 
Проса 429392 
Чечевицы 422823 
Подсолнечника 488761 
Пшенипы . " 358400 
Гороха 129393 
Гречихи 12993 
Конопли • . . . . • „ . 21411 
Ячменя 7016 
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Льна . . . . . . . . 430 
Горчицы 1960 
Рыжика ' . . . . , 830 
Картофеля 862242 

Всего (включая картофель) . 9198750 
Всего (безъ картофеля) . .8336508 

По сравнению ст прошлымъ 1913 годомъ въ текущемъ году 
сборъ больше (4-) или меньше (—). 

Ржи , —1392287 
Овса —1212732 
Проса . . . . • —452655 
Чечевицы , +46863 
Подсолнечника -f-75506 
Пшеницы . . . -1-131204 
Гороха - 7 6 0 2 1 
Гречихи . . . . . " 9396 
Конопли —27759 
Ячменя —734 
Льна - 7223 
Картофеля —565601 

Всего (считая картофель) . —3490835 
Всего (безъ картофеля) . . —2925234 

Изъ приведенныхъ цифръ видно, что въ текущемъ году кре­
стьяне Сердобскаго увзда собрали больше прошлаго гота пшеницы 
на 131 тыс. пуд., подсолнуха на 76 тыс. пуд. и чечевицы на 47 
тыс. пуд.; сборъ же остальныхъ культуръ иъ текущемъ году ока­
зался значительно ниже прошлаго года. 

Общш сборъ всвхъ выгаеназванныхъ полевыхъ культуръ, безъ 
картофеля, въ текущемъ году получился на 2925 тыс. иуд. меньше, 
чвмъ въ ирошломъ году; картофеля я̂ е собрано противъ прошлаго 
года на 566 тыс. пуд. меньше. 

Разсмотримъ теперь, какъ великъ, такъ называемый, чистый 
остатокъ хлвбовъ и картофеля, т. е. та часть сбора, которая остается 
за вычетомъ количества зерна и картофеля, потребныхъ для обст>-
мененш полей въ 1915 г. Принимая во внимаше, что болынихъ из-
м-ьненш въ площади крестьянскаго посева и пропорцш полевыхь 
культуръ въ течеш'е года не происходить, будемъ считать условно 
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подтверждается тт>мъ, что у частныхъ владт,льцевъ урожай устойчи­
вей, амплитуда колебашя значительно меньше, ч-вмъ у крестьянъ. 
Такъ, если урожай ирошлаго года у крестьянъ иучастныхъ владельцев'!, 
принять за 100, то для урожая текущаго года получимъ ташя цифры 

Отношеше 
урожая 

Отклонения 
урожая те-

1914 г къ (кущагогода 
урожаю !отъ урожая 

1914 г. въ : прошлаго 
°/о%. года. 

У к р е с т я п ъ. 

Отношение 
урожая 

1914 г. къ 
урожаю 

1913 г. въ 
о/оо/о. 

Отклонения 
урожая те-

кущаго года 
отъ урожая 

прошлаго 
года. 

У части, владъльцевъ. 

Озимая рожь 

Овесъ 

Просо 

Чечевица 

Подсолаечпикъ 

Яровая пшеница 

Озимая пшеница 

Горохъ . 

Гречиха . 

Конопля 

Ячмень . 

Ленъ 

Картофель 

84,6 

56,7 

51,4 

103,4 

90,8 

171,6 

75,6 

51,8 

5 6.0 

48,7 

115,4 

28,0 

64,5 

— 15,4 

- 4 3 , 3 

— 48,6 

+ 3,4 

— 9,2 

+ 71,6 

— 24,4 

— 48,2 

-44 ,0 

— 51.3 

f 15,4 

— 72,2 

-35,5 

98,0 

84,6 

81,0 

142,9 

97,5 

126,2 

166,8 

64,4 

90,7 

83,3 

104,4 

59,6 

64,7 

- 2,0 

- 1 5 , 4 

- 19,0 

+42,9 

- 2,5 

+26 ,2 

+•66.8 

-35 ,4 

- 9,3 

-16 ,7 

+ 4,4 

- 40,4 

-35,3 

Какъ вндим'ь, разница между урожаемъ прошлаго и текущаго 
года у частныхъ влад'Ьльцевъ значительно меньше, чемъ у крестьянъ; 
пределами для отклонешя отъ прошлогодняго урожая, принятаго за 
100, у крестьянъ будутъ служить цифры-f 71,6 (яровая пшеница) 
и—72,0 (ленъ), между гЬмъ, какъ участныхъ виадедьцевъ рамки 
колебашя значительно уже-Ь66,8 (озимая пшеница) и — 40,4 (ленъ). 

Явдеше это подтверждается и данными предыдущихъ лЪтъ *). 
Такимъ образомъ, выводъ изъ этого можно сделать следующей: хотя 
урожай у частныхъ влад'Ьльцевъ и колеблется въ зависимости отъ 
метеорологическихъ условШ, но колебашя эти будутъ въ меныпемъ 
размере, чемъ у крестьянъ, что несомненно указываетъ на болФ.е 
интенсивную систему полеводства у частныхъ влад'вльцевъ. 

*) Си. бюллетень № 9 за 1913 г., № 9 за 1912 г. и т. д. 



- 41 — 

О качестве полученнаго зерна въ частновладельческих!, хозяй­
ствах!, говорить следующая табличка: 
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Рожь . . . 

Овесъ . . 

Пшеница . 

Просо . . . 

Подсолнухъ 

39 

40 

17 

12 

8 

32 

14 

13 
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82,1 

35,0 ' 

76,5 

50,0 

75,0 

7 17,6 

26 65,0 

4 23,5 

6 50,0 

2 I 25,0 

У частныхъ владельцев!,, какъ, у крестьянъ, качество зерна ржи' 
пшеницы и подсолнуха получилось значительно выше, чт,мъ овса и про­
са, кромт, того у владъльцевъ качество зерна получалось вообще лучше. 
чт,мъ у крестьянъ, что подтверждается следующими цифрами: 

I у крестьянъ 
Рожь | 

1 у влад'Ьльцевъ . . . . 

[ у крестьянъ 
Овесъ 1 

1 у влад'Ьльцевъ . . . . 

[ у крестьянъ 
Просо 1 

\ у владъльцевъ . . . 

Под- / у к Р е с т ь я н ъ • • • 
оолнухъ. 1 

J \ у влад'Ьльцевъ . . . . 

| у крестьянъ . . . 
Пщеница 1 

1 у владъльцевъ . . . . 
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Сопоставляя показагия о качеств-fe полученнаго зерна зг част­
ныхъ влад'вльцевъ и крестьянъ, мы замътимъ, что для каждаго изъ 
нриведенныхъ хл-вбовъ процентъ хорошихъ показанш преобладаете 
у частныхъ влад'вльцевъ, а плохихъ у крестьянъ. 

Такимъ образомъ, не только въ количественномъ отношенш 
урожай хлъбовъ у частныхъ влад'вльцевъ выше, но и качество са­
мого зерна у нихъ оказалось лучше, ч'Ьмъ у крестьян'ь. 

Валовой сборъ зерна у частныхъ влад'вльцевъ, со всей плошади 
собственной запашки, по отд'вльнымъ культурамъ выразился въ та-
кихъ цифрахъ: 

Сборъ зерна у частныхъ владгьльцевъ Сердобскаго угьзда въ 
1914 году въ пудахъ. 

Ржи , . 1552860 :) 
Овса 669056 >J) 
Пшеницы 202658 
Гороха • . 119421 3i 
Проса 61191 4) 
Подсолнуха. . . . 87439 5) 
Чечевицы 32969 
Льна 17336 
Горчицы. • . . . 2983 
Ячменя 7* 4732 
Гречихи . . • . . . ; . • . . 1182 
Конопли 1712 6) 
Мака 475 
Рыжака 150 
Кукурузы 150 
Картофеля .' 114699 7) 

Всего (включ. картофеля) . 2869013 
Всего Сбезъ картофеля) . . 2754314 

х) Съ 300 дес. ржи оборъ не указанъ. 
а) Оъ 163 дес. овса , „ 
3 Съ) 111 дес. гороха „ 
4) Съ 446 дес проса „ 
5) Съ 220 дес подсолнуха . 
в) Съ 15 дес. конопли „ 
') Съ 725 дес. картофеля „ „ 
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ОбщШ валовой сборъ у крестьянъ и у части ыхъ влад-Ьльцевъ въ 
текущемъ году определился въ следующихъ цифрахъ: 

Ржи собрано 
Овса „ 
Проса „ 
Чечевицы собрано 
Подсолнуха 
Пшеницы 
Гороха 
Гречихи 
Конопли 
Ячменя 
Льна 
Горчицы 
Рыжика 
Мака 
Кукурузы 
Картофеля 
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V, * 

п - » 

•>•) 

• • 

• • 

. . . 

• • • 

6582830 
2102185 

490583 
455792 
576200 
561058 
248814 

14175 
23123 
11748 
17766 
4943 

980 
475 
150 

976941 

пудовъ 

11 
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,. 

п 

11 

п 

11 

п 

') 

11 

11 

Т) 

„ 

11 

Всего (включ. картоф.) собрано 12067763 пудовъ 
Всего (безъ картофеля) собрано 11090822 пудовъ 

Урожай 
травъ. 

Урожай травъ на естественныхъ сънокосных-ь 
угодьяхъ Сердобскаго уезда, за обозреваемый годъ 

характеризуется следующими цифрами: 

Урожай сЬиа 
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Холодная погода въ начал* весны несколько задержала произ­
растай ie травъ, но наступившая затъмъ въ конц*- апреля теплая 
погода, съ перепадающими дождями, оживила растительность, сл'Ьд-
ств]'емъ чего урожай, не смотря на лт/гшою засуху, получился, как* 
это видно изъ приведенных* данныхъ, не ниже средняго. 

Уборка etna прошла благополучно, погода стояла хорошая, бла­
годаря чему еъно цввта не потеряло и получилось зеленое. 

О незначительных* повреждениях* евна дождями при уборке 
мы им"вемъ всего четыре сообщешя — изъ Альшанской, Давыдовской, 
Пригородней и Черкасской волостей. 

Объ урожаъ- поеввныхъ травъ въ нашемъ распоряженш было 
всего ЯЗ сообщений, изъ кототыхъ въ 25 имелось указаше объ уро-
жаяхъ „костра" (изъ семейства злаковыхъ растеши1, который въ 
среднемъ по увзду дал* 144,3 пуда съ одной казенной десятины. 
Объ остальных* травахъ — люцерна, вика, клеверъ, могаръ,—полу-
чены лишь единичный показашя, который для вывода болве или 
мен'ве устойчивой средней не могутъ быть признаны достаточными. 

Вообще слъдуетъ сказать, что не смотря на принятый Зем 
ствомъ ряд* мт,р* къ распространен^ травосъяшя, последнее въ 
Сердобском* увздв находятся еще въ зачаточном* соетоянш и скольку 
нибудь значительнаго прошлаго за собой не имъетъ. Такъ, изъ имею­
щихся въ нашемъ распоряженш данныхъ о травосвяши у крестьян* 
Сердобскаго уъзда, подъ кормовыми травами находится всего около 
100 дес. О начал* же травосвяшя говорят* следующая данныя изъ 20 
селенш: въ 2 селетяхъ начали СБИТЬ травы съ 1910 г., въ б — съ 
1911 года, въ 2—съ 1912 года, въ 2—съ 1913 года, въ 1—съ 
1914 года и въ 8 селетяхъ начало травосвятя не указано. 

Урожай са- Свъдвтя об* урожай садовыхъ, огородныхъ и 
довыхъ, ого- бахчевыхъ культуръ въ текущемъ году собирались 
бахчевых? Отдвлетемъ через* гг. добровольных* корреспон-
кулыуръ. дентовъ. 

Полученный сообщешя дают* следующую картину распростра­
нена по увзду бахчевыхъ, садовыхъ и огородныхъ культуръ: 
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Первое Micro но степени распространенности принадлежитъ са­
доводству (82,1% сообщешй), загвмъ следующее Micro по огород­
ничеству (74,3°/' сообщешй) и, наконецъ, третье бахчеводству 
(64,1% сообщешй). 

Изъ садовыхъ культуръ наиболее распространенны.мъ видомъ 
являются яблони, далве вишни и малина и, наконецъ, последнее 
Micro занимаетъ смородина; огородным растешя — капуста, картофель 
и огурцы распространены почти въ одинаковой степени; изъ бахче-
выхъ же, довольно значительно преобладают^ арбузы. 

Группируя теперь отв-вты гг. корреспондентовъ объ урожав 
садовыхъ. огородныхъ и бахчевыхъ культуръ, нолучимъ следующую 
табличку, характеризующую качество урожая текущаго года. 

Урожай садовыхъ, огородныхъ и бахчевыхъ культуръ. 
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25 44,6 
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Урожай поименованныхъ растеши получился въ болынинствв 
стучаевъ „средшй" и „хороший", за исключешемъ картофеля, урожай 
котораго, какъ и урожай бахчевыхъ растеши, получился „ниже сред-
няго 

Число сообщены о плохомь качествв урожая картофеля и ар-
1узовъ достигаетъ почти половины всвхъ сообщешй (44%); что же 
касается урожая дынь, то число сообщен in о плохомъ урожав- пхъ 
равняется 6 4 % общаго числа ноказаш'й. 
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Если обратиться опять къ показашямъ гг. корреспондеитовъ, 
етанетъ понятна и причина такого различ1я въ урожаъ перечислен-
ныхъ культуръ. 

Благопр1ятная погода, установившаяся въ конпт. апреля и дож­
ди во второй ноловинЪ irons сильно улучшили качество ожидаемаго 
урожая садовыхъ и огородныхъ культуръ; бахчамъ же обильные 
дожди мешали сптлъ. Кромт, того некоторые корреспонденты сооб-
щаютъ еще, что садамъ и огородамъ мьстами былъ причиненъ вредъ 
насекомыми, червями и мглой; последняя больше иовлшла на ма­
лину, значительно понизивши качество урожая ея. 



4. CocTOHHie озимыхъ всходовъ въ начале ноября 1914 г. 

На предыдущихъ страницахъ настоящей брошюры, нами дана 
характеристика истекшаго сельско-хозяйственнаго года, поскольку 
намъ позволилъ имъюшдйся въ нашемъ распоряженш матер1алъ, 
которымъ мы вначале и предполагали ограничиться, 

Но такъ какъ выпускъ настоящей брошюры запоздалъ, то мы 
считаемъ не лишнимъ дать имъющдеся данныя, относящееся къ на­
чалу новаго сельско-хозяйственнаго 1914—1915 года, а именно, 
о состоянии озимыхъ всходовъ къ 1 ноября 1914 года. 

По полученнымъ св'Бдътямъ отъ волостныхъ правленш и чи-
новъ увздной полищи у крестьянъ и частныхъ владъльцевъ Сердоб-
скаго уъзда подъ носъвъ озимой ржи къ урожаю 1915 года пред­
назначалось всего 129465 каз. дес; въ томъ чисть у крестьянъвъ 
паровомъ пол!! было приготовлено 104738 каз. дес, который и были 
ВСЕ засъяны. а у частныхъ влад'вльцевъ 24727 каз. дес, изъкото-
рыхъ 203 каз. дес. или 0,8°/о общей площади, предназначенной 
подъ посъвъ озимой ржи, остались но той или иной при ЧИПЕ не 
обсъмененными. 

Услов1я свва, по полученнымъ сообщетямъ, были въ текущемъ 
году весьма благопр1ятны — сввъ быль произведенъ своевременно при 
теплой и дождливой погодъ, вслъдсте чего и всходы озимой ржи 
получились въ громадной части уъзда „xopoiuie". 

Вотъ НЕСКОЛЬКО тшшческихъ сообщешй изъ разныхъ мъстъ 
увзда, характеризующихъ услов1е свва и погоду во время и иослт. 
сьва. 

„Съвъ былъ раннш при хорошей влагв". (Давыдовская вол.). 
„Хорошее состояше озимей объясняется раннимъ съвомъ и благо-
нр1ятной погодой (Борковская вол.). „Хорошее состоите озимей 
объясняется твмъ, что при cbet озимей и при ихъ всходахъ были 
дожди" (Бутурлинская вол.). „Озими хорошаго качества вслъдсте 
своевременныхъ дождей" (Сердобская вол.). „Своевременный сввъ и 
теплая погода съ дождями благоприятствовали всходу озимей" (Са-
пожковская вол.). „Всходы озимой ржи хорошаго качества, причи­
ны—своевременный сввъ при благощмятной погодъ" (Никольская 
волость). 
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Къ 1 ноября 1914 года состояше всходовъ озимой ржи у кре­
стьянъ и частныхъ влад-вльцевъ характеризуется такими цифрами: 

В с х о д ы : 

Средв1е 

Всего . . . . 

У крестьяаъ. 
1 

Число В ъ 
десятинъ j ' ' 

83962 80,2 

20776 19,8 
__ 

104738 100 

У владйльцевъ. 

Число в 0 t 
десятинъ | 

21875 

2498 

150 

24523 

89,2 

10,2 

0,6 

100 

Приведенным данный даютъ вцолнЪ благощпятную картину со­
стояния озимыхъ всходовъ, какъ у крестьянъ, такъ и у владйльцевт:. 
къ 1 ноября 1914 года. Такъ у крестьянъ 4/5 озимого ноля нахо­
дилось въ ,.хорошемъ" состоянш и только 1/ь— въ „среднемъ" со­
стоянш, а у частныхъ вдадЪльцевъ 9/ю всей площади посева ози­
мей находится въ хорошемъ состоянш, 1/ю въ „среднемъ" и только 
150 десятинъ или 0,6% всей площади посева озимей—въ плохомъ 
состоянш. 
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Усовершенствованный сельско-хозяйственный инвентарь въ кресть-
янскихъ хозяйствахъ Сердобскаго уЪзда. 

Въ 1 914 году были собраны св-вд'Ьнш объ усовершенственномъ 
сельско-хозяйС1вегшомъ инвентарЪ у крестьяиъ Сердобскаго уЬзда. 
Св-вд-втя собирались о количеств* плуговъ, свялокъ, жнеекъ, моло-
тилокъ, в-вялокъ. Степень распространенности этихъ орудШ по ко-
лостямъ видна изъ нижеслЬдующаго: 
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Цзъ указанныхъ орудш, какъ видимъ, наибольшее распростра-
нете получили железные плуги. Количество ихъ колеблется отъ 
6,4 до 103,3 штукъ на 100 хозяйствъ. Волостей съ малыми 
количествомъ плуговъ (6—13 на 100 хозяйствъ) очень немного, 
не бол'Ье шести, въ большинстве же волостей число плуговъ колеблется 
отъ 30 до 50 на 100 хозяйствъ, а въ среднемъ по уЬзду—36.7 
плуговъ на 100 наличныхъ хозяйствъ. 

Второе мътто но степени распространенности заннмаютъ веял­
ки. Ыхъ приходится въ среднемъ, по уЪзду 16,2 на 100 хоз. 

С'Вялки, жнейки, молотилки получили пока въ Сердобскомъ ув-
з,тв гораздо меньшее распространеше, ч'Ьмъ плуги и вт>йлкп. Объя­
сняется это отчасти дороговизной этихл» машинъ, а отчасти гЬмъ, что 
одна машина въ соетояши обслуживать сразу несколько хозяйствъ» 
въ особенности молотилка. йзъ трехъ видовъ этихъ орудш, но 
степени распространенности первое МЕСТО занимають свялки, второе— 
жнейки и ужъ только третье мътто - молотилки. Стремленie не 
опоздать съ ПОСБВОМЧ> И СЪ косьбой х.твбовъ, побуждаешь очевидно, кре­
стьян'!»—посъыциковъ по возможности вводить въ свое въ хозяйство 
оруд1я первыхъ двухъ категории Въ 1911 году, напрпм'Връ, не было 
совсвмъ свялокъ въ 15 волостяхъ увзда, въ 1914 же году с/пялки 
есть уже во всвхъ волостяхъ. Жнеекъ въ 191.1 году тоже не бы­
ло въ 15 волоетяхъ, въ 1914 году ихъ нвтъ только въ двухъ» 
Подъячевскол и Секретарской. Такимъ образомъ, усовершенствованна 
сельско хоз. орудгя постепенно распространяются все болт»е и бо.тве. 
Говорить однако о полномъ насьщенш крестьянскаго хозяйства въ 
Сердобскомъ утзздъ' усовершенствованными сельско-хозянственнымъ 
цнвентаремъ пока, конечно, не приходится. 



Приложена. 
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Урожай, сборъ хлЪбовъ у крестьянъ 
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Банковская . . 
Воронцовская . . 
Вутурлинская . . 
Вакурская . . 
Малиновская 
Еланская 
Альшанская . 
Борковская . . . . 

Итого по у Ь з д у . 

3266 
2054 
1934 
3274 

, 2808 
2610 
3196 

ji 2582 
3331 
1385 
1252 
1831 
2433 
2497 
3688 
1687 
1941 

1 2268 
2090 
4379 

I 2586 
6703 
3258 
2563 
2977 
4616 

! 3989 
1128 
4017 
.6258 
7448 
4581 
5380 
4591 

115246 

U И с° 
' <в се со о 5. о CS VO п 

219350 
189845 
125730 
100890 
174495 
122895 
104400 
151915 
98775 

168230 
52430 
62410 
73655 

109400 
132050 
146905 
59080 

138370 
145362 
106610 
172870 

95640 
344760 
120735 

89185 
154436 
225 U0 
199730 

42200 
181705 
296100 
263670 
176213 

25215 
159604 

5029970 

Я- Ь-Й ф £Г CD 
&-\о « Р о _ 

47,2 
58,2 
61,2 
52,1 
53,2 
43,7 
40,0 
47,5 
38,2 
50,5 
37,8 
49,8 
40,2 
45,0 
52,9 
39,8 
35,6 
71,2 
64,0 
51,0 
39,4 
36,9 
51,4 
37,0 
34,8 
51,8 
48,7 
50,0 
37,4 
45,2 
47,3 
35,4 
38,4 
46,9 
34,7 

43,6 

П ш 

о eg 
1 г5 

Е « н о «9 « И « 
| 

— 
-

— 
40 

— 
1 
9 

— 
— 

5 
— 

1 
— 

18 
162 
— 

10 
6 
5 
4 
1 

96 
_ 

5 
47 

272 
50 

371 
136 
— 
811 

78 
821 

5233 

8013 

169 

8182 

еница яре 

о ^ 
' О о • 
Г-* Ш с-
CD с! Я 
О О . О 

0 3 VO « 

— 
— 
— 

480 
— 

25 
180 

— 
— 
160 

— 
15 

— 
540 

4860 
— 

500 
210 
150 
120 

30 
2880 
•— 

75 
1815 
7935 
1900 
9660 
3277 
— 

18110 
2090 

24010 
279378 

353300 

5100 

358400 

)вая. 

•г- Н 

П а.а X с £ "?-ю ч 
О и — 

— 
-
— 
12,0 

25,0 
20,0 
— 
— 

32,0 
— 

15,0 
— 

30,0 
30,0*); 
— 

50,0 
35,0*) 
зо.о ! 
30,0 
30,0 
30,0 
— 

15,0 
38,6 
29 1 
38,0 
26,0 
24,0 
— 

22,3 
26,7 
29,2 
53,3 

41,1 

30,2*)! 

43,8 

Прилтчате-. Звездочкой отмЬчена озимая пшеница, 
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въ 1914 году по Сердобскому уЪзду. 

0 

я • с- А 

О ф 
И ее 

2456 
1715 
43а 
679 
1027 
991 
834 
804 
726 

1014 
309 
441 
547 

1291 
984 
1864 
1096 
620 
1149 
719 
1525 
661 

2197 
1282 
1114 
1504 
3099 
2732 
698 
1392 
3339 
3584 
3455 
2906 
3747 

52934 

в е с 

' с '*»• 

о с . 
t* = А р й и 
Н о ч 

42658 
59805 
12990 
11720 
15405 
20080 
20850 
21325 
15672 
22280 
8705 
12707 
15845 
54785 
27835 
55130 
39705 
19290 
29770 
18205 
33)12 
15465 

107235 
27403 
26610 
51729 
74250 
69705 
15660 
31111 
76935 
74060 
75675 
99365 
130052 

1433129 

ъ. 

Я 
А СО 

s ° £ 
ш А Я 
Ж о S О о ч 

17,3 
34,8 
30,0 
17,2 
15,0 
20,2 
25,0 
26,5 
21,5 
21,9 
28,1 
28,8 
29,0 
42,4 
28,3 
29,6 
36,2 
31,1 
25,9 
25,3 
21,6 
23,3 
48,8 
21,3 
23,9 
34,3 
23,9 
25,5 
22,4 
22,3 
23,0 
20,7 
21,9 
34,1 
34,7 

27,1 

II 

я • 
Й ё> о — 

3 к 
О а | К * 

1010 
843 
325 
680 
580 
530 
621 
546 
672 
1098 
347 
395 
592 
978 
660 
802 
447 
624 
1025 
407 
1072 
972 
761 
541 
473 
628 
757 
438 
185 
826 
1687 
918 
431 
817 
917 

24605 

р о с 

О (*» 

о = • и а А оэ d рз ^ о. о И о t=f 

20200 
20385 
6500 
10200 
5800 
7950 
7762 
10920 
8400 
20115 
5092 
6913 
13940 
27195 
7096 

12030 
4470 

10920 
3181 1 
8540 
16795 
14700 
15220 
10025 
9460 
12485 
11355 
9480 
2775 
8260 

39065 
11470 
3488 
8745 
9830 

429392 

0. 

з 
А = •К О К ..-1 н 

ш л о ; 
Ч о . а 

О и ~ 

20,0 
24,1 
20,0 
15,0 
10,0 
15,0 
12,5 
20,0 
12,5 
18,3 
14,6 
17,5 
28,3 
27,8 
10,8 
15,0 
10,0 
17,5 
31,0 
20,9 
15,6 
15,1 
20,0 
18.5 
20,0 
19,8 
15,0 
21,6 
15,0 
10,0 
23,1 
12,5 
8,0 i 
10,7 
10,7 

17,5 

Ч е 

о _ 
п • 
Й л 

в" 
9 а> и ч 

828 
583 
458 
335 
.894 
694 
373 
879 
933 
490 
299 
218 
284 
156 
311 
153 
249 
414 
481 
480 
817 
620 
1274 
935 
298 
426 
278 
594 
82 
798 
1100 
650 
145 
346 
193 

18068 

ч е в и ц а. 

3 
о >> е> = 

° ° ; bf1 § 
;_ ш *Э ei о. ̂  
S S я £ с £ i CQ vc Ч | О ь н 

П966 ! 14,4 
143451 24,6 
13740 30,0 
67001 20,0 

22350 25,0 
124811 17,9 
5595 15,0 

13945 
9330 

15,8 
10,0 

11580 23,6 
4032 
3850 

. 7890 
4530 
5350 
2041 
6225 
18040 
10430 
8810 
17330 
6200 

54825 

13,4 
17,6 
27,8 
29,0 
17,2 
13,3 
25,0 
43,5 
21,7 
18,3 
21,2 
10,0 
43,0 

18987J 20,3 
6550! 22,0 
16430 38,5 
6598 
13985 
2615 

23,7 
23,5 
31,8 

16776 21,0 
40980 37,2 
12800 19,7 
3191 22,0 
7855 
4471 

422823 

22,7 
23,1 

23,4 

Подсолнечникъ. 

1 о 
g г3 

! £ 2 
"• £ 
5 о 3 ° 
т п 

18 
175 
109 
240 
362 
268 
85 
661 
349 
55 
172 
107 
28(5 
27 
266 
259 
167 
344 
577 
374 
29 
449 
785 
616 
341 
282 
115 
283 
121 
898 
717 
572 
97 
116 
677 

10994 

, 
1 о >• 
1 5 а 

2 я £ 
в я я а а. о — О Ч : 

570 
3925 
5090 
10800 
12670 
10900 
2975 
26395 
13960 
1225! 
5015 
4280 
142251 
1350, 

12430 
11720 
6680 
15480 
34517 
20745 
1710 

17335 
31100 
25719 
16170 
12820 
5750 

12050: 
54451 

68370! 
35850: 
18045 
2260 
4100i 
17085 

4887(51 

Я 
А И 

я -а в; «S.S 
% » в 
D o r i 

43,8 
22 4 
46^6 
45,0 
35,0 
40,6 
35,0 
39,9 
40,0 
22,2 
29,1 
40,0 
49,7 
50,0 
46,7 
45,2 
40,0 
45,0 
59,7 
55,4 
60,0 
38,6 
39,6 
41,7 
47,4 
45,4 
50,0 
42,5 
45,0 
65,0 
50,0 
31,5 
23,2 
35,3 
25,2 

44,5 



— 54 -• 

С н и с о к ъ 
г.г. коресиондетовъ, доставлявашхъ СВ-БД£ШЯ въ 1913—1914 г г . 

еельско-хоз я ист ве н н омъ ГОДУ . 

Ф А М И Л I Я. 3 В А Н 1 Е МЕСТОЖИТЕЛЬСТВО. 

Абрамовъ, Ив. Игнат. 
Агафоновъ, Пав. Вас. 
Агривсшй, Ив. Вас. 
Алитровъ, Ив. Прокоп. 
Артамасовъ, Александръ Ив. 
Бокнновъ, Ив. С. 
Ворщовъ, Гавр. Ив. 
Бросаловъ, Алексъй Тимоф. 
Бъгучевъ, Григ. Стеф. 
Еъляевъ, Мих. Прокоп. 
Василевсюй, Ив. Дмитр. 
Виноградовъ, Ив. Александр. 
Виноградовъ, Ив, .Них. 
Галлеровъ, Стен. Аппол 
Голицыпское волос. прав.:ен1е. 
Голубевъ, Андр Алексъев. 
ГордЪевъ, Ив, Мпх. 
Гусельниковъ, Серг. Льв. 
Доровлевъ, Александръ Ник. 
Добросердовъ, Порф Иллар. 
Дьяконовъ, Александръ Вас. 
Времинъ, Афан. Зотев, 
Зайцевъ, Анисимъ Серг. 
Затрави пъ. 
Зеленцовъ, Фед. Александр. 
Ймсееъ, Вас. Вас. 
Кабашевъ, Ег Ив. 
Казанский, Евг. Викг. 

Калинин-],, Петръ Павлов. 
Капцеровъ, Вас. Григор. 
Карташовъ, Николай Петр. 
КашинскГЧ, Ив. Виссар, 
Козловъ, Андрей Ив. 
Комароьъ, Вг. Мирон. 
Коемачевъ, Петръ Сильвестр. 
Крашенинниковъ, II. С. 
Кузнецовъ, Григ. Митр. 
Лебедевъ, Вас. Никол. 
Лебедевъ, Венедикт, Ив. 
Лебедевъ, Мих. Никол. 
Лебедевсгай, Никол. Алекс. 
Леонидовъ, Гавр. Кирилов. 
Лепиловъ, Иванъ Яковп. 
Лецлейсюй, Ив. Ив. 
Лункинъ, Хрис. Панф. 
Лушниковъ, Мих. Павлов. 
Маркинъ, Мих. Артем. 
Мельниковъ, Дм. Степ. 

•? 
учитель 

священникъ 
)! 

крестьянинъ 
„ 

священникъ 
крестьянинъ 
священникъ 
псаломщикъ 
священникъ 

пот. иоч. гражд. 
священникъ 

— 
священникъ 

'вол. старшина. 
священникъ 

» 
ч 

учитель 
сельск. староста. 

„ 
учитель 

землевладълецъ 
крестьянинъ 
священникъ 

учитель 
* 
„ 

священникъ 
учитель 

волос, писарь. 
крестьянинъ 

д1ак()нъ 
крестьянинъ 
священникъ 

п 

„ 
„ 

псаломщикъ 
священникъ 
волос, писарь 

учитель. 
„ 

неизвъст. 

с. 
с. 
с. 
с 
с. 
с. 
с. 
с. 
с. 
с. 
с. 
с. 
с. 
с 
Го 
с. 
с. 
с. 
с 
с. 
с. 
с. 
с. 
с. 
д. 
с 
с. 
с 
с. 
с 
д. 
с. 
с 
с. 
д-
с. 
д. 
с. 

с. 
с. 
с. 
с. 
с. 
с. 
с. 
с, 
с. 

Камзолка, той же вол. 
Мещерское, той же вол. 
Дубасово, Сокольск. вол. 
Чубаровка, той же вол. 
Березовка, Черкас, вол. 
Никольское, той же' вол. 
Байка, той же вол. 
Петропавловка, Сапож. в. 
Альшанка, той же вол. 
Владыкино, той же вол. 
Дуровка, той же вол. 
Черкасское, той же вол. 
Елань, той же вол. 
Карповка, Куракин, вол 

кшцынская вол 
Малиновка, той же вол. 
Урусово, той же вол. 
Изпаиръ, Влад вол. 
Нарышкино, Беков, вол. 
Голяевка, той же вол. 
Нов. Студеновка, Серд в. 
Вертуновка, той же вол. 
Воронцовка, той же вол. 
Ст. Студенка, Серд. вол. 
М.-Саловъ, Репьевск. вол. 
Крюковка, Соснов. вол. 
Никольское, той же вол. 
Поливанов., Чур, и Влад. в 
Монастырынино, Ляш. в. 
Чубаровка, той же вок. 
Лачиновка, Чубаров. вол. 
Вдасовка, Вертуяовск. вол. 

Крутецх, Малиновск. вол. 
Черкасское, той же вол. 
Александровка, < екрет, в. 
Нарышкино, Беков, вол. 
Солонцы, Голяевск. вол. 
Песчанка, Подъяч. вол. 
Яковлевка, Пяшин. вол. 
Саиожекъ, той же вол. 
Дуровка, той же вол. 
Песчанка, Сапожков, вол. 
Раева, Колемасов. вол. 
Беково, той же вол. 
Репьевка, той же вол. 
Согласовка, Вертунов, вол. 
Перхурово. Репьевск. вол. 
Соколка, т«й же вол. 
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Ф А М И Л I Я 

Михайловъ, Г. 
Моган... Дм. Федот. 
Мокринсюй, Вас. Д1их. 
Мордвинцовъ, Ив. Дм. 
Мордвинцевъ, Ив. Ив. 
Мухивъ, Никол. Андр. 
Наяновъ, Петръ Федоров. 
Нико.таевъ. Гер. Степ. 
Орловъ, Ковст. Федоров. 
Панинъ, Сем Григор. 
ТТантелеевъ, Бвг. Никол. 
Подъячевское волос, правд. 
ПокровскШ, Александръ. 
Поликарповъ, 1аковъ. 
Половкинъ, Степ. Ига. 
Попыгинъ, Серг. Конст. 
Протогеновъ, Вас. Георг. 
Радченко, Ел. Васильевна. 
Разсввтовъ, Алекс-вй Александ. 
Разсвт>товъ, Дм. Александр. 
Разумовсый, Алексан. Навл. 
Румянцевъ, Степ Федор. 
Самаринъ, Никод. Анор. 
Санинск1й, Ив. Клемедр1ан. 
Саняиковъ, Андр. Иванов. 
Серегинъ, Осипъ Павл. 
Сидоровъ, Серг. Григ. 
Симаковъ Дм. Мих 
Сластеновъ, Петр. Вас. 
Сл'ъпцовъ, Алексан. Никол. 
Смирновъ, Капит. Иванов. 
Смярновъ, Никол. Львов. 
Соколовъ, Васил1й. 
Соколовъ, Конет. Петров. 
Соколовъ, Никол. Иванов, 
Суворовъ, Алексан. Андр1ан. 
Съровъ, Алексий Павлов. 
Тиховъ, Андрей Петров. 
Тиховъ, Ив. Петровичъ. 
Троицшй, Серг. Яковлев. 
Уварова, Степ. Васил. 
Удаловъ, Мих • Никиф 
Усачевъ, Павелъ Михал. 
Устинсвь, Савел1й Лук. 
Утъхинъ, Ник. Ник. 
Федосовъ, Ив Никол. 
Филиаиовъ, Петр. Кирил. 
Цатенко, Мак. Степ. 
Чекалинъ, Алексан. Андр. 
Чижановъ, Степ. Степ. 
Шмыровъ-Шишкинъ, Ив. Гр. 
Щеголевъ, Дм. Васил. 

3 В А Н I Е. М-ЬСТОЖИТЕЛЬСТВО. 

конт. им. Ряденко ] 
волос, писарь 
псаломщикъ 

сежьемй писарь ', 
крестьянинъ 

уЪздн. агрономъ 
крестьянинъ 
священникъ 
псаломщикъ 
вол. писарь 
священникъ 

священникъ 
» 

учитель 
крестьянинъ 
ввященникъ 

священникъ 

учитель 
п 

землевлаДБлецъ 
крестьянинъ 

учитель 
мтщанинъ 

псаломщикъ 
дворянинъ 

д1аконъ 
учитель 

священникъ 

сельск. писарь 
волост. инсарь 

учитель 

священникъ 

дов. наел. Логин. 
учитель 

крестьянинъ 
священникъ 
упр»вдяющщ 

учитель 
» 

священникъ 
учитель 

крестьянинъ 
священникъ 

с. Скрипицыно, Черкас, вол. 
с Чубаровка, той же вол. 
с. Волч1й Кургаьъ, Кург. в. 
о. Воронцовка, той же вол. 
с. Воронцовка. той же вол. 
Сердобсмй увздъ Земс. Упр. 
с. Сластуха, Бутурилин. вол. 
с. Березовка, Черкаеск. вол. 
с. Никольское, той же вол. 
с Давыдовка, той же вол. 
с. Подъячевка, той же в. 
Подъячевская вол. 
с. Борки, той же вол. 
с. Голицыне, Давидов, вол. 
с. Куракино, той же вол. 
с. Давыдовка, той же вол. 
с. Сосновка, той же вол. 
с Черкасское, той же вол. 
с. Секретарка, той же вол. 
с. Камзолка, той же вол. 
с. Дуровка, той же вол. 
с. Хованщино, той же вол. 
с. Секретарка, той же вол. 
с. Елань, той же вол. 
с. Нов. Студевка, Сердоб. в. 
д. М. Стрелица, Черкас, вол. 
с. Давыдовка, той же вол. 
с Сущевка, той же вол. 
с. Нов. Никольское, Барк в. 
д. Александровка, Репьев, в. 
с Секретарка, той же вол. 
с. Воронцовка, той же вол. 
с. Комаровка, Баку рек, вол. 
с. Надеждино, Курганск. вол. 
с. Комаровка, Бакурск. вол. 
д. Отрадовка, Ольгин. вол. 
с. Урусове, той же вол. 
с, Трескино, той же вод. 
с. Камзолка, той же вол. 
с. Вырубка, Мещер. вол. 
с. Трескино, той же вол. 
с. Секретавка, той же вол. 
с. Бакуры, той же вол, 
с. Владыкино, той же вол. 
с. Колемасъ, той же вол. 
ст. Колышлей Р. У. ж. д. 
с. Нов. Студенка, Сер д. вол 
с Воронцовка, той же вол. 
с. Поповъ Врагъ, Альш. вол. 
с. Голяевка, той же вол. 
с. Мещерское, той же вол. 
с. Александровка, Курак. вол 



СХЕМАТИЧЕСКАЯ КАРТА 

С е р й о S с к а г о у % з 
Саратовской губернж. 

Масштабъ въ дюймй 10 верстъ. 

Ь а, 

Условные знаки: 

йп'мь. Иттмтшйin,лхт.Етт 

• Селетя менъе' 1о дворовъ. 
о Селетя отъ . 1 1 до 50 дворовъ. 
§ Селешя отъ 51 до 100 дворовъ 

Селетя отъ 101 до 200 дворовъ. 
© Селешя отъ 201 до 500 дворовъ. 
© Селешя свыше 500 дворовъ. 

о°р« Города. 
ZZZZ Границы уъздовъ. 
—- Границы волостей. 
^^^Желъзныя дороги и стаищи: 

Ръки. 
Грунтовыя дороги, оборудованный по­

рожными сооружежями. (По дан-
нымъ Уездной Земской Управы). 




