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{:аратовокаго риржевого J{омитета

]а времи [Ъ 1-ro поиори 1909 ПО 1-е поиор и 1910 roIa.

Въ отчетномъ году въ составъ Биржевого Общества входило

105 человъкъ, изъ которыхъ платили взносъ по первому разряду

(25 руб. согласно постановленпо Общаго Собранiя отъ 17 декабря

1900 года) - 63 человъка и по второму (15 руб . въ годъ)---102 человвка.

Загвмъ посъшали Биржу по входнымъ годовымъ билетамъ-- 20 че­

лонвкъ ,

Кромъ того было выдано - -58 билетовъ на временное посъшен.е

Биржи.

На входъ въ l -й и 2-й биржевые залы было продано 1586 би­

летовъ .

Наконецъ на входъ въ третiй биржевой залъ было продано биле -

товъ : годовыхъ -э-Г, полугодовыхъ- э -З, временныхъ--165 и раэо-

выхъ----.:3200.

Въ состав-Б Биржевого Комитета въ отчетномъ году находились:

Предсъдатель Федоръ Петровичъ Шмидтъ .

Заступающiй мъсто предсъдателя Александръ Ивановичъ Шумилинъ.

Сергвй Ивановичъ Барцевъ,

Эмануилъ Эмануиловичъ Борель ,

Старшины: Фокей Ивановичъ Ивановъ,

Василiй Александровичъ Красулинъ,

Алексъй Васильевичъ Окомелковъ,

Кандидаты къ нимъ:

Викторъ Павловичъ Кирюхинъ,

Иванъ Ивановичъ Рейнеке,

Иванъ Андреевичъ Бендеръ,

Исаакъ Соломоновичъ Левковичъ,

Дмитрiй Васильевичъ Тихомировъ.
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Въ составъ Арбитражной Комиссiи входили слвдуюцпя лица:

Предсвдатель Александръ Ивановичъ Шумилинь .

f Сергвй Ивановичъ Барцевъ,

Иванъ Андреевичъ Бендеръ ,

Осипъ Ивановичъ Галакпоновъ ,

Фокей Ивановичъ Ивановъ ,

ИЛЬЯ Афанасьевичъ Медввдевъ,

Алексъй Васильевичъ Окомелковъ,

Ч л е н ы: Александръ Кондратьевичъ Рейнеке ,

Павелъ Михайловичъ Рвпинъ ,

Митрофанъ Семеновичъ Степашкинъ,

Петръ Алексъевичъ Терпуговъ,

Иванъ Никитичъ Худобинъ,

Иванъ Петровичъ Цыковъ,

l Василiй Поликарповичъ Чистяковъ .

Составъ Ревизiонной Комиссiи: О. И. Галакпоновъ, М . С. Сте­

пашкинъ и Б. Н . Шатовъ.

Биржевые маклера: С. Я. Гурьяновъ, И. А. Залетовъ и Н. С. Чи­

кировъ.

Представителями Биржевого Общества въ Городскiя раскладочныя

по дополнительному промысловому налогу присутствiя на четырехлв

пе съ 1910 по 1914 годъ были избраны: Н А. Агафоновъ, П. П. Бо­

рисовъ-Морозовъ, В. П. Кирюхинъ и А. К. Реивеке.

Представителями Биржевого Общества въ Обшемъ Присутствiи

Казенной Палаты по государственному дополнительному промысловому

налогу на четырехлtтiе съ 1908 по 1912 г. были избраны: А. И. Гор­

сковъ И П . М. Рвпинъ.

Въ двягельности Биржевого Комитета за отчетный 1909·· -191 О

биржевой годъ, помимо повседневной работы, которая протекала у

всвхъ на глазахъ и о которой поэтому распространяться злвсь было

бы излишне, необходимо отмътить иъсколько моментовъ болtе обща­

го и важна го значенiя , когда труды Биржевого Комитета были направ ­

лены на проведеше въ жизнь предположенiй и усовершенствованiй ,

при условiи осуществленiя которыхъ, по мнtнiю Биржевого Комитета ,

единственно возможно лаяьивйшее нормальное развипе торговли и

промышленности какъ города Саратова такъ и всего Саратовскаго

района.

Въ этомъ отношенiи на первсе мъсто необходимо поставить тру­

ды Биржевого . Комитета по вопросу о проведеяти Южно-Сибирской
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жеэгвзной дороги и направленiи ея отъ Семипалатинска на Мартукъ ­

Уральскъ . Сознавая огромное значенiе, которое можетъ имъть Юж­

ная Сибирь въ дtлъ снабженiя мъств ыхъ мукомольныхъ мельницъ и

маслобойныхъ заводовъ сырыми продуктами. въ случав неурожая хлв­

бовъ въ Саратовской и прилегающихъ къ ней губернiяхъ , Биржевой

Комитетъ не могъ не заинтересоваться заняпями комиспи о новыхъ

желвэныхъ дорогахъ , въ которой къ началу разсматриваемаго отчет ­

наго биржевого года былъ выдвинутъ на очередь вопросъ о необхо ­

димости соединенiя Южной Сибири рельсовымъ путемъ съ Европей­

ской Россгей. По возвращенiи въ среднив ноября 1909-1'0 года пред­

свдагеля Биржевого Комитета изъ С-Петербурга имъ были переданы

въ Биржевой Комитеть матерталы по вопросу о проведенти Южно -Си­

бирской магистрали. Въ виду того, что эти матерталы имълись въ ко­

миссiи о новыхъ желвэныхъ дорогахъ и подлежали разсмотрънпо ея

въ иедалекомъ будущемъ, Биржевой Коммитетъ прианадъ необходи­

мымъ безотлагательно заняться выясненгемъ своей точки эрън.я отно­

сительно направленiя Южио -Сибирской же.твзной дороги. Придя къ

ааключенпо, что изъ всвхъ проектовъ соединенiя Южной Сибири рель­

совымъ путемъ съ Европейской Россiей интересамъ Сараговскаго райо­

на наиболъе соотвътствовало бы проведеше Южно-Сибирской магист­

рали отъ Семипалатинска на Мартукъ-Уральскъ, Биржевой Комитетъ

въ началв декабря 1910 года уполномочилъ инженера А. А. Добро­

вольскаго, живущаго въ С -Пегербургв , быть его представителемъ въ

комисiи о новыхъ желвзныхъ дорогахъ . Благодаря компетентности

А. А. Добровояьскаго въ вопросахъ экелванодорожнаго строительства,

проектъ проведен-я Уральско-Семипалатинской желъзнодорожной линiи

получилъ энергичную серьезную защиту и такимъ образомъ интересы

Саратовскаго района въ вопросъ о направленги Южно-Сибирской же­

лвапой дороги были надлежащимъ образомъ поддержаны. Уже въ

апрълв мвсяцъ 191 о года Биржевой Комитеть имвлъ возможность

выступить въ годичномъ обшемъ собран!и , послв того какъ А. М.

Масленниковъ оэнакомилъ собранiе съ работами , происходившими въ

комиспи о новыхъ жеэгвзныхъ дорогахъ, съ предложенiемъ принять

слъдуюшую реаолюшю: ..Саратовское Биржевое Общество , признавая

необходимымъ соединенiе рельсовымъ путемъ Южно-Сибирскихъ сте­

пей съ г . Саратовомъ (Уральско-Семипалагинской ж. д.), перешинку

узкой уральской жеэгвзнодорожной колеи на широкую и постройку

моста черезъ Волгу у г. Саратова, такъ какъ только при этомъ усло ­

вiи мукомольное и маслобойное производства Саратовскаго района по-
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лучагъ возможность постоянно имвть продукты для переработки въ

необходимыхъ коли ч ества хъ и твмъ устранятся гибельныя для нихъ

положен!я , которыя приходилось этимъ производствамъ переживать въ

послълн.е годы при неурожаяхъ въ Саратовской и Самарской губер­

нiяхъ, постановило: 1) возбудить черезъ Биржевой Комитетъ ходатай­

ство въ надлежащихъ учрежденiяхъ и передъ должностными лица ми

о скоръйшей постройк-Б указанной же.твзнои дороги и же.твзнодо­

рожныхъ сооруженiй Ряэаиско-Уральскаго общества и 2) просить Бир­

жевой Комитетъ поддержать это ходатайство посылкой депутацiи въ

г . Сэ-Петсрбургъ. въ составъ каковой предоставить Биржевому Коми­

тету, по его усмотрвнпо, пригласить членовъ Саратовскаго Биржевого

Общества" .
Эта резолюцiя единогласно была принята общимъ собраигемъ 11

гвмъ твердо установлено было основанге для цальнвйшей дъятельно­

сти Биржевого Комитета по вопросу о проведенiи Южно-Сибирской

желtзной дороги.

По примвру прежнихъ лвтъ Биржевой Комитеть и 'въ отчетномъ

году не мало своего вниманiя удtлилъ Волгв и въ особенности го­

родскому каналу. Неуклонно прес.гвдуя идею о выправленти русла

Волги у Саратова и о возстановленiи транзитнаго хода черезъ Старо­

ръчье, въ сознанiи безконечной важности разрtшенiя этой задачи для

правильнаго торгово-промышленнаго развитiя г. Саратова, Биржевой

Комитетъ. цъною продолжительныхъ и настойчивыхъ ходатайствъ до­

бился къ f:lачалу отчетнаго года частичной расчистки Ильинской гряды ,

представляющей серьеанвйшее естественное препятствiе къ улучшенiю

состоянiя городского канала . Работами эемлечерпательницы "Волжская

20-я" къ концу навигаши 1909-1'0 года былъ прорыть сквозной ходъ

черезъ Ильинскую гряду. Однако въ виду неудовлетворительности

достигнутыхъ при этомъ резулыатовъ, не обезпечивавшихъ безо пас­

наго движенiя судовъ черезъ Ильинскую гряду, Биржевой Комитеть

въ отчетномъ году снова ходатайствуетъ сначала передъ Начальникомъ

Управленiя Казанскаго Округа Путей Сообшен.я. а загвмъ передъ г .

Министромъ Путей Сообщенiя , при проъэлъ его :г4 поня прошлаго

года черезъ Саратовъ, о продолженiи землечерпате льныхъ работъ на

Ильинской грядъ до окончательной ея уборки.

Вмвсгв съ твмъ въ отмъченныхъ ходатайствахъ, Биржевой Коми­

тетъ, выясняя значенiе правильныхъ и систематическихъ аемлечсрпа­

тельныхъ работъ для наллежашаго улучшенiя состоянiя Саратовскаго

городского канала, укааывалъ на необходимость , въ цъляхъ постоян-
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наго обслуживанiя канала, назначенiя для него спецiальной землечер­

пательной машины, не связанной обязательностью работъ на гран­

ЗИТЕ. Однако ходатайства эти успвхомъ не увънчались. Въ огввтв,

данномъ депутацiи Биржевого Комитета г. Министромъ Путей Сооб­

щенiя, былъ высказанъ взглядъ, что гяавнвйшей задачей Въдомства

Путей Сообщенiя, въ отношенiи ръчного судоходства является поддер­

жанiе транзита на надлежащей по требованiямъ судоходства глубин-В и

что заботы по улучшенiю подходовъ къ пристанямъ и городамъ, какъ

имвющ!я въ виду работы отнесенныя Въдомствомъ, вслвдсгвте недо­

статочности имвющихся у него землечерпательныхъ машинъ на вторую

очередь, слвдуетъ возложить на мвстное населенiе, ближе всъхъ въ

8ТОМЪ д-Вл-В заинтересованное. Съ этой точки зрвшя г. Министръ Пу­

тей Сообщенiя не нашель возможнымъ пойти на встрвчу ходатайству

Биржевого Комитета относительно командированiя для постояннаго

обслуживанiя Саратовскаго городского канала особой землечерпатель­

ной машины.

Такимъ образомъ не было своевременно предотвращено постоян­

ное явленiе осенняго обмеленiя городского канала, съ особою силою

проявившееся въ минувшую навигашю, когда глубина нижней части

канала въ район-В Улешей въ начал-В августа упала до шести четвер­

тей, и передъ мъстными представителями судоходства, торговли и про-
•

мышленности встала грозная опасность возможнаго прекращешя нави-

гаши по каналу въ то время, когда къ Саратовскимъ мельницамъ и

нефтянымъ складамъ не было еще подвезено и половины предназна­

ченныхъ для нихъ грузовъ.

Въ это тяжелое для мвсгной торговли и промышленности время

Биржевой Комитетъ телеграфно ходатайствовать передъ Управленiемъ

Казанскаго Округа Путей Сообщенiя о командированiи въ Саратовъ

землечерпательной машины для расчистки хода въ Улешахъ, Но, въ

виду не менве опаснаго въ это время положены дълъ на транзит-В,

потребовавшаго усиленныхъ работъ, по поддержанпо надлежащей глу­

бины на перекатахъ, ходатайство Биржевого Комитета о присылкъ

землечерпательной машины для расчистки городского канала въ Уле­

шахъ не было удовлетворено своевременно и хотя поздн-Ве землечер­

пательныя работы тамъ и начались, но, въ виду недостаточности вре­

мени, остающагося до закрытiя навигацiи, къ успъшнымъ результа­

тамъ он-В не привели.

Этимъ Биржевой Комитетъ и зананчиваетъ общiй обзоръ своей двя­

тельности въ ея наиболве важныхъ моментахъ за отчетный годъ.
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Переходя къ хронологическому описанiю своей дъятеяьиосги за

отчетный годъ, Биржевой Комитетъ долженъ отмвтить слвдуюцпе наи­

болtе важные моменты:

Въ теченiе цълаго ряда лtтъ Биржевой Комитеть ходатайствовадъ

передъ вtдомствомъ Путей Сообщенiя о расчисткв Ильинской гряды,

представляющей одно изъ серьеанвйшихъ препятствтй для судоходства

по городскому каналу. Наконецъ въ навигашю 1909 года при помощи

землечерп&тельной машины "Волжская .N'!~ 20" въ Ильинской грядв была

сд'Блана сквозная проръзь, хотя пока и небольшой ширины. Но этотъ

успtхъ по существу довольно скромный и важный лишь, какъ начало

стоящей на очереди работы по приведенiю въ судоходное, въ полномъ

смыслъ этого слова, состоянiе городского канала, Биржевой Комитеть

нашелъ необходимымъ отмtтить посылкою телеграммы на имя началь­

ника Управленiя Казанскаго Округа Путей Сообщенiя слвдующаго

содержанiя:

"Сегодня комисоя представителей торговли и промышленности

Биржевого Общества осмотръла прорытую въ Ильинской грядв

проръзь машиной номеръ двадцатый. Много лвтъ Биржевое Общество

ходатайствовало о расчисткъ Ильинской гряды, наконецъ при Вашей прак­

тической опытности и выдающейся энергiи удалось устранить это главнвй­

шее препятствiе для прохода судовъ вдоль городского берега. Хотя этотъ

проходъ пока и небольшой ширины, но мы твердо иадъемся и въримъ,

что въ ближайшемъ будущемъ съ Вашей помощью Ильинская гряда

будетъ совершенно расчищена до уровня берега . Члены Биржевого

Общества приносятъ поэтому Вашему Превосходительству искреннвй­

шую благодарность за Ваши труды па пользу торговли и промышлен­

ности " .

Затвмъ была послана телеграмма инженеру А. Е. Маркову, въ

продолженiе ряда лвтъ завъдывавшему землечерпательными работами

у Саратова. Въ ней Биржевой Комитетъ, вспоминая по поводу про­

рыпя Ильинской гряды о А . Е. Марковъ, какъ объ инишаторъ и пер­

вомъ исполнителв работъ по созиданiю Сараговскаго городского канала,

выражаетъ увъренностъ, что въ ближайшемъ будущемъ Саратовскiй

городской каналъ будетъ служить во всякое время навигацiи свобод­

ному проходу судовъ.

4-1'0 ноября 1911 года были получены отъ инженеровъ В. Г. Клей­

бера и А. Е. Маркова огвътныя телеграммы, въ которыхъ они благо­

дарили Биржевой Комитетъ за вниманiе.
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7-го ноября 1909 года, по приведенiи къ присягв, вступилъ въ Вступленi е С. Я.

отправленiе обязанностей биржевого маклера при Саратовской Бирж-Б Гурьянова въ долж­

Сергвй Нковлевичъ Гурьяновъ. ность биржевого мак­
лера.

20 -го ноября ]909 года состоялось эасъданге Биржевого Комитета, Зас\данiе Бирже-

въ присутствiи предсвдателя Ф. П. lllмидтъ, И старшинъ: С. И. Бар- вого Комитета по во­

цева, В. А. Красулина. А. В. Окомелкова, А. И. Шумилина и канди- просу О соединенiи

датовъ въ старшины - В. П. Кирюхина и д. В. Тихомiрова. Южной Сибири съ

Въ засвлан!и обсуждался вопросъ объ отношенiи Биржевого Ко- Европейской РоссiеЙ.

митета къ предположенiямъ о соединенiи Южной Сибири съ Европей-

ской Россгей рельсовыми путями.

По этому поводу предсвдателемъ былъ сдъланъ докладь относи­

тельно происходившихъ въ это время въ Сг-Пегербургв заняпй ко­

миссiи о новыхъ желвзныхъ дорогахъ. Какъ выяснилось въ засъда­

нiяхъ этой комиссiи представителями Сибири по вопросу о соедине­

нiи рельсовымъ путемъ Южной Сибири съ Европейской Россгей раз­

бились на двъ главныя ГРУППЫ, заявившiя два разныхъ ходатайства.

Одно теченiе отстаиваетъ необходимость связать Южную Сибирь съ

великой Сибирской желвзной дорогой черезъ Семипалатинскъ-Омскъ,

другое,-им-Бющее въ виду дать выходъ для сибирскихъ грузовъ на

юго-западъ, высказывается за соединенiе Семипалатинска съ Уральскомъ.

По мнвнпо предсвдателя интересы Саратова побуждаютъ прим­

кнуть къ посл-адней группъ. Несомнвнно. соединенiе Саратова черезъ

Уральскъ съ Семипалатиискомъ должно будетъ въ сильнвйшей степе­

ни содъйствоватъ горгово-промышленному развитiю Саратова; въ частно­

сти много выиграетъ и Волжское судоходство, такъ какъ новая желвз­

ная дорога привлечетъ лвтомъ на Волгу въ значительномъ" количеств-Б

хлвбные и другiе грузы, движущiеся на съверъ.

Указавъ далве, что Саратовскимъ Городскимъ Управленiемъ по

этому вопросу представлено ходатайство о соединенiи Уральска со

ст. Мартукъ Оренбургско-Ташкентской желваной дороги, предсвдатель

высказался за необходимость для поддержанiя интересовъ Саратова въ

комиссiи о новыхъ желвзныхъ дорогахъ избрать представителя Бирже­

вого Комитета, который бы принималъ участiе въ засвдашяхъ указан­

ной комисои.

По обмвнв мн-Бнiй, было постановлено: просить А. Ф. Волкова

быть представителемъ Биржевого Комитета во всъхъ учрежденiяхъ,

имъющихъ отношенiе къ вопросу о проведенiи новыхъ же.гвзныхъ

дорогъ.
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Въ томъ же засъдан.и Биржевого Комитета разсматривался во­

просъ о приняпи участi я въ торжеств-Б открытiя Саратовска го Уни ­

верситета , имвюшаго быть 6 декабря 1909 гола.

Было постановлено: созвать повъстками всъхъ членовъ Биржевого

Общества, проживающихъ въ Саратов-Б, въ частное сонвщан!е 25 ноября

1909 года въ 121 /2 час. дня, предложить соввшанпо принять участiе въ

торжеств-Б путемъ принесенiя привътсгвеннаго адреса Университt:ту,

ДЛЯ чего избрать трехъ лицъ въ составь депутацiи для его поднесенiя.

25 -го ноября 1909 года происходило частное сонъщан!е членовъ

Биржевого Общества относительно принятiя участiя въ торжеств-Б от­

крытiя Саратовскаго Университета.

По повъсткамъ, разосланнымь всъмъ членамъ Биржевого Обще­

ства, проживающимъ въ Саратовъ, въ совъщан.е явилось около ста

человъкъ. .

Соввшан!е было открыто въ первомъ часу дня прецсвдателемъ Бир­

жевого Комитега Ф. П. Шмидтъ, который объяснилъ , ЧТО въ засвда­

нiи Биржевого Комитета 20 -го ноября 1909 года обсуждался вопросъ

о приняни учаспя въ торжеств-Б путемь принесен.я привътственнаго

адреса Университету черезъ особо избранную депуташю въ состав-Б

трехъ лицъ . ЗаГБМЪ Ф. П. Шмидтъ просилъ присутствовавшихъ вы­

сказаться о томъ, кому поручить составленiе адреса и кого избрать

въ депуташю.

Относительно составленiя принвтственнаго адреса д. Е. Карноухо­

вымъ было высказано пожелан!е, чтобы трудъ этотъ взялъ на себя

Биржевой Комитетъ.

Ф. П. Шмидтъ, констатировавъ, что нвтъ воэраженги противъ

предложенiя д. Е. Карноухова, предложилъ перейти къ обсужденiю

вопроса о выборахъ депугаши, которая должна привътствовать Уни­

верситетъ.

По этому вопросу были высказаны два мггвн!я. д. Е. Карноуховъ

настаиваль на избранiи усиленнаго состава депутацiи и при томъ изъ

рядовыхъ членовъ Биржевого Общества, въ виду того, что члены Бир­

жевого Комитета будутъ приглашены къ участiю въ торжествъ, какъ

должностныя лица.

И. С. Шапиро иахолилъ непр'емлемымъ предложен!е объ усилен i и

состава депуташи, указывая на недостатокъ мъста въ городскомъ театръ,

гд-Б предположено устроить торжественный актъ и полагалъ, что слв­

дуетъ ограничиться делегированiемъ трехъ представителей Биржевого

Общества. Вмъств съ твмъ онъ высказался за предоставленiе Бирже-
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вому Комитету права намвтить по своему усмотрtнiю трехъ JIИ ЦЪ въ

сосга въ депутацiи .

Вопросы о количествъ депутатовъ и о томъ, избрать ли ихъ въ

да н номъ совъшан т и или предоставить сдълать это Комитету были по­

ставлены предсвлагелемъ на баллотировку .

Громаднымъ большинствомъ собранiе высказалось за делегирова ­

/ нге на торжество трехъ представителей Биржевого Общества и за пре­

доставленте Комитету права избранiя ихъ.

Послъ этого обсуждалось заявленiе, внесенное Ф. И. Малининымъ,

не ограничиваться однимъ принесенiемъ адреса Университету , а выра­

зить свое отношенге къ столь важному для Саратова событiю учрежде­

нiемъ при Университетt стипендiй имени биржевого общества, или

ассигнованiемъ средствъ на устройство столовок для нуждающихся

студентовъ .

По чисто формальнымъ соображенiямъ сложности возбужденнаго

вопроса инеподготовленности собранiя къ его разсмотрiшiю, д. Е.

Карноуховъ и И. С. Шапиро высказались противъ обсужденiя предло­

женiя Ф. И. Малинина въ данномъ совъшан!и и за отложеиге его до

общаго собранiя.

Ф. И. Малининъ настаиваль на обсужденiи своего предложенiя и

обратился къ предсъдагелю съ вопросомъ можно ли созвать общее

собранiе въ ближайшемъ времени.

Ф. П. Шмидтъ разъяснилъ, что экстренное общее собран-е чле­

новъ Биржевого Общества можно было бы созвать, но въ виду 01'­

сутствiя У общества свободпыхъ денежныхъ рессурсовъ оно едва ли

что можетъ ассигновать на указываемыя Ф. И. Малипииымъ цъли. Съ

своей стороны Ф. П. Шмидтъ признаваяъ необходимымъ ознамено­

вать открыг!е университета въ Саратоев добрымъ дъломъ и предло­

жиль. какъ единственный способъ для получентя необхсдимыхъ для

этого денежныхъ средствъ, поручить Биржевому Комитету открыть

сборъ пожертвовангй.

Въ виду выраженнаго совъшантемъ одобренiя этого предложенiя,

оно подвергается голосованпо и принимаетсясобранiемъ единогласно.

Въ засъдаши Биржевого Комитета ~б-го ноября 1909 года, состояв­

шемъ подъ прелсвдательсгвомъ предсъдателя Комитета Ф. П. Шмидгъ

И въ присутствiи старшинъ С. И. Барцева , А. В. Окомелнова и кан­

дидатовъ въ старшины-В. П. Кирюхина и д. В. Тихомирова, первымъ

разсматривался вопросъ объ организаши , согласно желаппо, выражен­

ному часгнымъ совъщангемъ 25 ноября 1909 года, сбора пожертвова-

3aCbA3Hie Бирже-

вого Комитета обь

организацiи сбора "0­
жертвованiй въ взна­

вевввав'в отнрытiя

Университета вь Са-
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на себя пред­

упомянутомъ

б-го декабря 1909 года въ Саратовъ торжественно было отпразд­

новано оффишальное открыпе Императорскаго Саратовскаго Универ­

ситета, прiуроченное къ аакладкъ первыхъ университетскихъ зданiй

на Московской площади.

Въ чествованiи возникаюшаго храма науки принялъ учаспе, мож­

но сказать , весь городъ, какъ широкiя массы населенiя , такъ и прави­

тельсгвенныя и общественныя учрежденiя и просвtтительныя общества

paToB't. и избранiи нiй на доброе дъло въ ознаменованiе открыпя Унив ерситета въ Са­

депутацiи для под- ратовъ .

несенiя прив't.тствен- По обмtнt мнъшй, было признапо необходимым ъ для сбора по­

наго адреса отъ име- жертвованiй выпустить отъ имени Комитета особые подписные листы

ни Биржевого О-ва и раздать эти листы всъмъ членамъ Комитета и канди дата мъ къ нимъ,

на торжественномъ а также и нвкоторымъ членамъ Биржевого Общества.

aHT't. отнрытiя Сара- Редакцiя заглавiя подписныхъ листовъ была установ лена слвдую-

товснаго Универси- щая : " подписной листъ для сбора пожертвованiй на образованiе капи-

тета. тала въ пользу недостаточныхъ студентовъ по назначенiю обшаго соб-

ранiя въ ознаменованiе открыпя Саратовснаго Университета".

Затвмъ обсуждался вопросъ о лицахъ, которыя должны войти въ

составъ депутацiи для принесенiя привътсгвеннаго адреса Саратовскому

Университету въ торжественный день его открыпя б-го декабря 1909
года.

Въ депутацiю были избраны: Ф. П. Шмидтъ, П. м. Рtпинъ И И.

Н. Худобинъ.

Послъ этого Биржевымъ Комитетомъ было заслушано извъшен.е

Совъта Съtздовъ судовладвяьцевъ Волжскаго бассейна о назначенiи

на 1О-е декабря 1909 года въ Нижнемъ-Новгородъ второго съъзда

судовладъльцевъ съ просьбой прислать на съtздъ представителя Бир­

жевого Комитета.

Было постановлено: просить П. М. Рвпина принять

ставигельсгво интересовъ Биржевого Общества на

съtздt.

Избранiе А . А . Доб - 1 декабря 1909 года Биржевымъ Комитетомъ было отправлено

ровольснаго предста- инженеру Анатолiю Александровичу Добровольскому въ С> Петербургъ

вителемъ ,Комитета уполномочге на представительство интересовъ Саратовскаго Биржевого
для учасТlЯ въ НО - Об . t б . .
миссiи о соединенiи щества въ комис~1И о новыхъ жел зныхъ дopoг~xъ при О сужденти

рельсо вымъ путемъ BO~POC~ о со~ДuинеН1И рельсовымъ путемъ Южной Сибири съ Евро-

Южной Сибири съ пеискои Россгей.

Евр оп е й с ко й РоссiеЙ .

Торжественное от-
KpbJTle Император-

снаго Саратооскаго

Университета и учас ­
Tie въ немъ пред­
ста ои теле й Биржеоо­
го О- оа 6 декабря
1909 года.

Избранiе П . М . P't.­
пина представите ­

лемъ Комитета на

2-й еъъзвь СУДО8ла ­

дъяьцввъ Волжскаго

бассе й на оъ Н . -Ноог .

10 декабря 1909 г .
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Отъ имени Саратовскаго Биржевого Общества , на состоявшемся

б декабря 1909 года въ помвщен!и городского театра торжественномъ

акт-В, депуташей въ состав-В предсъдателя Биржевого Комитета Ф . П.

Шмидтъ И членовъ Биржевого Общества П. М. Рвпина и И . Н . Ху­

добина былъ перелань ректору Императорскаго Саратовскаго Уни вер­

ситета В. И. Разумовскому привътственный адресъ с.гвдующаго содер­

жанiя: .,ИМПЕРАТОРСКОМУ САРАТОВСКОМУ УНИВЕРСИТЕТУ въ день открытiя

б-го декабря 1909 года.

Въ торжественный день открыпя Саратовскаго Университета Бир- Привtтственный ад­

жевое Общество приноситъ ему свое поздравленiе и горячтя пожеланiя ресъ Императорскому

успвха и процвътантя на поприщ-В распространешя высшаго образова- Саратовскому Уни­

шя . Вновь открываемому храму науки на грани Европейской и Азiат- верситету отъ имени

ской Россiи предстоить великая миссiя насажденiя культуры на гро- Бирж. О-ва

мадномъ пространсгвъ и прiобщенiе къ мiровой цивилизацiи разно-

племеннаго населенiя юго-востока .

Биржевое общество смотритъ на родной университетъ съ твердой

надеждой, что онъ ЯВИТСЯ могучимъ пiонеромъ въ ивучеши всвхъ

сторонъ жизни и природныхъ богатствъ края и дастъ давно ожидае­

мыхъ элвсь просвъщепныхъ дъятелей , которые создадутъ лучцпя ус­

лов!я жизни и заложатъ твердое основвше для развитlя кипучей ши­

рокой промышленности и торговли ".

11 декабря 1909 года въ засвдан!и Биржевого Комитета, въ при - 3асtданiе Бирже-

сутствiи прецсъдателя Ф. П. Шмидтъ, старшинъ: С. И. Барцева , В. А . вого Комитета по воп­

Красулина. А . В. Окомелкова и А. И. Шумилина , предсвдвтелемъ было росу о пожертвованiи

доложено, что, въ ознаменованiе открытiя Саратовскаго Университета, мtстными етдъяв­

пять мъстныхъ отд-Вленiй банковъ: -- Аэовско-Донского Коммерческаго, нiями банковъ: Азов. ­

Волжско-Камскаго Коммерческаго, Русскаго для внвшней торговли, Донск. Комерческ.,

Русскаго Торгово-Промышленнаго и Съвернаго, по уполномочiю своихъ В О Л Ж С К 0-К а м с К.

правленiй, препроводили Биржевому Комитету пять тысячъ рублей для Ком., Русскаго для

учрежцешя стипендiи имени названныхъ ба н ковъ при Саратовскомъ внtшней торговли,

Университетв. Русскаго Торгово-

Было постановлено: выразить письменно ' благодарность банкамъ- Промышлен. и CtBep­
жертвователямъ за ихъ даръ и сообщить имъ , что ПО вопросу объ наго 5000 руб. для

учрежден!и стипендiи Биржевой Комигегъ войдеть ~ъ сношенiе съ учрежденiя ихъ име­

Совътомъ Императорскаго Нико лаевскаго Саратовскаго Университета. ни стипендiи при Са-

ратов. Универ.

Въ томъ же эасвлан!и Биржевого Комитета было разсмотръно 3асtданiе Бирже-

предложенiе Совэта Съъздовъ представителей биржевой торговли и вого Комитета по
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сельскаго хозяйства дать заключенге по возбужденному Московской

хлъбнои биржей вопросу о чрезмърномъ развитiи комиссюнной дъя­

тельности банковъ , переходящей во многихъ случаяхъ въ покупку И

прuдажу товаровъ банками за свой собственный счетъ .

Приступивъ къ разсмотрънпо упомянутаго вопроса и имъя въ ви ­

ду, что съ нвкоторыхъ сторонъ раздаются голоса о томъ, что банки ,

нодъ видомъ комиссюнной дъятеяьиосги , занимаются покупкою и про­

дажею товаровъ за свой собственный счетъ, Совъгъ Съвздовъ пред­

ставителей биржевой торговли и сельскаго хозяйства призиалъ необ­

ходимымъ обратиться 1\0 всъмъ Биржевымъ Комитетамъ съ просьбой

сообщить отзывъ по нижес.гвдующимъ вопросамъ:

1. Извъстно ли Комитету, что мъстные банки ' или отдtленiя бан ­

конъ въ его районt получаютъ приказы на покупку или продажу то ­

варовъ на комиссюнныхъ началахъ отъ постороннихъ лицъ.

2. Не занимаются ли укаааниые 8Ъ п. 1 банки или . отдъленi51

банковъ. подъ видомъ комиссюнной торговли , покупкою или продажею

товаровъ за свой собственный счетъ и если занимаются, то 8Ъ какомъ

размврв и какими именно товарами и какая фирма придается подоб­

наго рода сдвлкамъ .

3. Если мвстные банки или огдълен.я банковъ занимаются покуп­

кой или продажей товаровъ за свой собственный счетъ, то какимъ

образомъ отзывается на интересахъ мвстной торговли подобная лъя ­

тельность банковъ, т. е. способствуетъ ли она развитiю мвстныхъ

торговыхъ предпрiятiй или же наоборотъ, приводить къ сокришенпо

оборотовъ крупныхъ или мелкихъ торговцевъ.

4. Какге банки занимаются покупкой и продажей товаровъ за

свой счетъ.

5. Не занимаются ли покупкой или продажей за свой счетъ ком­

мерческ!я агентства желъаныхъ дорогъ, подъ видомъ ссудъ подъ това­

ры или подъ какимъ либо инымъ видомъ.

6. Въ какомъ раамъръ въ отношенiи къ мtстнымъ цънамъ вы­

даются ссуды IЮДЪ дубликаты накладныхь ИJJИ подъ товаръ, находя­

щiйся на складв, какъ банками , такъ и желваными дорогами.

Обсудивъ .всесторонн е представленные на его отзывъ вопросы,
Биржевой Комитеть поручилъ своему прелсъдателю , въ соотвъгстши

съ соображенiями, высказанными въ засi;данiи Комитета, выработать

редакшю отвъта на имя Соввта Съъэловъ представителей биржевой

торговли и сельскаго хозяйства.
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17 декабря 1909 года на вопросы, предложенные Совътомъ Съъз­

довъ , Биржевой Комитеть далъ слвдующгй отвътъ:

На первый вопросъ --мtстныя отдtленiя бан ко въ получаютъ отъ

своихъ клiентовъ приказы на покупку и продажу товаровъ на комис ­

сiонныхъ началахъ.

На второй , третiй и четвертый вопросы -с-что касается до покупки

И продажи товаровъ банками за свой собственный счетъ , то опервши

эти, если онв и существуютъ, такъ формально обставлены , что разобла­

чить ихъ не представляется возможнымъ въ виду существованiя при

сдълнахъ между банками и покупателями или продавцами третьихъ

лицъ-- - комиссiонеровъ.

Торговая двягеяьносгъ банковъ по покупкъ и продаж-Б товаровъ

за свой счетъ, несомнвнно , вызываетъ оживленте торговли того района..
ГДБ она производится. На интересахъ же мвстныхъ горговыхъ пред­

прiятiй она отражается неблагопртятио , такъ какъ въ лицъ банковъ

выступаетъ новый коннурентъ ихъ дъятельпости. Причемъ прогрес­

сируюшее развитiе указанныхъ торговыхъ операцiй банковъ, 110 мнв­

нiю Комитета, БЪ концъ концовъ можетъ вызвать опасенiе монополи­

заши всей торговли въ ихъ рукахъ

Что касается до потребителей товаровъ , то отъ сосредоточенiя

торговли въ рукахъ банковъ они ничего не выиграютъ, такъ какъ на ­

кладные расходы по торговлt у послъднихъ будутъ не меньш!е, чвмъ

въ существуюшихъ предпрiятiяхъ, и вслъдств.е этого, продажныя цъны

товаровъ едва ли могутъ понизиться .

На пятый вопросъ-о томъ, занимаются ли мвстныя коммерческ!я

агентства желваныхъ дорогъ также продажей и покупкой товаровъ за

свой счетъ подъ видомъ ссудъ подъ товары, или подъ какимъ либо

инымъ видомъ, Биржевой Комитетъ долженъ отвътитъ тоже, что и

объ однородной дъятеяьности мвстныхъ отдtленiй банковъ .

На шестой вопросъ Биржевой Комитетъ затрудняется дать кате­

горическiй отвътъ въ виду того , что оцънка товаровъ при выдач-Б

ссудъ подъ нихъ опредъляется банками и жсэгвзными дорогами про­

извольно.

29 декабря 1909 года состоялось при Биржъ частное сонвшаиге Совъщанiе судовла­

судовладъльцсвъ, съ учаспемъ представителей хлъбной биржи слободы лвяьцевъ при Биржъ

Покровской И представителей въдомства Путей Сообщенiя по вопросу 29 декабря 1909 года

() загражденiи размытой Покровской плотины. по вопросу о заграж -

Присутствовали: С. И. Барцевъ, В. В. Богословскiй, И. Э. Борель , денiи размытой По ­

А. В . Оком елковъ, А. К. Рейнеке, К. К. Рейнеке, П. М. Рвпинъ, кровекой плотины.
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М. С. Степашкинъ , И. П. Шмидтъ, Р. Р. Боосъ, И. П. Масловъ,
инспекторъ судоходства Н. А. Макалинснтй и начальникъ Саратонскаго

отдълен.я Казан с каго округа Путей Сообщенiя Н. А. Антоновъ.

Соввшан' е было созвано по инишативъ Н. А. Антонова , который

и предсъдатсльствовалъ въ немъ .

Огкрывъ засвда н !с , Н . А. Антоновъ слвлаяъ сообщенiе о проекти­

руемыхъ имъ работахъ по за гражденпо Покровскаго протока въ цъ­

ляхъ уменьшенiя количества землечерп ательныхъ работъ. нссбходимыхъ

для поддержанiя входа въ Г10КРОВСКУЮ гавань . Въ настоящее время

затонъ заносится пескомъ въ среднемъ въ теченiе 218 дней, при за­

гражденги же п ротока дамбой , имвющей высоту 3 сажени отъ нуля,

песокъ бул.етъ проникать въ зато нъ въ среднемъ въ течен iе 62 дней.

Большая же часть это го песка будетъ отлагаться передъ дамбой и

будетъ СОД'ВЙСТ80вать ея прочиости. Въ ипгересахъ возможнаго уде­

шевленгя стоимости работъ по за г ражден гю Н . А. Антоновъ находияъ

наиболве u-БJlесообразнымъ произнести это ззгражденiе въ сравнитель­

но узкомъ мъств Покровскаго протока , отстоящемъ сажень на 400
ниже первоначальнаго пункта прорыва Покровской плотины.

Съ осушесгвленгемъ прецполагаемыхъ имъ работъ будугь достиг­

нуты двъ цъли: огражденiе сушествуюшаго Покровскаго затона въ

продолженiе большей части года отъ заноса пескомъ и образован.е

нова го обширнаго, удобнаго и безопаснаго затона .

П. М. Ръпивъ находилъ. что проектируемыя Н. А. Антоновымъ

мъропртяпя имвютъ сравнительно узкое значенге и что слъдуегъ ноп­

росъ ставить шире и обсудить , не представляется ли возможнымъ

возобновить полностью размытую нъсколько лътъ тому назадъ Пок­

ровскую fI.'lOтину. По мггвнпо П. М. Рвпина Сараговсшй Биржевой

Комитетъ не можетъ отказаться отъ своей задачи направить сильную

струю воды въ Старорвчье, поэтому онъ съ своей стороны высказы­

вается за возобновленiе Покровской плотины.

MHi3Hie П. М. Ръпина ВСТР'ВТИЛО поддержку среди другихъ участ­

никовъ совъшан!я.

Возражали на него представители Покровскоп биржи Р. Р . Бuосъ

и И. П. Масловъ, выразившiе опасенiе, что воэобновлен!е Покровской

плотины повлечетъ З3 собою отложеиге песконь у Покровскаго берега.

накопленiе которыхъ БЪ теченiе ряда лвтъ грозитъ огююнешемъ Вол­

ги отъ Покровской слободы , что несомнвнно, не въ интересахъ Пок­

РОБСКОЙ биржи.
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На это послъдовали замtчанiя, что возобновленiе плотины не бу­

дегъ имвть такихъ непрiятныхъ послъдсгвтй, такъ какъ песокъ будетъ

уноситься струей воды , бьющей въ плотину.

Однако главнымъ препятствiемъ къ осуществленiю предположенiй

о возобновленiи размытыхъ частей плотины, по мнtнiю Н. А. Анто­

нова является чрезвычайно значительная стоимость работъ по сравне­

нiю съ проектируемымъ имъ загражденiемъ Покровскаго протока . По

его предварительнымъ вычислентямъ на позобновленiе плотины до вы­

соты въ корив 41 /2 сажени потребуется 237 тысячъ рублей, проекти­

руемое же имъ аагражденте Покровскаго протока обойдется въ 41 ты-

сячу рублей. .
Въ виду значительной стоимости работъ по возобновленiю пло ­

тины, П. м. Рвпинъ полагадъ, что въ данное время приходится оста­

новиться на загражденiи Покровскаго протока, но при этомъ выска­

зать пожеланiе, чтобы высота загражденiя доходила до уровня бере­

говъ (или точнве до уровня болъе низкаго берега).

Предложеиге П. М. Рвиина встрътило единодушное одобрен-е.

Послъ этого Н. А. Антоновымъ было предложено соввшанпо вы­

сказать свое мнънте о значен!и затона, который создастся въ резуль­

тать загражден!я Покровскаго протока.

Совъшангс признало, что образованiе новаго затона въ виду не­

доступности инеудобности существующпго Покровскаго затона необ­

ходимо. Въ числъ положительныхъ СТОрОНЪ, которыя будетъ имвтъ

проектируемый затонъ, совъщан!е отмвтило его близость къ Покров­

ской слобод-Б и Саратову, а также его обширность и безопасность при

надлежащей прочности загражденiя. Отпоситеяьно служебной годности

затона, какъ мъста зимовки для судовъ, совъшанге нашло, что имъ

можно будетъ пользоваться для постановки на зимовку негруженныхъ

судовъ и для ремонта ихъ.

Въ заключенге засъдашя, совъшан!е, принимая во вниман!е, что

промедлсн.е въ проиаводствъ работъ по загражденiю Покровскаго за­

тона вызоветъ увеличенiе расходовъ по такимъ работамъ всдъдствге

непрекрашающагося размыва Покровокой плотины и продолжающагося

. расширенiя протока и имвя ВЪ виду' добавочные расходы на земле­

черпанiе затона, которыхъ придется произвести тъмъ больше, чъмъ

поэднве будстъ приступлено къ осуществленiю проектируемаго за­

гражденiя, признало необходимымъ высказаться за ускорен.е предпо­

лагаемыхъ работъ по загражденiю Покровскаго протока и съ этой

цълью постановило просить Сараговскгй и Покровскiй Биржевые Ко-
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митеты обратиться къ Министру Путей Сообщенiя съ надлежащими

ходатайствами.

Избранiе ПреДС1)- 18 января 1910 года въ засъланги Биржеваго Комитета , въ при-

дателя Бирж. Комит. сутствiи заступаюша го мвсто прецсъдателя А. И. Шумилина , старшинъ :

ф. П. Шмидтъ на С И. Барцева , Э. Э. Борель , В . А. Красулина и Ф. И. Иванова, было

IV Всеросс. съъздъ заслушано отношенiе Сонвта Съъздовъ представите лей биржевой тор ­

представителей бирж. говли и сел ьскаго хозяйства отъ б - го декабря 1909 года съ просьбой

торгов. и сельскаго назначить представителя Комитета въ засtданiи IV всероссiйскаго

хозяйства 21 января съъзда названныхъ предсгавигелей, имвющее быть 21 января 1910 г.

1910 года и въ за- въ п омвщен!н С· Петербургской общей Биржи и отношенiе Управленiя

съданiе К о м и те т а внутреннихъ водныхъ путей и шоссейныхъ дорогъ отъ 24-го декабря

Управленiя внутр. вод- 1909 г. съ просьбой о назначенiи представителя въ имвюшее быть

ныхъ путей и шос- 28 января 1910 года засъданге Комитета Управленiя внутреннихъ вод­

сейныхъ дорогъ 28 ныхъ путей и шоссейныхъ дорогъ по вопросу объ установленi.и сбо­

января 1910 года, а ровъ за польаованте Маршнскимъ В0ДНЫМЪ путемъ.

танже уполномочiе въ Постановлено было: уполномочить прелсъдателя Биржевого Коми­

послtJднее д. ф. Воn- тета Ф. П. Шмидтъ быть представигелемъ Комитета на IV всероссiй­

нова. скомъ съъэдв представителей биржевой торговли и сельскаго хозяй-

ства, а также въ засtданiи Комитета Управленiя внутреннихъ водныхъ

путей и шоссейныхъ дорогъ, назначенномъ на 28 января 1910 г. по

вопросу объ установленiи сборовъ за пользованiе Марiинскимъ вод­

нымъ путемъ, кромв того , для участiя въ названномъ засвпанги Коми­

тега Управленiя внутреннихъ водныхъ путей и шоссейныхъ дорогъ

уполномочить ·быть представителемъ Биржевого Комитета А. Ф.

Волкова.

3асtJданiе Бирж. Въ засвдан!и Биржевого Комитета 5 февраля 191О года въ при-

Комитета по вопросу сутствiи предсвдателя Ф . П. Шмидтъ, старшинъ: С И. Барцева, В . А.

24-му программы за- Красулина. А. В . Окомелкона и кандидата въ старшины В. П. Кирю­

нятiй CXll-го общаго хина , были разсмотръны, согласно предложенiя ааввдываюшаго Сара­

тарифнагосЪ1)здаобъ товской городской станшей. представленные имъ матерта лы по вопро­

установленiи порядка су 24-му программы занятiй СХII-го общаго тарифнаго съъзда объ

взвtJшиванiя хлtJбныхъ установленiи порядка взвъшивагпя хлвбныхъ ГРУЗОВЪ , сдаваемыхъ же­

грузовъ, сдаваемыхъ лвзными дорогами въ элеваторы и принимаемыхъ отъ нихъ.

желtJзными дорогами По обмtвt мнtпiй, Биржевой Комитеть пришелъ къ слвдуюшему

въ элеваторы и при- заключенiю:

нимаемыхъ отъ нихъ, Принимая по вниманiе, что погрузка хлвба въ вагоны вссыпную

про изводится изъ мъшковъ. въ которыхъ хлвбъ ожидаетъ на станцiи

очереди къ отправкв, '11'0 мвшки эти , содержимостьюотъ 21 2 до 5 пу­
довъ въ зависимости отъ рода хлвба, на самомъ д'Блt , всегда имъютъ
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полный въсъ, что этотъ полный въсъ всего груза вагона гарантиро­

ванъ дорогв при взвъшиванги его на вагонныхъ нвсахъ и имвя въ

виду, что установленный нынв раэмвръ нормальной убыли хлъба при

передвиженiи груза по желвзнымъ дорогамъ равняется 0,6, необходи­

мо признать , что указанная норма убыли, за которую дороги не от­

вътствепны, впоянв покрываетъ всъ потери въ BtC13 груза, происхо­

дящiя какъ при передвиженiи хлвба въ пути, такъ и при прiем13 его

въ элеваторы и выгрузкъ изъ таковыхъ . Т'БМЪ болве, что техническiя

усовершенствованiя устройства элеваторовъ допускаютъ возможность

уменьшенiя распыла хлвба до минимальныхъ раэмвровъ, во всякомъ

случав укладываюшихся въ существующую норму убыли.

Такимъ образомъ, если и признать необходимость вторична го

вавъшивашя хлвбныхъ грузовъ на автоматическихъ элевагорныхъ въ­

сахъ, то все же условiями самаго дъла перевозки и храненiя хлъбныхъ

грузовъ не вызывается надобность въ установленiи болве высокой

нормы убыли, за которую дорога будетъ не отвъгственна.

Въ томъ же засъдап!и было заслушано ваявленте члена Биржевого

Общества Н. И . Копельманъ о необходимости въ интересахъ торговли

и пивоваренной промышленности содъйстыя улучшенiя породы ячменя,

производамаго въ Саратовской губернiи, путемъ снабженiя посъвщи­

ковъ с13менами пивовареннаго нчменя.

При обсужденiи этого вопроса В. П. Кирюхинымъ было указано,

что мвры, способствующiя прюбрътенгю крестьянами съмянъ пивова­

реннаго ячменя для посъва могутъ имътъ успвхъ И повести къ укрыт­

ленiю въ мвстной сельско- хозяйственной промышленности цънной по­

роды пивовареннаго ячменя лишь въ томъ случав, когда снабженiе

производителей аемлевладъльцевъ улучшенными съменами будетъ про­

изведено въ возможно болве широкихъ размврахъ. Только въ этомъ

случав съмена пивовареннаго ячменя займутъ на рынкъ первенствую­

щее положенiе. При незначительности же поступленiя на рынокъ та­

кихъ свмянъ скупщики И спекулянты едва ли будутъ надлежащимъ

образомъ расцънивать ихъ по сравненiю съ общей массой остального

ячменя, получен наго изъ свмянъ мвстнаго происхожденiя. Въ резуль­

тат-Б такого предполагаемаго отношенiя рынка у производителей мо­

жетъ пропасть всякое желанiе заниматься разведен iемъ пивовареннаго

ячменя.

Было постановлено: принимая во вниманiе, что качество свмянъ

мъстнаго ячменя нисколько не улучшилось за время съ 1891 года, по­

чему оно и считается плохимъ сортомъ пивовареннаго ячменя, что

Объ улучшенi и по­

р оды пи в о ва р е н н а го

ячм еня въ Саратовек.

губернiи.
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всявдств!е отмъченнаго качества мвсгнаго ячменя , требован iя рынка

на него уменьшаются, въ зависимости отъ чего сокращается и произ­

водство его въ Саратовской губерн!и, имвя въ виду, что ячмень могъ

бы служить предметомъ значительнаго спроса на мвстномъ рынкъ для

потребностей пивоваренiя, какъ свидътеяьсгвуетъ объ этомъ опытъ

годовъ, предшествовавшихъ 1891 году, признать нео бходимымъ обра ­

титься къ земству съ соотвътствующимъ ходатаиство мъ .

Зас1iданiе Бирже- 16 февраля 1910 года состоял ось засtданiе Биржевого Комитета.

вого Комитета по во- Присутствовали: предсъдагель Ф. П . Шмидтъ , старшины: С. И.

просу изданнаго обя- Барцевъ, Ф. И. Ивановъ, В. А. Красулинъ, А . В. Окомелковъ , А. И.

зательнаго постанов- Шумилинъ и кандидаты въ старшины -' В. А. Кирюхинъ И д. В. Ти­

ленiи Город. Думы хомгровъ.

объ обезпеченiинорм. Предсъдателемъ было доложено объ образованiи при Саратовской

отд. служ. въ торг. Городской Дум13 особой комиссiи по пересмотру изданнаго въ январъ

завед" снлад. и нон- 1909 года обязательнаго постановлен.я думы объ обезпеченiи норма ль­

торахъ. наго отдыха служашихъ въ торговыхъ за веден i яхъ , с кл адахъ и кон-

торахъ.

Было постановлено: созвать 18 февраля 1910 года въ 8 час . веч.

при Виржъ частное совъшан!е мъстныхъ торговцевъ .

Зас1iданiе Бирже- ЗагЬмъ было заслушано отношенiе Комитета МОСКОВСКОЙ хлвбной

вого Комитета по во- Биржи отъ 11 февраля 1910 года за .N2 106, въ которомъ онъ, указы ­

просу о сохраненiи вая , что постановленiе 4-го Всероссгйскаго съъзла представителей б и р­

д1iЙСТВУlOщей по за- женой торговли и сельскаго хозяйства о сохраненiи д13й ствующей по

нону 1907 г· разни- закону 1907 года разницы тарифа на зерно и перер аботанные изъ

цы тарифа на зерно зерна продукты , припятой большинствомъ 19 противъ 15 голосовъ , не

И переработанные изъ можетъ служить выраженiемъ мн13нiй русскихъ мукомоловъ въ осо ­

зерна продунты и объ бенности, если принять во вниманiе , что на Всероссiйскомъ съъздв

уравненiи тарифа на мукомоловъ вопросъ этотъ ръшенъ въ противоположномъ смыслъ ,

зерно и переработ . предлагаегъ: 1) просить совъшан!е по тарифнымъ вопросамъ при Ми­

продукт. иистсрствъ Финансовъ, имвюшее быть въ маргв с. г . , о включен!и въ

программу занятiй вопроса объ уравненiи тарифа на зерн о и перера­

ботанные продукты, 2) выступить на этомъ совъшанги съ мотивиро­

ваннымъ письменнымъ ходатайствомъ объ уничгоженгн разницы , ил и.

еще лучше, лично черезъ своего представителя и 3) увъдомить Коми­

тетъ МОСКОВСКОЙ хлвбной Биржи, будутъ-ли приняты Комитетомъ M13­
ры и какiя именно съ указанной выше цълью.

При обсужденiи приведенныхъ предлож ентй Комитета М9СКОВСК ОЙ

хлвбнои Биржи было высказано мнън!е, что вопросъ объ уравненiи

тарифа на зерно и переработэнные изъ него продук ты представляется
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очень важнымъ для всего района Саратовской Биржи и что Саратов­

скiй Биржевой Комитетъ раздъляегъ по этому вопросу точку зрtнiя

Комитета Московской хлвбной Биржи.

Было постановлено: сообщить Московскому Комитету, что Сара­

товскiй Биржевой Комитеть солидаренъ съ нимъ во взгляд-В на дан­

ный вопросъ и что онъ признаетъ необходимостью совмвстнаго и

дружнаго выступленiя всъхъ Биржевыхъ Комитетовъ, заинтересован­

ныхъ въ уравненiи па зерно и перемолоченные продукты, съ надле­

жащимъ солидно обоснованиымъ ходатапствомъ въ предстоящемъ со­

въщан!и по тарифнымъ вопросамъ при Министерствt Финансовъ,

ВМ'ВСГ]; съ твмъ предложить Комитету Московской хлвбной Биржи

созвать въ Москвв предварительное сонвшаиге по разсматриваемому

вопросу изъ представителей солидарно настроенныхъ Биржевыхъ Ко­

мигетовъ.

Въ эакчючен!е засвдан.я предсtдатель доложилъ, что въ програм­

му занятiй огкрываюшейся 20 февраля сессiи Воронежскаго Порайон­

наго Комитета внесенъ вопросъ объ отдъленги перевозочныхъ операшй

желвзныхъ дорогъ отъ операшй по храненiю грузовъ и что ПО этому

вопросу въ Саратовскiй Биржевой Комитетъ поступила копiя заявле­

нiя. направленнаго въ Воронежскiй Порайовный Комитетъ представи­

телями Сэ-Петербургскаго, Ревельскаго 11 Либавскаго Биржевыхъ Ко­

митетовъ. Сообщивъ содержаиге этого заявленiя, предсвдатель предло­

жиль обсудить вопросъ объ отдълен!и перевозочныхъ операцiй ж. д.

отъ операцiй по храненiю грузовъ и мотивированное мггвнге Комитета

по этому вопросу отправить Управленгю дълами Воронежскаге Порайон­

наго Комитета.

Изъ происшедшихъ послв этого обмвна мн-Бнiй выяснилось, что

присоединяясь къ мнънпо, выраженному по этому вопросу въ заявле­

нiи представителей Сс-Петербургскаго, Ревельскаго и Либавскаго Бир­

жевыхъ Комитетовъ и раздъляя ихъ соображенiя, какъ обща го харак­

тера, такъ и относяцпяся къ ОТД1,ЛЬНЫМЪ статъямъ проекта , составлен­

наго по данному вопросу Цеитральнымъ Комитетомъ, Саратовскiй

Биржевой Комитетъ находить невоэможнымъ въ условiяхъ настоящей

дъйствительности при отсутствiи на желванодорожныхъ станцiяхъ до­

статочнаго количества частныхъ СКЛ<ЩОЧНЫХЪ помвщен.й, немедленно

осуществить предполагаемое ошвленге перевоэочныхъ операцiй ж. д.

отъ опервши по храненiю грузовъ безъ эначигеяьныхъ, а можетъ

быть, въ нъкоторыхъ отношенiяхъ непоправимыхъ потрясенiй для всей

отечественной торговой д-Вятельности.
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КромЬ приведеннныхъ соображенгй, побуждающихъ отнестись 01'­

рицательно къ проекту Центральнаго Комитета, Саратовсюй Биржевой

Комитеть опасается, что исключенге операшй по храненiю грузовъ изъ

обязанностей жеЛ'БЗНЫХЪ дорогъ, связанныхъ съ ихъ перевозочной

дънгельностъю, отразится на интересахъ отправителейгрузовъ въ томъ

отношенiи, что съ переходомъ къ новому порядку, желtзныя дороги

должны будутъ менъе, чвмъ въ настоящее время, заинтересованы въ

возможно скоръйшемъ отправленiи грузовъ. Нынв лежащая на желъа­

ныхъ дорогахъ отнвтственностъ за своевременную доставку и за цъ­

лость грузовъ, принятыхъ къ псревоэкъ съ обожданiемъ въ складъ,

засгавляегъ ихъ воздвйствовагь на усиленiе скорости передвиженiя

грузовъ, какъ путемъ количественнаго увеличенiяподвижного состава,

такъ и путемъ качественнаго улучшенiя условiй перевозки. При пере­

ходв же операшй по храненiю грузовъ въ вtдт,нiе самихъ отправите­

лей или же частныхъ предпринимателей,у желвзныхъдорогъ отпадетъ,

можно сказать, одинъ изъ главныхъ импульсовъ ихъ перевозочной

дtятельности.

Было постановлено: представить Управленiю Дълами Воронежска­

го Порайоннаго Комитета заключенiе Саратовскаго Биржевого Коми­

тета по вопросу объ отдт,ленiи перевовочныхъ операцiй ж. д . отъ опе­

рашй по храненiю грузовъ въ смыслt соображенiй, высказанныхъ въ

настоящемъ эасъдан!и и въ соотвtтствiи съ ааявяенгемъ по тому же

вопросу представителей с.-Петербургскаго, Ревельскаго и Либавскаго

Биржевыхъ Комитетовъ.

СОв1Iщан iе пред- 18 февраля 1910 года при Биржъ происходило частное совъщанге

ставителей торговли представителей торговли по вопросу о пересмотрв опубликованнаго

по в опросу О пере- 17 января 1909 года обязательнаго / постановленiя Саратовской Город­

вввшъ опубли ков ан - ской Думы объ обезпеченiи нормальнаго отдыха служашихъ въ тор­

наго 17 янва ря 1909 Г, говыхъ заведенiяхъ, склапахъ и конторахъ.

обяз. пост . Са р . Гор, Присутствовали: Предсъдагель Биржевого Комитета Ф. П. Шмидтъ,

Думы объ обезпече- П. Г. Бестужевъ, представитель Торговаго Дома Н-ки Боброва, И. М.

нiи норм. отдыха спу- Брыленко, М. И. Ивановъ, И. Н. Крашенинниковъ, Г. Т. Кузьминъ,

жащ. въ торговых ъ И. Г. Мамонтовъ, Представитель Торговаго Дома Полозовъ, Цыликинъ,

заведенiяхъ, склада хъ П П. Тепловъ, и г. Хазовъ.

И конторахъ. Открывъ засвданге, Ф. П. Шмидтъ сообщилъ, что задачей настоя-

щаго совъшашя явяяется: выяснить недостатки дт,йствующаго обяза­

гельнаго постановлен.я Саратовской Городской Думы объ обезпеченiи

нормальнаго отдыха служишихт въ торговыхъ заведенiяхъ, складахъ

и конторахъ и указать тв иэмънен!я, которыя слъдуетъ внести въ него.
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ЗаГБМЪ П. Г. Бестужевъ ознакомилъ собравшихся съ положенiемъ

нясгояшаго вопроса въ Городской дум-Б. Указавъ, что въ Городскую

Управу поступил() до 60 прошенiй отъ разныхъ торговцевъ съ жало­

бами на т-Б или другiе недостатки обязательнаго постановленiя о нор­

мировк-Б торговаго дня и что въ виду этого Городской Думой избра­

на особая комисстя подъ его . предсвлательствомъ для пересмотра обя­

зательнаго постановленiя. П. Г. Бестужевъ предложилъ собравшимся

высказаться относительно желательныхъ изм-Бненiй въ дъйстаующем-ь

обязательномъ постановленiи.

Во время обсужденiя было указано, что торговля на базарахъ изъ

лавокъ по праздникамъ и воскресеньямъ вызываегъ много разныхъ

непрiятностей и нелоразумънтй среди торговцевъ, между твмъ, прекра­

щенiе таковой торговли едва ли сколько-нибудь отзовется на ихъ ИН­

тересахъ; въ виду этого было выражено желанiе о полномъ запреще­

нiи торговли изъ лавокъ на базарахъ по праздникамъ и воскресеньямъ.

Прсдсъдагель предложилъ обсудить также, не пострадаютъ ли отъ

такого запрещенiя торговли изъ лавокъ на базарахъ интересы пргвз­

жихъ изъ увадовъ покупагелей.

При обсужденiи выяснилось. что большого пргвзла увздныхъ по­

купателей по праздникамъ въ настоящее вр-емя въ Саратов-Б не наблю­

дается въ виду того, что ограничены, созданныя для торговли обяза­

тельнымъ постановленiемъ, стали общеизввсгными.

Послв этого вопросъ о полномъ запрещенiи торговли изъ лавокъ

на базарахъ по большимъ лраздникамъ и воскресеньямъ былъ под­

вергнутъ голосованiю.

Совъшан!е единогласно высказалось за полное запрещенiе въ оз­

наченные дни торговли на базарахъ не только изъ лавокъ, но и со

столиковъ для всъхъ торговцевъ, имъющихъ лавки.

Затвмъ предсъдатель обратилъ вниманiе совъщан!я на необходи­

мость для булочныхъ И пекарень въ общихъ интересахъ всего город­

ского населенiя производства торговли рано утромъ и поздно вечеромъ.

Совъщан.е признало, что торговля изъ булочныхъ И пекарень

вполн-Б укладывается въ 12 часовой торговый день.

Послъ этого по предложенiю Предсъдагеля, совъщаше перешло

къ постатейному разсмотрtнiю обязательнаго постановленiя.

При этомъ выяснилось. что примвчанге второе къ СТ. 8-й слъдо­

вало бы дополнить рааръшенгемъ производить торговлю, согласно §§
1-му и 4,му, въ послtднее воскресенье передъ праздникомъ Рождества

Христова.
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Относительно § 14-го было высказано, что пока за отсутствiемъ

въ Сараговъ вечерннхъ школъ, онъ непримвнимъ, но въ будущемъ,

при исполненiи его требованiй, могутъ встрътиться для торговцевъ

затрудненiя.

По поводу § 15-1'0 совъшан.е выразило пожеланiе, чтобы всъ

торговыя завелеи!я сткрывались и закрывались въ одно время.

Въ заключенiе засвдан!я предсвдатель отмътилъ полное умалчива­

нте обязательнаго постановленiя о торговлв на хлвбномъ и съиномъ

базарахъ и указалъ на необходимость регламенташи такой торговли.

3ас1щанiе Бирже- По тому же вопросу о пересмотрв обязательнаго постановлен!я

вого Комитета по 80- объ обезпеченiи нормальнаго отдыха служащихъ въ торговыхъ заве­

просу о пересмотрь денiяхъ, скяадахъ и конторахъ 5-1'0 марта 1910 года состоялось засъ­

обязательнаго поста· данiе Биржевого Комитета, въ которомъ присутствовали: Прсдсвдатель

новленiя Сар. Город. Ф. П. Шмидтъ, старшины: С. и. Барцевъ, Ф . и. Ивановъ, В. А. Кра­

Думы объ обезпече- сулинъ, А. Н . Окомелковъ, А. и. Шумилинъ И кандидаты въ стар­

нiи нормальнаго от- шины: В. П. Кирюхинъ И д. В. Тихомировъ.

дыха сnужащихъ въ Предсъдателемъ было обращено вниманiе присутствовавшихъ на

торговыхъ заведен., необходимость для Биржевого Комитета высказать свои соображенiя

складахъ и контор· относительно правилъ обязательнаго постановленiя, для пересмотра ко-

тораго Саратовской Городской Думой избрана особая комисоя.

Ссылаясь на предшествовавшую работу двухъ частныхъ совъшанзй

при Биржъ представителей мвстной торговли, выяснившихъ желатель­

ныя для торговыевъ иамвнен.я въ дъйствуюшихъ правилахъ обязатель­

наго постановленiя, предсъдатель предложилъ Комитету обсудить во­

просъ О необходимости увеличенiя нормы торговаго дня въ Саратовъ

до 12 часовъ .

Въ возникшихъ послв этого пренiяхъ, противниками увеличенiя

торговаго дня укааывалось, что и въ настоящее время нъкоторые ма­

газины и лавки торгуютъ болве 11 часовъ, вслвдстые недостаточности

надзора за исполненiемъ обязательнаго постановлен!я. [ЗЪ защиту же

поставленнаго на обсужденiе предложенiя были высказаны слъдую­

щiя соображенiя.

Одиннадцатичасовой торговый день, кромв Саратова, не введенъ

ни въ одномъ городъ, вездi> принято. максимальная норма,установлен­

ная закономъ. Сокращен!е торговли до 11 часовъ въ сутки лишило

очень многихъ торговцевъ возможности справляться съ дъломъ, выну­

дивъ ихъ оканчивать свою д-Бятельность уже при закрьпыхъ дверяхъ.

Загвмъ предложенiе о необходимости увеличешя торговаго дня

до 12 Ч~1СОВЪ было полвергнуто баллотярованло.
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Большинсгвомъ голосовъ Биржевой Комитеть высказался за уве­

личенiе торговаго дня до 12 часовъ.

При этомъ было принято слъдующее постановленiе. Въ докладной

запискъ Биржевого Комитета Городской Дум-В относительно обязагель­

наго постановленiя необходимо указать, что высказываясь за установ­

ленiе въ Саратов-В 12 тичасоваго дня, Биржевой Комитеть настаиваетъ

на необходимости строгаго соблюденiя правилъ обязательнаго поста­

новленiя и съ ЭТОЮ цълью предлагаетъ улучшить постановку дъла над­

зора за исполненiемъ постановленiя путемъ передачи функцiй надзора

особо избраннымъ участковымъ попечителямъ, въ помощь которымъ

могутъ быть присоединены представители торговли.

Посяв этого лредсъдвгелемъ было предложено обсудить возник­

шiй въ одномъ изъ упомянутыхъ двухъ частныхъ совъшангй торгов­

цевъ вопросъ о желательности уравненiя положенiя всъхъ служащихъ

въ складахъ и конторахъ въ отношенiи продолжительности торговаго дня.

Разсмотръвъ параграфы 1 и б-й обязательнаго постановлен.я и не

видя основанiй для раздълешя служащихъ въ складахъ и конторахъ,

носящихъ характеръ торгово-промышлепной дъягсльности, на два раз­

ряда по продолжительности трудового дня, Биржевой Комитеть при­

зналъ необходимымъ единогласно высказаться за уравнеше въ указан­

номъ отношенiи заняпй всъхъ служащихъ въ складахъ и конторахъ,

связанныхъ съ торгово-промышленной дъятельносгыо и за установне­

Hie также для нихъ дввнадцатичасовон продолжительности трудового дня.

Предсъдателемъ обращено вниманiе Биржевого Комитета на невоз­

можность для торговцевъ пользоваться льготами, предоставленными

имъ параграфомъ 4-мъ, въ виду опредъленнаго указанiя параграфа 15 го,

что торговля можетъ производиться съ l -го апръля по l-е октября въ

предълахъ отъ б-ти часовъ утра до 8 час . вечера, а съ l-го октября

по 1-е апрвля отъ б-ти час. утра до 7-ми час. вечера.

Биржевой Комитетъ, принимая во вниманiе, что въ настоящее время

увеличенiе продолжительности торговли, согласно параграфовъ 4-го и

15-го, можетъ происходить только за счетъ утреннихъ часовъ, между

твмъ, какъ для торговцевъ цъпна возможность бол'ве поздней торгов­

ли въ нвкоторые пергоды года, постановилъ просить Городскую Думу

О дополненiи параграфа 15-го указанiемъ, что въ перiоды года, преду­

смогрвивые въ параграф-В 4-мъ, торговля можетъ производиться въ

предълахъ съ l-го апръля по l-е октября отъ б-ти часовъ утра до 10 ·ти

часовъ вечера и съ l-го октября по l-е апръля отъ б-ти часовъ утра

до 9 часовъ вечера.
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Въ заключенiе предсвдателемъ было отмвчено полное умалчиванге

обяаательнаго постановленiя о хлвбныхъ базарахъ . Между гвмъ , для

упорядоченiя зерновой хлtбной торговли необходима подробная регла­

менташя . какъ относительно времени, такъ и мвста ея производства.

Въ результатt обсужденiя обязательнаго постановленiя Биржевымъ

Комитетомъ было постановлено представить въ Городскую думу свои

соображенiя относительно обязательнаго посгановлешя.

Въ томъ же засъдан!и Биржевого Комитета 5-1'0 марта 1910 года

предсъдагелемъ было предложено ходатайствовать предъ Начальникомъ

Казанскаго Округа Путей Сообщенiя объ оставленiи въ Саратовъ зем­

лечерпательной машины "Волжская 20·я" для окончаны работъ по

расчисткъ Ильинской гряды .

Постановлено: представить Начальнику Казанскаго Округа Путей

Сообщенiя означенное ходатайство.

Въ заключен'е эасъдаи!я Биржевымъ Комитетомъ было выслушано

сообщен!е А. В. Окомелкова объ открытiи въ Саратовъ, согласно по­

становленiя съъзда представителей судоходства Волжскаго бассейна,

отдtленiя совъта съъздовъ означенныхъ представителей и объ избра­

нiи въ составъ присутствiя его: П. М. Рвпина, Н. Н. Первова и А. В.

Окомелнова.

Въ исполненiе постановлен!я Биржевого Комитета отъ 5-1'0 марта

191О года на имя Начальника Казанскаго Округа Путей Сообщенiя было

отправлено слвдующсе ходатайство.

"Осенью минувшаго года землечерпательными работами машины

,,130лжская 20-51" прорытъ ходъ черезъ Ильинскую гряду и твмъ нъ­

СКОЛЬКО улучшена судоходность нижней части Саратовскаго городского

канала, цъиной для Саратова въ томъ отношенiи, что къ ней приле­

гаютъ всъ мъстныя паровыя мукомольныя мельницы и обширные скла­

ды мазута и керосина . При этомъ, въ виду недостаточности времени,

имtющагося въ распоряженiи машины ., Волжская 20-51", работы по

расчистив Ильинской гряды велись съ такимъ разсчегомъ, чтобы успtть

до закрыпя навигацiи 1909 года прорыть гряду ВО всю ея длину по

теченiю, хотя бы и недостаточно широко.

Несмотря на то, что указанная расчистка шла о~енью успвшно и

иъкоторыя суда тогда же воспользовались прорытымъ черезъ Ильин­

скую гряду ходомъ, НО, в!лtдствiе его узости они подвергалис;ь боль­

шой опасности и безъ аварiй попытки эти не окончились. .Въ пред­

стоящую навигацiю такiя аварiи будутъ неиабъжны, въ особенности

при БОЛ'Бе низкомъ уровнв горизонта воды противъ прошлаго года:
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поэтому и является крайне неотложнымъзавершенiе работъ по расчист­

к1; Ильинской гряды И прорытiе въ ней хода, по крайней мвръ, такой

же ширины, какая поддерживается въ верхней части городского канала.

По мнtнiю Биржевого Комитета, окончательная расчистка Ильин­

ской гряды лучше всего будетъ способствовать сохраненпо судоход­

ности городского канала въ Улешахъ, такъ какъ съ расширенiемърусла

канала, проходящаго черезъ Ильинскую гряду, въ него будеть направ­

ляться болtе сильная струя воды.

Въ виду изложеннаго Саратовскiй Биржевой Комитетъ ходатай­

ствуетъ объ оставленти въ Саратовъ на предстоящуюнавигацiю земле­

черпательницы ., Волжская 20-я'l до окончательной расчистки Ильин­

ской гряды на достаточную ширину и о начапи ею указанныхъ ра­

ботъ немедленно по наступленiи возможности ихъ по состоянпо гори­

зонта воды.

Независимо отъ заявлен наго ходатайства, Биржевой Комитетъ

имtетъ честь просить Ваше Превосходительство о назначенiи для под­

держанiя достаточной глубины на всемъ протяженiи Саратовскаго го­

родского канала спешальной землечерпательной машины безъ коман­

дированiя ея, на транзитъ.

Биржевой Комитеть проситъ не отказать о послъдующемъ его

увъдомитъ. ,

11 марта 191О года въ засвдаши Биржевого Комитета, 13ъ при­

сутстыи: Предсълателя Ф. П. Шмидтъ, сгаршинъ: С. И. Барцена.

Ф . И. Иванова, А. В. Окомелнова и А. И. Шумилина, было заслушано

предложенJе предсъдателя о необходимости командирован.я представи­

геля Биржевого Комитета для участiя въ занятiяхъ Совtщанiя по пе­

ресмотру нъкогорыхъ гарифовъ на перевозку по Россгйскимъ желвэ­

нымъ дорогамъ хлвбныхъ грузовъ, имъюшаго открыться 17 марта

191 О года на 134·мъ Обшемъ Тарифномъ Съвздъ въ С. -Петербургв,

Постановлено было: просить Ф. П. Шмидтъ быть представите­

лемъ Комитета въ указанномъ соввщан!и.

13 марта 191 О года Биржевой Комитетъ, согласно своему поста- Соображенiе Бирже­

новленiю отъ 5 марта 1910 года, представиль въ Саратовскую Город- вого Номитета по 80­
скую Думу на имя предсъдателя комиссiи по пересмотру обязатель- просу объ измьненiи

наго постановленiя объ обезпеченiи нормальнаго отдыха служащихъ обязательнаго поста­

въ торговыхъ заведенiяхъ, складахъ и конторахъ слвдуюцпя свои сооб- новленiя Сар. Город.

раженiя о необходимости измtненiя въ правилахъ обязательнаго поста- Думы, представлен­

новленiя. ное въ Город. Думу.
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..Осввдомившись объ избранiи Саратовской Городской Думой ко­

миссiи для пересмотра обязательнаго постановленiя объ обезпеченiи

нормальнаго отдыха служащихъ въ торговыхъ заведешяхъ , складахъ и

конторахъ и объ открыпи занятiй этой комиссiи, Саратовскiй Бирже­

вой Комитетъ, какъ представитель мвстнаго торгово - промышленнаго

класса, считаетъ своимъ долгомъ, основываясь на годичномъ опыгв примъ­

ненiя правилъ указаннаго постановленiя, представить нвкоторыя свои сооб­

раженiя по предмету. подлежащему разсмотрtнiю означенной комисс!и .

Прежде всего Биржевой Комитетъ признаетъ необходимымъ кате­

горически высказаться противъ существующаго сокращешя продолжи­

тельности врем е и торговли и связанныхъ съ торгово -промышленной

дъятельносгъю занятiй служащихъ въ конторахъ и складахъ до 11 ча­

совъ въ сутки, считая въ томъ числв 2 часа на принятiе пищи . Въ

этомъ отношенiи Биржевой Комитетъ долженъ заявить, что годичный

опытъ примtненiя разсмагриваемаго обязательнаго постановленiя съ

несомнвнностъю .доказалъ невозможность въ интересахъ всей мвстноя

торговли оставаться при одиннадцатичасовомъ торговомъ днъ. Вполнt

выяснилось . что большинство торговцевъ при этой нормв продолжи­

тельности торговаго дня не въ состоянiи управиться съ своимъ двломъ

И вслtдствiе этого мнопе изъ нихъ оканчиваютъ свою дtятельносrь

при закрытыхъ дверяхъ.

Считая такое положенiе ненормальнымъ, Биржевой Комитетъ, вы­

сказываясь за сохранеиге для Саратова максимальной нормы торговаго

дня, установленной закономъ 15 ноября 1906 года и принятой въ объ­

ихъ столицахъ и большей части другихъ городовъ, находить вмвсгв

съ тъмъ необходимымъ установить болtе дъйствительныя мъры надзо­

ра за соблюденiемъ требованiй обязательнаго постановлен:я. Въ этомъ

отношенiи предшествующiй опытъ приводитъ Биржевой Комитетъ къ

убtжденiю въ необходимости врученiя дъла надзора особо избраннымъ

учасгковымъ попечигелямъ, какъ это и предусмотръно статьей 11-й

закона 15 ноября 1906 года. Такая постановка дtла надзора, по мнъ­

нiю Комитета, лучше всего могла бы способствовать распространенпо

въ средъ торговцевъ сознанiя важности строгаго исполненiя правиль

обязательнаго постановлешя, устраняя въ значительной степени возмож­

ности его нарушенiй Переходя затвмъ къ разсмотрtнiю другихъ l1а­

раграфовъ обязательнаго постановленiя, Биржевой Комитетъ считаетъ

необходимымъ остановиться на параграфъ 6-мъ. Параграфъ . этотъ, по

мнtнiю Комитета) сл'вдовало бы совершенно вычеркнуть, а вмвсгв съ

гвмъ уничтожить И примвчан.е 2-е къ параграфу 7.
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Обязательное постановленiе, какъ это явствуетъ изъ §§ 1 и 6,
различаетъ двъ катеторги служащихъ въ конторахъ и складахъ. Къ

одной категорiи отнесены служащiя , занятiя коихъ, согласно выраже­

нiю § 1-1'0, связаны съ торгово-промышленнойдъятельиостъю и рабо­

чiй день коихъ уравненъ по продолжительности съ обшеторговымъ

днсмъ. Вторую категорiю составляютъ, согласно опрелвлсн.я парагра­

фа 6· го, лица, эанимаюцпяся конгорскимъ трудомъ отдъльно отъ тор­

говыхъ помъщешй, имвюцпя отдъльныя торговыя права. Продолжи­

тельность занятiй этихъ лицъ сокращена противъ указанной въ пара­

граф-Б l-мъ нормы на 2 часа.

Между твмъ, законъ 15 ноября 1906 года различiй, дъдаемыхъ

Саратовской Городской Думой между лицами, занятыми трудомъ въ

складахъ и конторахъ, носящихъ характеръ торгово-промышленной

двягельносги, не \Знаетъ и говоритъ вообще безъ всякихъ подраздъ­

ленiй о занятiяхъ служащихъ въ конторахъ и складахъ, связанныхъ съ

торгово-промышленной двятсльностъю, вполн-Б уравнивая ихъ положе­

Hie по отношенiю къ продолжительности рабочаго дня съ положенiемъ

приказчиковъ въ ТОРГ08ЫХЪ заведенiяхъ.

Итакъ всякiя подраадълсн.я продолжительности времени занятiй

лицъ,' служащихъ въ имвющихся въ виду конгорахъ и складахъ, не

могутъ найти основанiй въ закон-Б, а также и въ практической мвст­

ной торгово-промышленной жизни своего объясненiя.

Биржевой Комитетъ не можетъ понять, какими мотивами руково­

дилась Городская Дума. признавъ параграфомъ 6-мъ положенiе лицъ,

занимающихся конторскимъ трудомъ отдвльно отъ торговыхъ помв­

щенiй, болве льготнымъ по сравненiю съ положенiемъ лицъ, имвю­

щихъ однородныя же занятiя, но подведенныхъ подъ дъйсгше пара­

графа 1-1'0. Никакой существенной разницы въ трудъ указанныхъ

лицъ Биржевой Комитегъ не усматриваетъ, чисто же внвшн.е призна­

ки, которыми руководствуется Городская Дума, раздъляя служащихъ

въ складахъ и конторахъ торгово-промышленнаготипа по двъ кате­

горiи, во всякомъ случав недостаточны.

По изложеннымъ соображенiямъ Биржевой Комитетъ считаетъ не­

обходимымъ высказаться за полное уравнен!е продолжительности за­

нятiй для всъхъ безъ исключенiя служащихъ въ складахъ и коиторахъ,

носящихъ торгово-промышленныйхарактеръ и за принятiе для такихъ

занятiй 12-ти часового рабочаго дня, считая въ томъ числъ 2 часа на

объдъ.
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Загвмъ, въ предупрежденiе недорааумвшй, въ параграфв 8-мъ, по

мнtнiю Биржевого Комитета, слвдовало бы перечислить всв двунаде­

сятые праздники, торговля по которымъ разрвшаегся и то ограничи­

тельно лишь на базарахъ.

дtйствiе примtчанiя 2-го къ параграфу 8-му желательно было бы

расширить указанiемъ, что ограниченiя, предусмотрtнныя параграфомъ

8-мъ, не распространяются на послtднiй воскресный день перель Рож­

дествомъ.

Биржевой Комитеть полагаетъ, что едва ли есть надобность въ

мотивированiи этого вносимаго имъ дополненiя, такъ какъ и безъ того

представляетсяобщеиавъстнымъ, насколько дорога для торговцевъ воз­

можность производить торговлю въ указанный воскресный день.

Затвмъ, льготы, предоставленныя торговав параграфомъ 4-мъ, не­

обходимо было бы обезпечить дополченiемъ параграфа 15-го. Нынв,

при требованiи этого параграфа объ обязательномъ закрыпи магази­

новъ въ лtтнiй перiодъ не позднъе 8 часовъ вечера и въ зимнгй не

позднtе 7 часовъ вечера, льготные добавочные два часа торговли пре­

доставленные параграфомъ 4-мъ, не могутъ наллежашимъ образомъ

быть использованы торговцами, такъ какъ уведиченге продолжитель­

ности торговато дня можеть произойти только за счетъ ранняго ут­

ренняго времени, когда покупагелей почти совершенно еще нвтъ.

Такимъ образомъ, признавая необходимость по роду торговой

дъятсльносги увеличенiя торговаго дня на 2 лишнихъ часа въ иввъст­

ные пергоды года, Городская дума должна предоставить торговцамъ

возможностъ въ эти пергоды закрывать свои магазины и лавки на два

часа поэднъе обычнаго времени и въ этомъ смыслв дополнить пара­

графъ lS-й указанiемъ, что въ пергоды года, обозначенные въ пара­

графъ 4-мъ, допускается производить торговлю съ 1 апръля по 1 ок­

тября въ предвлахъ отъ 6 час. утра до 1О час. вечера, а съ 1 октября

по l-e апръля въ предълахъ отъ 6 час. утра до 9 час. вечера.

Въ заключенге Биржевой Комитеть долженъ отмвтить полное

умолчанiе обяэагельнаго постановленiя о торговав на хлъбномъ, съмян­

номъ (на Московской площади) и свиаомъ базарахъ. Между твмъ

и хлвбная и свмяниая торговля на этихъ базарахъ требуютъ извъсг­

ной регламенташи, какъ относительно времени открыпя торга, каковое

всего лучше можетъ бьгп. установлено путемъ опроса заинтересован­

ныхъ лицъ, такъ и въ смыслв опредъленныхъ укаэангй, что торговля

зерновымъ хлвбомъ и свиомъ разрвшаегся только на отведенныхъ для

этого площадяхъ, а ОТНЮДЬ не въ улицахъ, дворахъ, заводахъ и мель-



-- 31 -

3аявленiе мМтныхъ
хлМныхъ торговцевъ

объ урегулирован;и

хлМной торговли на
базарахъ.

Въ Саратовскую Городскую Управу

ницахъ, какъ это практикуется въ настоящее время . Запрещен!е про­

изводства указанной торговли во всъхъ перечисленныхъ мъстахъ и

назначенiе для этого опредъленныхъ площадей съ точнымъ указангемъ

времени открьгпя и закрытiя торга на этихъ хлвбныхъ базарахъ, по­

мимо упорядочен!я хлвбной торговли, создадутъ нормальныя условiя,

иеобходимыя для дальнъйшаго развитiя данной отрасли общей торговли.

В1, эасъдан!и Биржевого Комитета 30 марта, въ присутствiи пред- 3ас~данiе Бирже-

съдателя Ф. П . Шмидтъ, старшинъ: С. И. Барцева, Э. Э. Борель, Ф. И. вого Комитета по во­

Иванова и А. И. Шумилина, В1, числв ДРУГИХ1, дъяъ обсуждался во- просу о введен;и на

просъ о введен!и на Саратовской Биржt правилъ биржевой торговли . Саратовской Бирж~

По этому предмету, предсъдатель . укззавъ, что на многихъ бир- правилъ б и р ж е в о м

жахъ хлвбная торговля урегулирована особыми правилами, выскаэалъ торговли.

мысль о необходимости выработать правила хлвбной торговли и для

Саратовской Биржи.

Ф . И. Ивановъ и А. ' И. Пlумилинъ находили желательнымъ имъть

свъдъшя отъ нъкоторыхъ сосъцнихъ биржъ, напр. Воронежской о

ТОМ1" какъ нормирована у НИХ1, торговля масляничными съменами.

Было постановлено: навести справки, на какихъ биржахъ введены

правила хлъбной торговли и выписать эти правила изъ мъстъ гдt они

имвются. .
Послв этого предсвдагелемъ было доложено о неблагопр'ятномъ

результагв ходатайства Биржевого Комитета -передъ Начальникомъ Ка ­

занскаго Округа Путей Сообщенiя объ оставленiи В1, Саратовъ земле­

черпательной машины "Волжская 20-51" для окончан.я расчистки Ильин­

СХОЙ гряды и о назначенги особой землечерпательной машины для

нуждъ Саратовскаго городского канала .

1 апръля 191 О года Биржевой Комитетъ препроводилъ В1, Город­

скую Управу слвдующее заявленге мъстныхъ хлвбныхъ торговцевъ

объ урегулированiи хлtбной торговли на базарахъ:

Саратовскихь х.иьбныхь торговиевь.

а г и в л к н г в.

В1, виду предстоящаго пересмотра особой комиссiей постановленiй

Саратовской Городской Думы о времени производства торговли въ

лавкахъ, магазинахъ, базарахъ г . Саратова, мы, нижеподписавшiеся

хлъбные торговцы, позволяемъ себъ обратить вниманiе Саратовской
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Городской Управы на сушественный пробълъ въ прежнихъ постанов ­

ленiяхъ Городской думы по указанному выше вопросу, а именно: въ

постановленiяхъ Думы совершенно не предусмотрtно регулированiе

времени покупки з ерн овыхъ хлtбовъ и масляничныхъ сtмянъ на хлвб­

ныхъ базарахъ г . Саратова.

Исходя изъ сказаннаго , мы , въ видахъ упорядоченiя этой отрасли

торговли, обрашаемся въ Саратовскую Городскую Управу съ покор­

нвйшей просьбой при пересмотрt прежнихъ постановденги Городской

Думы о времени производства торговли въ торговыхъ учрежденiяхъ

г. Саратова , - сдtлать также постановленiе о времени покупки зерно­

выхъ хлъбовъ (пшеницы, ржи, овса , ячменя , гороха, муки и т. п.) И

масличныхъ свмянъ на хлвбныхъ базарахъ г. Саратова.

Съ своей стороны мы полагали бы установить въ этой отрасли

торговли слвдуюппя положенiя: въ теченiе лътнихъ мtсяцевъ-съ 1-го

апръля по 1-е октября проиаводитъ покупку зерновыхъ хлtбовъ отъ

7 часовъ утра до 5 час . пополудни, въ остальное же время года, т. е.

съ 1-го октября по l-е апрвля отъ 7 Ч2 час. утра до 4 часовъ дня.

Кромв того, считаемъ крайне необходимымъ, чтобы обязательнымъ

постановлентемь Городской Думы была бы безусловно воспрещена

покупка зерновыхъ хлъбопъ на дворахъ и улицахъ г. Саратова и раз­

ръшена только на отведенныхъ для этого мвстахъ ,

Администр. по дtламъ Торговаго Дома ,,3. И. Борель"--3м. Борель,

по довtренности администраши по Jl:tлаМ'J. В. В. Богословскаго. э--В.

Богословсюй, 'по довъренности С. И. Степашкииа -э-М. Степашкинъ,

В . П. Кирюхинъ , Администраторъ по дъламъ Н. В Скворцова-В.

Красулинъ, по довъренности Луи Дрейфусъ и КО-Н. Ламзинъ, Тор ­

говый Домъ И . И. Галанинъ съ Бр., П. П. Коггвйкинъ, по довврен­

ности И . С. Иванова --- Ф . Ивановъ, А. Шумилинъ. В. Чистяковъ, Ф.

Калашниковъ, В. Костринъ, К. Калашниковъ.

Частное сов1iщанiе 12 апръля 1910 года Начальникомъ Саратовскаго Отдtленiя Ка-

12 япр1iля 1910 г. при занскаго Округа Путей Сообшешя инженеромъ Н. А. Антоновымъ бы­

бирж1i съ участlемъ ло созвано при Биржt по вопросу объ установленiи сборовъ въ поль­

Биржевого Комитета зу городовъ съ перевозимыхъ по воднымъ путямъ I'РУЗОВЪ совъщаше

по вопросу объ уста- съ участiемъ членовъ Биржевого Комитета, представителей Городского

новленiи сборовъ въ Упранлен!я и Губернскаго Земства , судовяадъ льцевъ, представителей

пользу городовъ съ мъстной торговли И чиновъ Въдомстиа Путей Сообщенiя.

перевозимыхъ по вод- Присутствовали: В. И . Алмазовъ, Н . А. Антоновъ, С. и Барцевъ,

нымъ путямъ грузовъ. П. Г. Бестужевъ , 3. 3. Борель , М . Ф. Волковъ, Г. Г. Дыбовъ, г. Зай-

ковскiй, Ф . Ю. Зацвилиховсктй, В . П . Кирюхинъ, В. А. Красулинъ.
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л. с. Лебедевъ, Н. А. Макалинскiй, п. М. Рвпинъ, Д. В. Тихомiровъ,

и. С. Шапиро, Ф. п. Шмидтъ, А. И. Шумилинъ, В. Я. Ямшиковъ.

Предсвдательсгвовааъ въ совыцанги Н. А. Антоновъ.

Открывъ эасвдан!е, Н. А. Антоновъ указаяъ, что согласно рас по­

ряженiя Правленiя Казанскаго Округа Путей Сообщенiя, имъ въ свое

время было послано увъдомлен!е Биржевому Комитету. Городскому

Управленiю и Губернской Земской Управ-Б, объ имвюшемся у него

предположенiи YCТpOJ1Tb совъшаше по вопросу объ установленiи сбо­

ровъ въ пользу городовъ съ перевозимыхъ по воднымъ путямъ гру­

зовъ, причемъ названнымъ учреждензямъ было предложено имъ выяс­

нить свое отношенiе къ вопросу и подготовить необходимые матерта­

лы для его совъщанзя.

Загвмъ предсвдатель совэшан.я заявилъ, что онъ считаетъ воз ­

можнымъ перейти къ дальнвйшему обсужденiю вопроса о предпола­

гаемомъ введен.и сбора съ грузовъ лишь послв того, какъ совъщан!е

выскажется принципiально. что необходимость въ установленiи въ поль­

зу города Саратова сборовъ съ привозимыхъ И отвозимыхъ по Вол­

г-Б грузовъ существуетъ .

Въ возникшихъ по этому поводу пренiяхъ можно было наблюдать

два теченiя. При этомъ представители Городского Управленiя предва­

рительно пытались совершенно отклонить обсужденiе принцишальнаго

вопроса о степени необходимости предпояагаемаго новаго обложенiя,

доказывая, что такое обсуждеше не входит ь въ компетеншю соввша­

нiя и что послвцнему надлежитъ лишь высказать свое мн-Бнiе о томъ,

какое влiянiе на развитiе судопромышленности окажетъ установленiе

сборовъ въ пользу городовъ съ перевозимыхъ по воднымъ путямъ

грузовъ.

По существу же вопроса представители города настаивали на томъ,

чтобы совъщанге привпало введеп!е этого новаго обложенiя необходи­

мымъ. При этомъ свою точку ЗР'внiя они мотивировали слъдующимъ

образомъ. Предполагаемый къ введенiю сборъ назначается на обору­

дованiе и приведеше въ надлежаппй видъ подъъздныхъ путей къ Са­

ратовскимъ пристанямъ, а именно на устройство набережной, улучше­

нге состоянiя взвозовъ и устройство новыхъ съ отчуждеи.емъ для этой

цъли тамъ, гд-Б это потребуется, частныхъ владъигй. Такiя мвропртяпя

при настоящемъ сгвсненномъ положенiи городского бюджета безъ уста­

новленiя проектируемаго сбора, городскимъ управленiемъ проведены

быть не могутъ. Между твмъ современное состоянiе берега, лишенное

всякихъ культурныхъ удобствъ, тормазитъ развитiе, какъ судоходства,
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такъ и торговли и промышленности города Саратова. Поэтому въ инте­

ресахъ всего мвстнаго торгово-промышленнаго класса необходимо бы­

ло бы высказаться въ пользу установленiя сбора съ грузовъ. Что касает­

ся до расходовашя этого сбора, то въ этомъ отношенiи Городское

Управленiе прианаетъ возможнымъ допустить широкое участiе Бирже­

вого Комитета въ разръшснги всъхъ вопросовъ, ОТНОС51ЩИХСЯ какъ къ

предмету необходимыхъ работъ, такъ и къ ПОр}lДку ихъ исполненiя.

Не возражая принципiально противъ установленiя сбора съ при­

возимыхъ И огвозимыхъ по водному пути грузовъ, представители Бир­

жевого Комитета, судовлад1=;льцы и представители мвстной торговли и

промылешнности находили возможнымъ введенiе этого сбора въ Сара­

товъ лишь при услов!и обезпечепiя судоходности городского канала . и

свободнаго подхода по нему къ пристанямъ мельницамъ и складамъ.

Опытъ устройства пристаней у Дегтярной площади съ эамощен.емъ

берега въ той мъстности, стоившимъ Городскому Управленiю около

80 тысячъ рублей, окончился полной неудачей. такъ какъ подходъ для

судовъ къ пристанямъ черезъ нвсколько лвтъ былъ совершенно за­

крытъ и расходы по замощенпо берега оказались непроиэводительными.

Сторонники этого взгляда полагали, что всякiя затраты на устройство

набережной и подъъадиыхъ путей къ пристанямъ будутъ цълесообраз­

цыми лишь въ томъ случаъ, если пребыванiе пристаней въ мвстахъ

ихъ настоящаго расположенiя будетъ г рантировано созданiемъ постояв­

наго глубокаго и широкаго русла городского канала соотвътственно

требованiямъ судоходства. Полное знакомство съ современнымъ со­

стоянiемъ канала иснлючаетъ увърснность въ совершенной обезпечен­

ности его въ отношенiи судоходности, такъ какъ возможность закры­

тiя канала въ нижней его части для судовъ при вначнтельномъ спадв

воды существуетъ н въ текущую навигашю.

Участвовавшiе въ засвван!и чины въпомства Путей Сообщенiя

вполн-Б подтвердили прпведенное мнъше о необезпеченности город­

ского рукава въ отношенiи судоходности, при этомъ предсвдатель со­

въшантя указалъ, что Правленiе Казанскаго Округа Путей Сообщенiя

не обладаетъ средствами для обслуживанiя въ одно и то же время и

транзита и подхода къ гороламъ, такъ какъ на весь плесъ Волги про­

тяженiемъ въ 1600 верстъ имвегся лишь шесть аемлечерпательныхъ

машинъ, т . е. количество, при мелководьъ недостаточное даже для

поддержанiя требуемой глубины на перекатахъ.

Загъмъ, считая вопросъ объ общихъ условiяхъ введенiя БЪ Сара­

ТОВ'В сбора въ пользу города съ привозимыхъ и отвозимыхъ по Волгв
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грузовъ достаточно осввшеннымъ,предсвдагель совъщанзя предложилъ

перейти къ обсужденiю ряда вопросовъ, выясненгемъ которыхъ инте­

ресуется Департаментъ Внутреннихъ Водныхъ Путей и шоссейныхъ

дорогъ, причемт въ виду имвюшагося отвъта Городского Управленiя

на эти вопросы, онъ полагалъ возможнымъ предоставить представи­

телямъ города, если они пожелаютъ, ссылаться на этотъ отвъгъ.

На первый вопросъ: прилегаютъ ли подъъздные пути къ приста­

нямъ исключительно въ предълахъ отвсденныхъ городу земель, или же

въ какой либо части своей они выходять за эти предълы и какъ ве­

лики, приблизительно. протяженiя этихъ путей и стоимость ихъ уст­

ройства въ шоссированномъ или мощеномъ ихъ видъ, отвътъ Город­

ского Управленiя быль таковъ: "Пути къ пристанямъ идутъ въ пре­

дълахъ отвсденныхъ городу земель, частью по мощеннымъ, частью по

незамощеннымъ взвозамъ. Протяжеше этихъ взвозовъ 2700 погон.

сажень". Пренiй по этому вопросу не было.

Второй вопросъ: .лгь томъ случав, если Городское Управлеше

выполнило за счетъ общихъ городскихъ средствъ устройство части,

или всвхъ указанныхъ въ п. 1-мъ подъъздныхъ путей, то какъ велики

аатраченныя городомъ на сей предметъ средства и не предстоитъ ли

городу необходимость произвести капитальное переустройство этихъ

путей и имвюшихся на нихъ сооруженiй и какiя на это потребуются

издержки" вызвалъ слъдуюцлй отвътъ Городского Самоуправленiя:

.изъ указаннаго числа аамошенныхъ взвозовъ 2130 саж., замощенiе

ихъ обошлось городу около 130000 рублей. Немощенныхъ взвозовъ

600 пог . саж. Какъ тв, такъ и другiе непригодны для правильнаго

грузового движенiя, вс.гвдсгв!е своей крутизны: большая часть взво­

зовъ имветъ УК:lOнъ отъ 0,08 до O,li) саж.; тогда какъ для лошадиной

тяги принятъ уклонъ 0,04 саж. Удлинить взвозы для уменьцпя уклона

не представляется возможнымъ, а потому необходимо устроить новые,

пересъкая кварталы и отчуждая земли у частныхъ владъльцевъ. Такихъ

взвозовъ необходимо сдълать пять, общей длиною въ 600 пог. саж., при­

нимая ширину проъзжей части и тротуаровъ въ 9 саж, получимъ площадь,

необходимую для отчужденiя, въ 5400 кв. саж ., что считая по трилцати руб.

за [\В. саж., составитъ 162000 руб. Самое же устройство взвозовъ съ замо­

щенiемъ, считая по 20 руб. кв. саж., будетъ стоить 108000 руб. Кромъ подъ­

-Бздныхъ путей къ берегу, необходимо обустроить самый берегъ, какъ

затопляемую часть во время весеннихъ водъ, такъ инезатопляемую,

устроить мощенныя площади для склада товаровъ, замостить проtзжiя

части, укрвпить берегъ, дренировать почву и сд-БJIать спуски съ не-
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затопляемой части внизъ при разности высотъ въ пять саженъ, иначе

говоря, сдълать набережную. Набережную необходимо сдълатъ отъ

Вольской до Валовой улицъ, т. е. на протяженiи 1300 пог. саж., при

общей ширинъ верхней и нижней площадокъ въ 30 саж., съ подпор­

ными каменными ствнками общей высотою до 7 саж. Считая прибли­

зитеЛЬНQ устройство погонной сажени такой набережной 1500 рублей,

на всю набережную необходимо 1500 Х 1300= 1950000 руб. Всего же

со взвозами 1950000 +270000 = 2210100 рублей

Затtмъ въ возникшихъ по этому вопросу пренiяхъ предсъдаге­

лемъ сонвшан.я было высказано мнвнге , что городской каналъ слъ­

дуетъ разсматривать какъ своего рода подъъзднои путь. Въ виду же

отсутствiя достаточнаго количества землечерпательныхъ машинъ въ рас­

поряженiи Правленiя Казанскаго Округа Путей Сообщеи.я, желательно

за счетъ предполагаемаго сбора съ грузовъ прiобрtсти одну землечер­

пательную машину для нуждъ ГОрОДСКОГО канала, что обойдется не

дороже 200 тысячъ рублей.

Возражая на ръчь предсъдагеля совъщан.я , представители города

указали, что прежде чъмъ принять рtшенiе о прiобрtтенiи землечер ­

пательной машины для нужлъ городского канала, городъ долженъ

имъть въ виду, что понадобятся также средства для ежегодной эксплоа­

тацiи снаряда, удовлетворить же такую нужду въ средствахъ можно

будетъ только съ помощью займа, при томъ очень значительнаго . Въ

виду этого они находятъ едва лн исполнимымъ предложенiе о прiоб­

рtтенiи землечерпательной машины за счетъ поступленiй отъ сбора съ

перевозимыхъ по Волгв грузовъ. Исходъ иэъ тяжелаго положенiя, въ

которомъ въ настоящее время находится Саратовъ, представители го­

рода видъли въ необходимости ходатайствовать предъ Правленiемъ

Казанскаго Округа Путей Сообщенiя объ увеличеши наличнаго коли­

чества землечерпательныхъ машинъ на нижнемъ плесъ Волги .

На третiй вопросъ: .лсакъ велико, приблизительно, количество при­

возимыхъ въ городъ И вывозимыхъ изъ него воднымъ путемъ гру­

зовъ И какге предметы ввоза и вывоза", Городское Управленте отвв­

тило слъдующее: "Общее число грузовъ, обрашающнхся на Саратов­

скихъ пристаняхъ, видно изъ нижеслъдующей таблицы :

Годы. Прибыло. Отправлено.

1904 . 763 1 1 2Б6 1422681:2 пуд .

1905 . 61720918 12901033 "
1906 . 43234698 10540016 "
1907 46~07741 9745671 "
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Преобладающими грузами являются:

По привозу:

1904 г. 1905 г. 1906 г. 1907 г.

Мазутъ . 22832756 17827763 9000309 12859536
дрова 8.567955 7508950 7981227 7672266
Бревна 10528140 2186810 3270510 5295596
Пшеница 8299926 8510928 5418025 5785830
Камень бутовый 1389450 240900 280500 1354000
Соль. 3627653 3869415 2743764 743960
Каросинъ . 10937990 7926677 465057 4977050
Желъзо . . . . 1998697 970795 649331 '187924
Масло минеральное. 1047571 1168656 275261 737101
Рыбные товары 555064 1036760 753042 310357
Съмя подсодночное. 998083 385215 110324 582862
Арбузы . . . 387225 786300 1002990 559950

По вывозу:

Мука пшеничная . 7869109 8407900 6958104 5267240
Мука ржаная 1045125 827480 665843 52442~I

Л1асло подсолночное 247976 191741 164780 210491

При обсужденiи третьяго вопроса въ совъщанги Н А. Макалин­

скимъ указывал ось, что свъдънтя Городского Управленiя о грузообо­

рот-Б Саратовскихъ пристапей представляются ему преуменьшенными

противъ д-БЙствительности.

Четвертый вопросъ: .каюе грузы и въ силу какихъ оправдывае:

мыхъ мвстными условiями И особенностями причинъ слъдова ло бы

освободить отъ сбора съ грузовъ, привозимыхъ И вывозимыхъ по

воднымъ путямъ, въ случаъ его установленiя" , вызвалъ отвътъ горо­

да, что должны быть облагаемы вс-Б нагружаемые на пристаняхъ гру­

зы, кромъ воинскихъ и аресгантскихъ и пассажирскаго багажа.

Отвътъ Городского Управлены на пятый вопросъ: "какiя макси ­

мальныя ставки сборовъ для отдъльныхъ категоргй грузовъ могутъ

быть признаны необременительными для мвсгной торговли И промыш

ленности и сельскаго хозяйства и какъ велико въ зависимости отъ

такихъ ставокъ можеть быть поступленiе ежеголнаго сбора, гласить:

.лзъ отношенiи обложенiя сборовъ всъ грузы , по мнвнпо Саратовскаго

Городского Управленiя, можно подраздвдитъ на 7 категорiй въ зависи­

мости отъ цвнности грузовъ И установить слъдуюцця ставки: 2, 1,
l/~, 1/4 , 1/1 0, Чгь , Ч50 коггвйки съ пуда и по-штучно: 20 коп. СЪ круп-

2275~ 3 (!)t.
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наго скота и 5 коп. съ мелнаго. 25 коп. съ пятерика дровъ и отъ 1/2

ДО 5 коп. съ бревна-

Ожидаемыя суммы сборовъ при указанныхъ ставкахъ около

39000 рублей".

ЗаГБМЪ относительно размвра ставокъ возникли пренiя. Предста­

вители Городского Управленiя настаивали на сохраненiи предложен­

ныхъ городомъ ставокъ въ предtлахъ максимума 2 коп. и минимума

8Ъ 1/5() коп. въ зависимости отъ груза, доказывая, что иначе отъ вве­

денiя сбора никакой пользы не будетъ.

Члены Биржевого Комитета и представители мtстной торговли и

промышленности находили выработанныя Городскимъ Управасн.емъ

ставки высокими и высказались за пониженiе мииимальныхъ ставокъ

съ ] /50 до Чl00 коп. съ пуда.

Послв этого предсъдатель совъшан.я предложиль голосовать воп­

росъ: .лгаходитъ ли совъщанге минимальныя ставки проектируемаго

городского обложенiя высокими".

Значительнымъ большинствомъ, образовавшимся изъ представите

лей Биржевого Комитета, представителей мъстной торговли и промыш­

ленности и делегата земства, совъшаиге признало минимальныя ставки

высокими.

Затtмъ предсъдатель совtщанiя просилъ перейти къ обсужденiю

шестого вопроса: "какiя могутъ быть высказаны предположенiя отно­

сительно порядка способа и условiй взимашя сбора съ грузовъ, приВО­

зимыхъ И вывозимыхъ по воднымъ путямъ, а равно относительно

участiя торговаго сословiя редставигелей пароходныхъ предпрiятiй,

суцовладъльцевъ и другихъ платеЛЬЩИКОБЪ сбора въ наблюден!и за

правильностью взиманiя и расходовашя сбора согласно назначен!я.

На этотъ вопросъ Городское Управленiе отвtтило слвдуюшсс:

"сборы съ привозимыхъ и отвозимыхъ по Волгt товаровъ должны,

по мившю Городского Управленiя,производиться черезъ особо-уполно­

моченныхъ имъ JIИЦЪ, подъ налэоромъ и контролемъ Городской Уп­

равы, дъйсгвуюшихъ на основанiи особо пэданной и утвержденной

Городской Думой ипструкши. На суловладъльцевъ возлагается обя­

занность предъявлять этимъ лицамъ наклалвыя на отправляемые и вы­

гружаемые товары; въ случаъ отсутствiя документовъ, количествогру­

зовъ опредъляется приблиаигельно агентами Городского Управленiя, о

чемъ составляются анты. Для надзора со стороны торговцевъ и судо­

владъльцевь за правильиостью взиманiя сборовъ мtстнымъ Бирже­

вымъ Комитетомъ избирается особая комиссiя. Судовладtльцы и гру-
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зохозяева въ случа-В недовольства д-Вйствiями агентовъ Управы по­

даютъ жалобу въ означенную комисспо; постановленiя комиссiи пода­

ются въ Городскую Управу , которая приводитъ ихъ въ исполненiе ,

если не встръчаетъ къ нимъ препятствтй, а въ случав несогласiя, въ

опредъленный срокъ вноситъ ихъ въ Думу съ своимъ заключенiемъ,

причемъ послвяняя дълаетъ по этимъ жалобамъ окончательное ръше­

нте. Что касается порядка расходован.я суммъ, то въ этомъ отношенiи

можно было бы остановиться на слвлуюшихъ положенiяхъ: планъ ра­

ботъ по обустройству пристаней и подъъздныхъ къ нимъ путей выра­

батывается Городской Управой по соглашенiю съ мъсгнымъ Бирже­

вымъ Комигетомь и вносится на утвержденiе въ Городскую Думу.

Имъя въ виду) что Городскимъ Управленiемъ уже затрачены круп­

ныя суммы на обустройство взвозовъ, что удовлетворительное зам0­

щенiе всъхъ улицъ города служитъ интересамъ торговли и промыш­

леиности, слъловало бы извъсгный процентъ сборовъ и всъ остатки,

не израсхdдованные на обустройство пристаней и ВЗ80ЗОВЪ, употреб­

лять на замощенiе города, Такихъ остатковъ въ ближайшге годы, въ

виду предстоящихъ КРУПНЫХЪ сооруженiй по обустройству пристаней

и взвозовъ, впрочемъ, не будетъ."

Кромв того, по этому вопросу въ совъщаши было высказано МН'Б­

нге, что правильная постановка д-Бла взиманiя новаго сбора должна

состоять въ томъ, чтобы расходы на самую технику взиманiя сбора

были манимальные, иначе введен-е новаго обложенiя будетъ нецвле­

сообразно.

Представитель города на это замвтилъ, чтс способъ взиманiя но­

ваго сбора буетъ выработанъ Городскимъ Управленiемъ совмвстно съ

Биржевымъ Комигетомь.

Наконецъ, отвътъ Городского Управлеша на посэгвднгй седьмой

вопросъ: .каюя должны быть приняты мвры для устраненiя возмож­

ности неоднократнаго обложенiя грузовъ въ гвхъ располагающихъ и

желвзными дорогами и водными путями городахъ, гд-В могутъ быть

установлены сборы съ грузовъ, идущихъ какъ по воднымъ путямъ,

такъ и по желванымъ дорогамъ", гласить: .въ случав выгрузки това­

ровъ на Саратовскихъ пристаняхъ для дальнвйшей отправки ихъ ПО

желъзной лорогв и обратно, владъльцу, ПО его заявленiю о томъ, мо­

жетъ быть выдаваемо удостовъренте въ томъ, что грузъ оплаченъ И

обложенiю при цалыгвйшей отправкt не подлежить.

Что касается товаровъ, привозимыхъ въ Саратовъ въ сыромъ ви­

Д'Б дЛЯ дальнввшеп обработки (напримъръ зерновой хлвбъ для раз-
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мола) , то дальнъйшее обложенiе переработавнаго фабриката является

вполнt справедливымъ, причемъ приняты ставки въ такихъ минималь­

ныхъ цифрахъ, что онъ не могутъ вредно отразиться на интересахъ

мвстной торговли и промышленности.

Послв этого предсъдатель совtщанiя заявилъ о желательности

выслушать дополнительиыя указанiя о томъ, какiя еще обстоятельства

должны быть приняты во вниманiе при установленiи предполагаемаго

сбора съ грузовъ .

На это предложенiе въ совъщанти было сдtлано указанiе на от­

сугсгвге эксплоаташи Саратовской береговой вътки Ряэ-Урал. желъз­

ной дороги, проложенной отъ весенней пристани до Краснаго Креста,

вслtдствiе чего полотно этой вътки приходитъ въ разрушенiе и, та­

кимъ образомъ, вътка не только не способствуетъ облегченно передачи

грузовъ съ воды на желtзную дорогу и обратно, а напротивъ затруд­

няетъ такую передачу.

Въ эаключен.е аасъдан.я совtщанiе приняло слtдующую резолю­

цiю: обсудивъ вопросы, предложенные Управленiемъ внутреннихъ вод­

ныхъ путей и шоссейныхъ дорогъ , совtщанiе единогласно признало ,

что введенiе попуднаго сбора съ вывозимыхъ и привозимыхъ въ г.

Саратовъ грузовъ, при условги, что суммы этаго сбора будутъ на­

правлены городомъ въ интересахъ торговли и промышленности, не ока ­

жетъ вреднаго влiянiя на судоходство.

Въ то же время совtщанiе единогласно признало, что всъ пред­

положенныя затраты (за счетъ попуднаго сбора) на благоустройство

пристаней будутъ целtсообразны лишь при условiи обезпеченiя долж­

ной глубины и ширины по всему протяженпо Саратовскаго рука на.

Начальникъ Саратовскаго Отдълешя-э-Инженеръ Антоновъ.

Ф. Шмидтъ, Н . Макалинскiй,

В. Ямщиковъ, А. Шумилинъ,

П. Бестужевъ. Ф. Зацвилиховсюй,

С Барцевъ, И. Шапиро,

Д Тихомировъ, Г. Дыбовъ,

М. Волковъ, В . Кирюхинъ

И В . Красулинъ.

25 апръля 191 О года происходило годичное общее собранi е чле­

новъ Бпржевого Общества.

Въ повtсткt о годичномъ общемъ собранiи были намвчены слв­

дующiе предметы занятi й : 1) разсмотрtнiе финансоваго отчета за

1908- -1909 биржевой голъ и баланса на l-е ноября 1909 года , 2) вы-
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слушанiе доклада Ревизiонной Комиссiи, 3) разсмотрtнiе смвты на

1909-191 О годъ, 4) выборы Ревизюиной Комиссiи, 5) избранiе чле­

новъ Арбитражной Комиссiи, 6) выборы биржевого маклера, 7) выбо­
ры представителей Биржевого Общества въ городскiя раскладочныя по

промысловому налогу присутствiя, 8) текущiя дъла.

Около часу дня предеъдатель Биржевого Комитета Ф. П. Шмидтъ

открылъ общее собран.е указанiемъ, что въ собран!е явилось 59 че­

ловъкъ, т. е. болве одной трети всего состава членовъ Биржевого Об­

щества и, такимъ образомъ, общее собранiе, согласно параграфа 17устава
Саратовской Биржи, должно считаться состоявшимся .

Затъмъ предсвдатель предложилъ общему собранiю перейти къ

исполненiю программы занятiй, означенной въ поввсткъ собранiя.

Были заслушаны финансовый отчетъ за 1908-1909 биржевой годъ

и балансъ на 1 ноября 1909 года.

Въ своемъ докладъ къ финансовому отчету Биржевой Комитетъ

констатироваяъ, что приходъ ~a 1908 - 1909 голь выразился въ суммъ

703И рублей 99 коп., расходовъ же произведено на 6451 руб. 29 коп.,

такимъ образомъ, за разсматриваемый годъ поступленiя превысили

расходы на 571 руб 63 коп Лалъе отмвтивъ недополученiе 234 руб.

52 коп. аренды за буфетъ при Биржъ, Биржевой Комитетъ предло­

жилъ общему собранiю сложить эту недоимку съ содержателей буфе­

та въ виду выяснившагося влiянiя на уменьшеше платежеспособности

ихъ, установленiя сбора за входъ въ 3-й биржевой валъ, вызвавшаго

значительное сокращенiе его посътителей. Возраженiй не поствдовало.

3аГБМЪ предсвдателемъ быль прочитанъ доклалъ Ревизiонной

Коммиссти по обревизованiю денежной отчетности Биржевого Комите­

та за разсматриваемый 1908--1909 годъ. Коммисс!я, признавъ веденiе

денежной отчетности правильнымъ, въ заключенiе своего ДОК.'1ада пред­

ложила утвердить финансовый отчетъ за 1908-- 1909 годъ и балансъ

на 1 ноября 1909 года.

По оглашенiи доклада Ревизiонной Коммиссiи, въ виду того, что

на поясненiя, сдвланныя Биржевымъ Комитетомъ къ отчету, возраже­

нiй со стороны общаго собранiя не послъдовало, предсъдатедь предло­

жилъ собранно утвердить отчетъ закрытой баллотировкой.

Была заслушана приходо-расходная смвта на 1909 --1910 бирже­

вой годъ.

Ожидаемыя поступленiя по смвтв исчислены Биржевымъ Комите­

томъ въ суммв 7570 руб., расходовъ же предположено произвести на

сумму 7562 руб. 44 коп.
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При разсмотрвнги ПрИХОДНОЙ смвты одинъ изъ участниковъ со­

бранiя высказался за уничтоженiе платы за входъ въ 3-й биржевой

залъ, подкрвпдяя свое предложеиге старыми доводами о важномъ зна­

ченiи свободнаго доступа въ третiй залъ для цълей Д'БЛОВОГО общенiя

членовъ Биржевого Общества и посътителеи зала--мелкихъ подрядчи­

ковъ и торговцевъ.

Противъ этого было cAt?IaHo возраженiе, въ которомъ докаэыва­

лось, что сохранеше входной платы для 3-1'0 биржевого вала необхо­

димо въ интересахъ его упорядочентя.

Прсдсвдатель Биржевого Комитета пояснилъ, что именно этой

мыслью объ упорядоченги, третьяго зала руководился Бирженой Коми­

тетъ предлагая предыдушему общему собранiю установить разсматри­

ваемый сборъ; съ того врем ени взглядъ Комитета на этотъ предметъ

не измвнияся.

3аГБМЪ предсъдатель предложияъ :олосовать вопросъ: необходимо

. л и существующiй сборъ за нходъ въ трепй залъ отмънить?

При голосованiи за ' отмвну названнаго сбора. былъ поцанъ лишь

одинъ голосъ.

Далъе, при равсмотрън!и расходной СМ'БТЫ, одинъ изъ членовъ

Биржевого Общества протестовалъ противъ чреэмврно ръзкаго повы­

шенiя вознагражденiя секретарю, увеличеннаго съ 600 до 1200 рублей

въ годъ.

По его мнвнпо, при обсужденiи вопроса объ увеличеши жало­

ванья секретарю необходимо считаться съ далеко неблесгящимъ фи­

нансовымъ положен.емъ Биржевого Общества и съ практикой въ ЭТОЙ

области другихъ биржъ . .
Предсъдагель указалъ на невозможность оставаться при прежнемъ

размврв жалованья, получаемаго секретаремъ, въ виду того, что раз­

мъръ этотъ былъ установленъ очень давно и поэтому нынъ не отвъ­

чаетъ ни условiямъ требуемой отъ секретаря работы, ни условiямъ

стоимости содержанiя въ Саратовъ.

3aT13M1>, въ ВИДУ приведеннаго выше протеста противъувеличен.я

жалованья секретарю, предсвдатсль прецложилъ общему собранiю голо­

совать смвтныя назначенiя, внесенныя на 1909 - 191 О годъ по сгатьямъ

7, 8 и 9 на вознагражденiе секретаря, биржевого старосты и контор-

щика. .
Открытымъ голосовангемъ эти смвтныя наэначешя были приняты

обшимъ собранiемъ большинствомъ 58 ГОJIOСОВЪ противъ одного.

Далве предсъдатель обратиль вниманiе общаго собранiя на статью
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17 ., Страховвше и налоги", по которой на 1909-191О годъ вмвсто

100" рублей внесено Биржевымъ Комигетомь 420 рублей . Указавъ, что

приведеиной суммой долженъ впредь оиредвлятъся раамъръ ежегодна­

го расхода Биржевого Общества на уплату налоговъ по обложенiю

адашя Биржи, предсъдагель предложилъ высказаться всъмъ имвюшимъ

сдълать еще кактя либо замъчашя или возраженiя по поводу смътныхъ

назначенiй, внесенныхъ Биржевымъ Комитетомъ.

По разсмотрtнiи смъты, предсъдатель просилъ заслушать докладъ

объ ассигнован-и 1081 руб. 52 коп, на уплату недоимокъ, числящихся

на недвижимомъ имуществъ Биржевого Общества, каковой долгъ Бир­

жевой Комитетъ полагалъ бы возможнымъ погасить изъ остатка по

исполненiю смвты.

По выслушанiи упомянучго доклада, собран-е единогласно поста­

новило ассигновать просимую Комитетомъ сумму.

Послв этого былъ прочитанъ докладъ Биржевого Комитета объ

иабран!и Ревизiонной Коммиссiи для предстоящаго въ свое время обре­

виаован.я денежной отчетности Биржевого Комитета за 1909 191U
биржевой годъ.

При обсужденги этого доклада въ составъ Ревизiонной Коммиссiи

на 1909-1910 годъ были предложены прежнiе ея члены: О. И. Галак­

тiuновъ, К. С. Степашкинъ и Б. Н. Шатовъ.

Открытымъ голосованiемъ общее собранiе избрало наэванныхъ

лицъ членами Ревизiонной Коммиссiи на новый годичный срокъ,

' Сл-Вдующимъ было доложено предложенiе Биржевого Комитета

избрать членовъ Арбитражной Коммиссiи на 191О голь.

Собранiе высказалось за допущенiе къ бадяотировкъ всего преж­

няго состава Арбитражной Коммиссiи, полагая возможнымъ обойтись

безъ предварительнаго наивчан.я кандидатовъ путемъ подачи записонъ.

Далъе былъ заслушанъ доилаль Комитета о необходимости откры­

пя новой ваканс!и биржевого маклера при Саратовской Бирж-В и объ

избранiи на эту должность одного изъ пяти лицъ, подавшихъ проше­

нiя о желанiи баллотироваться на должность маклера: д' Е. Максюш­

кина, В. Г. Насакова, М. Е. Носова, А. К. Рейноке и А. П. Терпугова-

Въ виду отсутствiя возраженiй предсъдагель заявилъ, что къ за­

крытой баллогировкъ на должность маклера имъ будутъ допущены всъ

названныя пять лицъ.

Послвднимъ быль прочитанъ докладъ объ избранiи представителей

Биржевого Общества въ 3 городсша раскладочныя по государственно-
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му промысловому налогу присутствiя на новое четырехлtтiесъ 1910 по

1914-й годъ .

Прелсвдагелемъ было предложено намtтить записками нандитовъ

для избранiя въ названныя раскладочныя присутствiя.

Пока писались записки, предсtдателемъ были доложены вниманiю

общаго собранiя слtдующiя текущiя дtла:

Отмвтивъ важное экономическое значенiе для Саратова вопроса

о направленiи проектируемой Семипалатинской желвзной дороги на

Мартукъ-Уральскъ, предсъдагель донель до свtдtнiя общаго собранiя

о трудахъ въ комисои о новыхъ желвзныхъ дорогахъ по вопросу о

соединенiи Южной Сибири съ Европейской Россгей инженера Анато­

лiя Александровича Добровольскаго въ качествъ предсгавигеля Сара­

товскаго Биржевого Комитета и' предложиль благодарить его.

Выслушавъ цокладь предсъдагеля, общее собранiе единогласнымъ

постановленiемъ поручило Биржевому Комитету выразить благодар­

ность отъ его имени А. А. Добровольскому за его энергичную защиту

въ комиссiи о новыхъ желвзныхъ дорогахъ проекта соединенiя желвз­

подорожной лингей Семипалатинска съ Уральскомъ. осуществленiе коего

признано Биржевымъ Общесгвомъ необходимtйшимъ условiемъ, для

развитiя торгово-промышленной пвятельиости г. Саратова .

Загвмъ предсвдатель , отмвтивъ заслуги А. М. Масленникова: въ

качеств-Б предсгавителя Саратовскаго Городского Управленiя , также

отстаивавшаго въ комиссiи о новыхъ желtзныхъ лорогахъ интересы

г. Саратова, прсдяожилъ выразить и ему благодарность отъ липа Бир­

жевого Общества.

Общее собранiе почтило А. М. Масленникова вставашемъ.

А . М. Масленииковъ, поблагодаривъ общее собранiе за столь вы­

сокую оцънку его трудовъ, приэывалъ членовъ Биржевого Общества

къ даяьнвйшей дружной и энергичной работв, необходимой для ycntxa
ходатайства о направленiи проектируемой Семипалатинской желъзнон

дороги на Маргукъ-Уральскъ и въ заключенiе своей рвчи преддожиль

общему собранiю принять слtдующую революшю: " Саратовп:о е Бир­

жевое Общество, признавая необходимымъ соединенiе рельсовымъ пу­

темъ южно-сибирскихъ степей съ г. Саратовомъ (Уральско-Сеиипала­

тинской ж. д .) , перешинку узкой уральской желвэиоцорожной колеи

на широкую и постройку моста черезъ Волгу у г. Саратова, такъ какъ

только при этомъ условги мукомольное и маслобойное производства

Сараговскаго района лолучатъ возможность постоянно имъть продукты
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для переработки въ необходимыхъ количествахъ и ГБМЪ устранятся

гибельныя для нихъ положенiя, которыя приходилось этимъ производ .
ствамъ переживать въ послвднге годы при неурожаяхъ въ Саратовской

и Самарской губернiяхъ, постановило: 1) возбудить черезъ Биржевой

Комитеть ходатайство въ надлежашихъ учрежденiяхъ и перель долж­

ностными лицами о скорвйшея постройкъ указанной желвзной дороги

и желвэнолорожныхъ сооруженiй Рязанско-Уральснаго Общества и

2) просить Биржевой Комитеть поддержать это ходатайство посылкой

лепутацiи въ г. Петербургъ, въ составъ каковой предоставить Бирже­

вому Комитету по его усмотрънпо пригласить членовъ Саратовскаго

Биржевого Общества.

Общее собранiе единогласно постановило принять предложенную

резолюшю .

Послt этого предсъдагель доложилъ общему собранiю о положенiи

дъла сбора пожертвован.й . открытаго Биржевымъ Комитетомъ, соглас­

но пожеланiя частнаго сонъщан!я членовъ Биржевого Общества 25-1'0
ноября 1909 года, для ознаменованiя учрежденiя университета въ Са ­

ратовЪ. Сообщивъ, что въ настоящее время собранная по подпискъ

сумма равняется 2191 руб., предсвдатель предложиль продолжать сборъ

пожертвовашй.

Общимъ собранiемъ предложенiе это было принято .

Загвмъ были оглашены имена лицъ, предложенныхъ записками

.къ баллотировкв въ число представителей Биржевого Общества

въ трехъ городскихъ раскладочныхъ по государственному промысло­

вому налогу присутствiяхъ. Это были: П. П. Борисовъ-Морозовъ, А. И.

Горсковъ, Алекс. К. Рейнеке, В. П. Кирюхинъ, В. А. Красуливъ, Н . В ·

Агафоновъ и В. П. Чистяковъ.

Въ заключенiе общаго собранiя были подвергнуты закрытой бал­

лотировкъ: финансовый отчетъ за 1908-1909 биржевой годъ съ ба­

лансомъ на 1-е ноября 1909 года и приходо-расходная смъта на 1909­
1910 голь и произведены выборы: биржевого маклера, членовъ Арби­

тражной Комиссiи и представителей Биржевого Общества въ город­

скiя раскладочныя по государственному промысловому налогу присут­

ствiя.

Финансовый отчетъ за ]908--1909 годъ съ балансомъ на 1 ноября

1909 года были утверждены большинствомъ 41 голоса противъ 2 при

16 воздежавшихся отъ голосованiя.

Смъта на 1909-191 О годъ была принята большинствомъ41 голоса

противъ одного при 17 воздержавшихся отъ голосованiя.

":."
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Изъ пяти ли цъ, баллотировавшихся на должность биржевого мак-

И б Н ,.: Возд. отъ
з ир. еизоир . голоса.

Рейн ене Андрей Кондр. 27' 16 16
. Терпуговъ П . А. 27 16 16

. Носовъ М . Е 18 27 14
Насаковъ В. Г. 14 31 14
Максюшкинъ д. Е . 8 36 15

Такимъ образомъ кандидатами на должность биржевого маклера

должны считаться получивш!е равное количество иэбирательныхъ го

лосовъ-Анд . К. Рейнене и П . А. Терпуговъ, между которыми и должна

быть ПРОI-швер,ена перебаллотир~вка въ ближаишемъ общемъ собранiи.

Въ составъ Арбитражной Комиссiи были избраны:

Возд.отъ
Избир. Неизбир . голоса .

Рейнене Алекс К. 42 2 15
Степашкинъ М . С. 41 3 ]5

Чистяковъ Б . П. 41 3 15
Цыковъ И . П. 40 ::5 16
Барцевъ С. И, 39 4 16
Окомелковъ А. В: 39 5 15
Шумилинъ А . И. 38 4 17·
Худобинъ И . Н. 38 '5 16
Ръпинъ П. М. 38 6 15
Медвъдевъ И . А. 38 6 15
Галактюновъ О. И . 38 7 14
Ивановъ Ф. И . 36 5 18
Бендеръ И. А. 35 8 16
Терпуговъ П. М. 28 i4 17

Представителями Биржевого Общества въ городсюя раскладочиыя

по государственному промысновому налогу присугствтя на четырехлъпя

съ 1910 по 1914 годъ были избраны:

Возд.отъ
Неизбир. голоса.Избир.

Реивеке Алекс. К. 42
Красулинь В. А. 40
Борисовъ-Морозовъ П . П . 39 .
Чистяковъ Вас. Пол. 39

2
3

17
19
1.8
17
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Выраженiе благо­

дарности Биржевого

Общества А. А. До­

бровольскому за уча­

cTie его въ комис­

сiи о но выхъ нвяъа ­

ныхъ до ро гахъ.

было

17
18
17

общее собранiе

Горсковъ Ал. Ив. 38 4
Кирюхинъ Вик. Павл . 35 6
Агафоновъ Ник. Вас. 33 , 9

По оглашенiи результатовъ баллотировки ,

закрыто предсъдателемъ.

Въ исполненiе постановленiя годичнаго общаго собранiя "Биржевой

Комитетъ отъ лица Биржевого ' Общества и отъ себя выразилъ благо­

дарность инженеру Анатолпо Александровичу Добровольскому за от­

зывчивость его къ мвстнымъ инженерамъ и за энергичную защиту въ

комиссiи о новыхъ жеявзныхъ дорогахъ проекта соединенiя желвэно­

дорожной лингей Уральска съ Семипалатинскомъ, осуществленiе коего

признано Саратовскимъ Биржевымъ Обществомъ необхолимвйшимъ

условiемъ для дальнвйшаго развитiя торгово-промышленной двятель­

пости г. Саратова.

Въ засtданiи Биржевого Комитета 1О мая ]91 О года, въ присут- Продолжен iе заеъ ­

ствiи предсъдателя Ф. П . Шмидтъ, . старшинъ: С. И. Барцева, Э. Э. дз.нiя Комитета по

Борель, А . .В. Окомелкона и А. И. Шумилина, по открытiи аасъдан!я, вопросу о в веден i и

продолжалось обсужденiе вопроса о введенiи на Саратовской Биржъ на Саратовской Бир­

правплъ биржевой торговли. жt правилъ бирже-

Въ своей ръчи по этому предмету предсъдатель, указавъ, что ре- вой торго вл и .

гламенташя торговли диктуется современнымъ состоянiемъ торгово­

промышленной дъятельносги, признавалъ неотложнымъ приступить къ

выработкъ проэкта биржевыхъ правиль.

Въ виду ТОГО, что Биржевой Комитетъ вполнъ раздълялъ мнънге

о необходимости введенiя на М'6СТНОС! Биржt правиль биржевой тор­

говли, предсtдатель предложилъ С.!liщующiЙ порядокъ работъ: для

выработки проэкта правиль биржевой торговли избрать немногочис­

ленную комиссiю, въ составъ коей должны войти представители глав­

нъйшихъ отраслей мъстной торговли и биржевые маклера, въ качест­

Bt матертала предложить комисои выписанныя отъ 'ра з ныхъ биржъ

правила биржевой торговли выработки проэкта правилъ, передать его

на разсмотрtнiе оссбаго совъщашя, созваннаго изъ представителей

разныхъ отраслей мъстной торговли и, накоиецъ, принятый этимъ (0­

въщангемъ проектъ правил-ь предложить къ одобренiю общему собра­

нiю членовъ Биржевого Общества.

Биржевой Комитеть согласился съ предложеннымъ планомъ ра­

ботъ и постановилъ избрать въ комиссiю по выработкъ правилъ бир­

жевой торговли СЛ"БДУЮЩИХЪ лицъ: отъ хлъбной торговли-- В. П. Ки­

рюхина, отъ масличной торговли-э-В. И. Галанина и А. И. Шумилина,



Избранiе депутацiи

въ С.-Петербургъ для

поддержанiя хода ­

тайства Биржевого

Общества о направnе ­

нiи Семипалатинской

жеn'tlзной дороги на

Мартукъ-Уральскъ .

Докладнаязаписна

о нуждахъ судоход­

ства , поданная г. Ми ­

нистру Путей Сооб ­

щенiя .
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отъ нефтяной торговли ----с И. Барцева и представителя товарищества

.Бр. Нобель': и отъ банконъ-э-Я. А. Гадяшкина и И. С. Шапиро.

Послв этого предсъпатель , напомнивъ о постановленiи общаго

собранiя 25 апръля 191 О года: "возбудить черезъ Биржевой Комитеть

ходатайство въ иадлежашихъ учрежденiяхъ и передъ должностными

лицами о снорвйшей постройкъ Семипалатинской желъэной дороги

съ направленiемъ на Мартукъ-Уральскъ, о перешивкв узкой Уральской

желъзноцорожной колеи на широкую и о постройкъ моста черезъ

Волгу у г. Саратова и просить Биржевой Комитетъ поддержать эти

ходатайства посылкою депутацiи въ г. с.-Петербургъ , въ составъ ка­

ковой предоставить Биржевому Комитету по его усмотрънпо пригла­

сить членовъ Биржевого Общества 1' , предложиль Биржевому Комитету,

согласно приведеннаго постановлен!я общаго собранiя, избрать составь

указанной депуташи-комисс!и .

Биржевымъ Комитетомъ въ составъ депутацiи были избраны: Ф.

П. Шмидтъ, А. И . Шумилинъ, П. М. Рвпинь И Я. А. Галяшкинъ.

24 iюня 191 О года при проъздъ черезъ Саратонь на Кавкаэъ г.

Министра Путей Сообщенiя, Биржевымъ Комитетомъ была представ­

лена ему с.твдующая докладная записка о нуждахъ судоходства:

.Сараговское Биржевое Общество, привътствуя Ваше Высокопре­

восходительство въ своемъ родномъ городъ, не можетъ не довести

до Нашего вниман!я о сушесгвениъйшихъ мъстпыхъ нуждахъ въ об­

ласти водныхъ путей сообщенiя.

Уже тридпать пять лвтъ почти вопросъ о вьшравлен iи pycJla Вол­

ги у Саратова и о возстановленiи транзитнаго хода черезъ староръчье

представляетъ для Саратова жгучiй общесгвенно-экономическтй ин­

тересъ .

Безвыходное положенiе. въ которомъ къ концу девягидесятыхъ

годовъ минувшаго сто.твпя оказался Саратовъ въ отношенiи судоход ­

ства, обратило на себя вниманiе Министерства Путей Сообшентя, при­

знавшаго необходимымъ произвнсти всестороннее изсл-Вдованiе условiй

и лричинъ, вызвавшихъ отмвченный кризисъ. Собранный такимъ пу­

темъ матергалъ поступилъ на раэсмотрвн!е Инженернаго Соввга. Обсу­

дивъ этотъ матерiалъ 21 марта 1901 года, Инженерный Совътъ вы­

несъ слвдующее постановленiе:

.Приававая, что потребности Саратова, какъ важна го внутренняго

Волжскиго торговаго порта, въ которомъ обращается болъе 11.].. части

грузовъ всего Волжскаго транзита, наИJIУЧШИМЪ образомъ были бы

удовлетворены образованiемъ сплошного хода по Старорвчью внв за -
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висимости отъ положенiя коренного русла рвки, распорядиться по

Староръчью производствомъ землечерпательныхъ работъ съ цълью

образованiя по этому направленiю сквозного хода, хотя бы ограни­

ченной на первое время ширины. Одновременно, на основанiи резуль­

татовъ производящихъ изысканiй, разработать и другiя предположенiя,

какъ напримвръ, закрытiе Тарханки незатопляемой дамбой и друпя,

могущiя обезпечить поддержаиге глубины въ проектированномъ судо­

вомъ ход-В по Староръчью".
Цитированное заключенге Инженернаго Соввта является поворот­

нымъ пунктомъ въ исторiи вопроса о возстановленiи полной судоход­

ности Староръчья, Авторитетное MHtHie столь компетентнаго учрежде­

нiя о возможности образованiя сплошного хода по городскому рукаву

Волги путемъ землечерпанiя было подтверждено вскорв на опыт-В рас­

чисткою канала, позволившей поставить пристани у городского бере­

га и обезпечившей въ значительной степени подходъ къ этимъ при­

станямъ и расположеннымъ вдоль городского рукава Волги мукемоль­

нымъ мельницамъ и складамъ мазута и керосина. Достигнутые въ

этомъ направленiи въ теченге послъднихъ восьми лвгъ усггвхи нельзя

не считать значительными, особенно, если припять во вниманiе произ­

веденную осенью минувшаго года расчистку Ильинской гряды, являв­

шейся серьезнымъ препятствiемъ для регулировашя нижней части канала.

Однако приведенная благопрiятная оцънка результаговъ трудовъ

по осуществленiю предложеннаго Инженернымъ Совътомъ плана ра­

ботъ по образованiю сплошного судового хода по Старорвчью, не ли­

шаетъ Биржевое Общество возможности видъть слабыя стороны въ

этомъ д-Вл-В.

До сего времени изъ цълаго обдуманнаго во всвхъ своихъ ча­

стяхъ плана утвержденныхъ Инженернымъ Совъгомъ работъ у Сара­

това, осуществляется только одна его часть, а именно, землечерпанiе.

Но и эти работы производятся, по мнънгю Биржевого Общества, чрез­

вычайно медленно и недостаточно систематично. Были построены так­

же по предначертанпо того же Инженернаго Совъта двъ вемлечерпа­

тельныя машины для нуждъ Саратовскаго городского канала, но эти

машины были взяты на транзитъ. Такимъ образомъ, городской каналъ,

на всемъ его значительномъ протяженiи отъ приверха Староръчья до

выхода на коренную Волгу, вс.твдств!е незначительности состава вемле­

черпательныхъ снарядовъ, обслуживающихъ нижнiй плесъ Волги и за­

нятыхъ главнымъ образомъ на транзит-В, почти совершенно лишенъ

землечерпательныхъ средствъ для его расчистки.
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Разявляя вэглядъ о преимущественномъ значенiи транзита въ от­

ношенiи обезпеченiя его своевременно землечерпательными машинами,

Биржевое Общество полагаетъ, что и состоянiе подходовъ къ горо­

дамъ и пристанямъ, твмъ болве такого признаннаго значенiя, какъ

Саратовъ, должно представлять не меньшiй интересъ. Принимая же во

вниманiе громадные расходы, произведенные до настоящаго времени

Правительствомъ на разнаго рода работы, связанныя съ прорыпемъ

городского канала, причемъ въ числв ихъ необходимо отмътить об­

щественныя работы, организованвыя правительствомъ для мъстнаго

населенiя въ течен!е ряда неурожайныхъ годовъ, Биржевое Общество

не можеть не придти къ убtжденiю въ необходимости продолженiя

столь усггвшно начатаго дъла по образованiю сквозного судового хода

по Старорвчью.

По мнtнiю Общества необходимо непрерывное производство земле­

черпательныхъ работъ въ каналt посредствомъ спешально предназна­

ченнаго для этой цtли особаго землечерпательнаго снаряда. Настоящее

состоянiе канала не можетъ обезпечить безпрепятственнаго и безопас­

наго плаванiя по нему въ виду того, что какъ ширина, такъ и длина

канала не соотвtтствуютъ требованiямъ судоходства, какъ несогласо­

ванныя съ глубиной и шириной транзита. Въ особенности это необхо­

димо сказать въ отношенiи той части канала, гдъ залегаетъ Ильинская

гряда. Какъ уже было упомянуто, минувшей осенью произведена была

расчистка названной гряды, но въ виду спвшности работъ, вслtдствiе

краткости срока, остававшагося до закрыпя прошлогодней навигаши,

работы эти по уборкt гряды ограничились прорыпемъ прорвзи не­

значительной ширины, поэтому и расчищенный ходъ черезъ гряду

является далеко не безопаснымъ для судовъ.

Въ виду изложеннаго Саратовское Биржевое Общество имъетъ

честь ходатайствовать предъ Вашимъ Высокопревосходительствомъо

назначенiи для нуждъ Саратовскаго городского канала особой земле­

черпательной машины для производства непрерывныхъ работъ по под­

держанпо въ каналв на всемъ его протяженiи отъ приверха Старо­

ръчья и до выхода на коренную Волгу глубины, согласованной съ

глубиной транзита, а равно и для окончательной уборки Ильинской

гряды.

При этомъ Саратовское Биржевое Общество не можетъ не отмв­

тить того факта, что развитiе торговли и промышленности· не только

Саратова, но и прилегающагокъ нему района тормозится мелководьемъ

подхода къ Саратовскимъ пристанямъ и испытываетъ въ этомъ отно-
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шенiи значительныя затрудненiя ежегодно въ теченiе послвднихъ

трехъ-четырехъ навигацiонныхъ мtсяцевъ .

Навигацiя 191 О года , происхо дившая въ условiяхъ чрезвычайно

ниэкаго гори зонта водъ Волжскаго бассейна, въ особенности неблаго­

прiятно сложилась для городского канала . Отсутсгв.е эдъсь нео6ходи­

мыхъ землечерпате льныхъ работъ въ виду недостаточной обезпечен­

ности транзита въ минувшую навигацiю въ отношенiи поддержанiя

надлежащей глубины на перекатахъ , вызвало уже въ началъ августа

кризисъ судоходства по городскому каналу, выразившiйся въ нево з ­

можности, въ виду мелководья въ Улешахъ, подвезти товары на муко ­

мольныя мельницы и керосиновые склады .

Въ эту тяжелую для мвстнои торговли пору Биржевой Комитетъ

9 августа 191 О года обратился къ Начальнику Казанскаго Округа Пу-

'те й Сообщенiя съ слъдуюшимъ телеграфнымъ ходатайствомъ:

.Всэгвдств!е поступившаго въ Биржевой Комитетъ заявлены вла­

дtльцевъ промышленныхъ предпрiятiй и нефтяныхъ складовъ, располо­

женныхъ въ районв Улешей, о прекрашенти подхода къ этимъ при­

станямъ, Биржевой Комитетъ свидътельствуетъ, что глубина нижней

части Саратовскаго городского канала осталась не болве шести чет­

вертей; поэтому доставка матерiаловъ на .мельницы и керосина на

склады совершенно прекращаегся. Между гвмъ грузооборотъ въ тече­

нiи августа и сентября представляетъ собою почти половину годового

грузооборота . Озабочиваясь предотвращенiемъ этихъ грозящихъ мъст­

ной торгов.тв и промышленности осложненiй, Биржевой Комитетъ про­

ситъ посредствомъ землечерпанiя довести нижнюю часть канала до

глубины, соогвъгсгвующей транзиту . Признавая, что перекаты нижняго

плеса поддерживаются на достаточной глубинt, что паводки, совпавшiе

въ Камъ и верхней Волгъ, вполнв гарантируютъ устойчивость этой

глубины транзита, Биржевой Комитетъ покорнвйше проситъ назначить

земплечерпательницу съ ближайшихъ работъ, чтобы использовать бла-

гопрiятное время для углубленiя нижней части Саратовскаго городского

канала, и о послвдующемъ извъститъ Биржевой Комитетъ".

Въ виду отсутствiя въ это тяжелое для всей Волги время свобод - Отказъ въ ходатам­

ной землечерпательной машины, не занятой на транзитt, приведенное ствъ Комитета о при­

ходатайство Биржевого Комитета о командированги землечерпательнаго еыяяъ землечерпа­

снаряда для расчистки городского канала въ Улешахъ не было . удовле- тельном машины.

творено своевременно. Поступившая же повднъе для указанныхъ ра-

ботъ машина не могла уже въ сравнительно коротктй, остаюцпйся до

закрыпя навигацiи, промежутокъ времени произвести всъ требуемыя
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условiями состоянiя канала работы. Въ виду этого значительное коли­

чество грузовъ вышеназванной категорiи остались не подвезеннымивъ

Саратовъ.

Зас~данiе Бирже- 11 сентября 1910 года въ засtданiи Биржевого Комитета, въ при-

вого Комитета по 06- сутствiи предсъд ателя Ф . П . Шмидтъ, сгаршинъ: С. И . Барцева, Э. Э.

сужденiю докладной Борель , Ф. И. Иванова, В. А. Красулина, А. И. Шумилина и кандида­

записки Мин истерства товъ въ старшины В. П. Кирюхина и Д. И. Тихомiрова по предложе­

Торговли И Промыш- нiю предсъдателя была заслушана представленная на заключенiе Бирже ­

ленности о выра60Т- вого Комитета записка Министерства Торговли и Промышленности по

к' М'tIропрiятiй, на- вопросу о выработкt мtропрiятiй, направленныхъ къ улучшенiю условiй

правленныхъ нъ улуч- экспорта нашего хлtба за границу . Предварительно, однако, составленiя

шенiю условiй зкспор- окончательныхъ по этому предмету предположенiй, представляется жела­

та нашего хлtsба за тельнымъ по нtкоторымъ вопросамъ, тъсно связаннымъ съ помянутой

границу, и заключе- выше задачей, имtть между прочимъ, мнtнiя учрежцентй, близко стоя­

Hie его по данному щихъ къ хлtбному дtлу и ставящихъ своею цълыо заботу объ интересахъ

вопросу. сельскихъ хозяевъ. Въ виду этого Министерство Торговли и Промышле н-

ности покорнвйше проситъ не отказать въ сообщенiи отвtтовъ на

поставленные ниже вопросы. При этомъ Мииистерство считаетъ необ­

ходимымъ высказать слtдующiя соображенiя.

Въ настоящее время въ отношенiи большей части экспортируемаго

зерна (ржи, овса, ячменя) сдълки совершаются по особымъ контрак­

тамъ, которые раньше составлялись только иностранными фирмами, а

теперь вырабатываются на особыхъ съъздахъ, гдъ принимаютъ участiе

и русскге торговцы хлъбомъ. Такихъ конграктовъ много, но всъ они

могутъ быть сведены къ двумъ важнвйшимъ видамъ: первый-англiй­

скiй конграктъ, второй-э-германо-нидерландсюв. Въ этихъ контрактахъ

опредъляются: количество и качество продаваемаго хлtба, цвна, спо­

собъ доставки и расплаты, права и обязанности покупателя и продав­

ца . Большинство сдълокъ съ хлtбомъ нашихъ южныхъ портовъ, откуда

хлtбъ везется за границу въ большомъ количествъ, чвмъ изъ другихъ

портовъ, И гдв, къ сожалtнiю, наблюдаются случаи погрузки чрез­

мърно засоренныхъ партiй зерна,-совершается по германо-нидерланд ­

скому контракту. Въ виду важности его для нашей вывозной торговли,

необходимо привести нвкогорыя данныя о его содержанiи.

Контрактъ опредtляетъ предметъ сдълки, количество и родъ хлt­

ба, а равно цtну, причемъ расходы по доставкt и страхованiю груза

относятся на счетъ продавца; на его же счетъ падаютъ и всъ несчастiя

въ пути. Особенно подробно останавливается контрактъ на опредъле­

нiи качества зерна. Такъ, въ отношенiи засоренности устанавливается,
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напр., для ржи нормальная, т. е . допускаемая къ сдачъ покупателю по

условленной цънъ, засоренность посторонними примвсями въ .]0 О;

кромв того, въ такой партiи можеть быть до 70/0 пшеницы. Если въ

партiи засоренность окажется болtе значительной , то покупатель полу­

чаетъ вознагражденiе (бон ификашю), т . е . уплачиваетъ меньше , чъмъ

договорено, по 1О/О съ покупной цъны за каждый первый и второй

процентъ засоренности , превышаюшей нормальную, и по 20/0 за каж­

дый третiй и четвертый процентъ ея. Если же засоренность еще выше,

то цъна понижается, сообразно приговору особаго арбитражнаго суда,

рвшенпо котораго, по контракту , обt стороны обязаны подчиниться. И

на ряду съ этимъ, если бы засоренность зерна оказалась менве про­

тивъ нормальной, контрактъ не обязываетъ покупателя платить какое

либо вознагражденiе (обратную бонификацiю) продавцу. Въ контрактв

указывается также натурный въсъ зерна, причемъ, если окажется, что

онъ ниже допускаемаго по контракту, то продавецъ принужденъ упла­

чивать покупателю нвкогорое вознагражденiе, опредъляемое или са­

мимъ контрактомъ, или арбитражнымъ судомъ. Въ случав же доставки

зерна лучшей натуры, продавецъ не получаетъ отъ покупателя ника­

кого вознагражденiя.

Что касается арбитражныхъ судовъ, то суда эти всегда иностран­

ные, причемъ, согласно, напр., англiйскимъ контрактамъ, арбитры мо­

гутъ быть избираемы лишь изъ членовъ мъстной хлtботорговой ассо­

цiацiи. Обстоятельство это отражается, конечно, крайне неблагопрiятно

на интересахъ русскаго продавца, такъ какъ арбитры обыкновенно

поддерживаютъ сторону покупателя, принадяежащаго къ числу членовъ

той же ассоцiацiи, въ составъ коей они сами входятъ. Равнымъ обра­

зомъ, незначительная доля учаспя въ арбитражъ отводится русскому

продавцу и по другимъ . контрактамъ , ставя его по отношенiю къ ино­

странному покупателю въ столь же мало обезпеченное положенге при

разбирагельствъ спора въ арбитражномъ судЪ.

Затвмъ рядъ сдълокъ и, между прочимъ, всъ сдълки на пшеницу

пока вовсе не нормируются контрактами, а ведутся такъ, что ино­

странный покупатель прiобрtтаетъ отъ русскаго продавца хлвбъ или

по пробt или, чаще, на услоыи доставить хлtбъ, такъ называемый,

хорошаго средняго качества. Однако данныя о среднемъ качествt

экспортируемаго нами зерна, получаемыя на основанiи пробъ, выби­

раемыхъ въ русскихъ портахъ, при отгрузкъ хлъба, не принимаются,

обыкновенно во вниманiе за границей въ пунктахъ его прибытiя, и

тамъ устанавливаются собственныя данныя о среднемъ качествъ наше-
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го хлtба, каковое обстоятельство лаетъ иностраннымъ покупателямъ

возможность предъявлять къ качеству доставляемыхъ партiй хлъба бо ­

лtе строгiя требованiя, чъмъ то слъдовало бы на самомъ дtлt по со­

стоянпо урожая .

условiя контрактовъ могутъ быть измвнены только по обоюдному

соглашенiю сторонъ, и въ настоящее время на этотъ предметь обра­

щено особое вниманiе , причемъ зимою предполагается съвздъ пред­

ставителей иностранныхъ и русскихъ фирмъ, на которомъ будутъ раз ­

смотръны предположенiя относительно облегченiя для нашего хлъба

этихъ условiй, въ частности объ установленiи такъ называемой обрат­

ной бонификацiи.

Но какъ бы не разръшидся этотъ вопросъ, несомнънно, что усло­

вiя водворенiя нашего хлtба на иностранные рынки значительно улуч­

шатся по мврт, улучшен.я качества этого хлъба, высокаго по природъ,

но, къ сожалънло, неръдко понижающагося вслъдств!е значительной за­

соренности.

Вотъ почему къ уменьшенiю засоренности вывозимаго хлъба долж­

ны быть принимаемы самыя ръшитедьныя мъры. Правда, иногда эта

засоренность происходитъ только отъ того, что производство хлtба

ведется не вполнъ удовлетворительно, и въ резуяьгатв умолота полу­

чается хлъбъ, содержацпй не только другiе хлвба , но даже соръ. Но

зачастую хорошiй, вполиъ чистый хлвбъ намвренно смъшиваетгя съ

плохими copTaM~ и даже съ посторонними примtсями.

Борьба съ засоренностью вывозимаго хлъба озабочиваетъ какъ

лравительсгво, такъ и наши торговые круги. Въ этихъ цtляхъ еще въ

1905 году былъ изданъ на 5 лътъ законъ объ установленiи при пор­

товыхъ биржевыхъ комитетахъ контроля за вывозимыхъ зерномъ, ны­

нъ продолженный вновь на 5 лътъ . Сущность этого закона заклю­

чается въ томъ, что биржевымъ комитетомъ, съ разрtшенiя Мини­

стерства Торговли и Промышленности, дозволяется провърять степень

засоренности хяъба, путемъ отобранiя пробъ и производства анализа,

и между прочимъ, выдавать продавцу удостовtренiя (сертификаты) съ

указанiемъ качества вывозимой партiи хлвба. На расходы по такому

контролю биржевые комитеты могутъ взимать до i /з () коп. съ пуда

вывозимаго зерна . Подобный контроль введенъ до настоящаго времени

въ иижеслвдующихъ портахъ: Николаевскомъ, Херсонскомъ,8еодосiй­

скомъ, Бердянскомъ, Новороссiйскомъ, Одесскомъ, Владивостокскомъ,

Ростовскомъ на-Дону и Марiупольскомъ.
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Основная цвль правильнаго биржевого контроля за вывозимымъ

зерномъ заключается въ томъ, чтобы создать болtе благопрiятныя ус­

ловiя для нашей экспортной торговли хлвбомъ, содъйствуя улучшенiю

качества вывозимаго зерна. Въ виду этого, казалось бы необходимымъ

принять мъры, съ одной стороны, къ тому, чтобы биржевой контроль

за вывозимымъ хлвбомъ получилъ по возможности повсемtстное рас­

пространенiе, а съ другой-чтобы прiемы и техника контроля были

основаны на однородныхъ началахъ, съ допущенiемъ однако, въ пра­

вилахъ такого контроля гвхъ особенностей для отдъльныхъ мъстно­

стей, которыя вытекаютъизъ своеобразныхъусловiй даннаго района.

Переходя къ установленiю тtхъ основныхъ началъ, коимъ слвдо­

вало бы найти мъсто въ упомянутыхъ выше правилахъ контроля за

вывозимымъ хлtбомъ, необходимо прежде всего остановиться на ВОП­

poct объ установленiи такъ называемой нормальной засоренности вы­

возимыхъ хлtбовъ, т. е. такой, которая, принимая во вниманiе усло­

вiя нашего сельскаго хозяйства, можетъ быть безъ труда достигнута

при вывозt зерна, причемъ въ оффицiальныхъ расцънкахъ хлtбовъ

Ц'ВНЫ покавывались бы въ отношенiи хдъба именно съ этою нормаль­

ною засоренностью.

Само собою разумtется, что такая нормальная засоренность не

можетъ быть тожественна для различныхъ портовъ, въ виду разнооб­

разiя услоый производсгва хлtбовъ отдъдьныхъ районовъ, тяготвю­

щихъ къ такимъ портамъ, За симъ, такая нормальная засоренность

едва ли можетъ быть установлена въ нормъ, близкой къ нулю, такъ

какъ такого хлъба при нынъшнихъ условiяхъ техники сельскаго хозяй­

ства, наша страна еще не даетъ. Но съ другой стороны, норма эта не

должна быть и чрезмtрно высока, чтобы не только не поощрять за­

соренность зерна, но даже воздвйсгвоватъ на стремленте къ его очи­

сткъ. Въ этомъ отношенiи установленте нормальной засоренностихлъ­

ба для данной мtстности могло бы находиться, по существующимъ

примърамъ, внв зависимости отъ нормъ, принятыхъзаграничнымикон­

трактами. Такъ, несмотря на то, что по германо-нидерландскому кон­

тракту для портовъ Азовскаго моря установлена для ржи норма сред­

ней засоренности ея посторонними примъсями въ 3%, Бердянскiй и

Марiупольскiй Биржевые Комитеты принимаютъ мвры къ тому, чтобы

довести О/О засоренности вывозимаго изъ этихъ портовъ зерна до 2.
Невыгоды отъ этого для русскихъ торговцевъ быть не можетъ,

такъ какъ такой хлtбъ, будетъ ли онъ проданъ по контракту или по

пробъ, всегда расцънивается выше. А затвмъ не исключается возмож-
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насть и того, что въ отношенiи нвкогорыхъхлъбовъ (напримъръ, ржи

и пшеницы) впослъдств!и русск!е торговцы достигнутъ включен-я въ

разсмотрънные выше контракты правила о вознагражденiи продавца

за доставку менъе засореннаго зерна.

установленiе нормальной засоренности хлъба важно въ смыс.тв бо­

лве или менъе точнаго опредtленiя того основанiя, по которому бу­

дутъ устанавливаться пъны на нашъ хлъбъ на мiровомъ рынкъ. Ясно,

что съ этой точки зрыпя желательно опрелвлить процентъ для нор­

мальной засоренности настолько низкiй, насколько это соотв-Бтствуетъ

естественной чистот-в хлъба района даннаго порта и не сгвснительно

для обычнаго хода хлвбиой торговли. Но въ виду сравнительно боль­

шей засоренности крестьянскаго хлвба, не должно препятствовать вы­

возу и гвхъ парпй, которыя эаключаютъ большую противъ нормаль­

ной засоренность. Въ этихъ случаяхъ для продавца, если онъ при за­

ключенги сдълки обязался доставить ХЛ'Ббъ съ нормальной засорен­

ностью, очевидно, явится необходимость уменьшить цвну, сообразно,

примърно, тому порядку, который указанъ и нынв въ германо-нидер­

ландскомъ KOHTpaKTt .
Но едва ли можетъ быть сомнън!е, что не въ интересахъ засо ­

ренности вывозимаго хлъба, ибо, независимо отъ общаго пониженiя

репутацiи русскаго хлtба,-чрезмtрно засоренный хдъбъ можеть быть

вовсе не принятъ или же принятъ съ скидкой, несоотвътсгвующей

проценту засоренности. Въ виду сего, возникаетъ вопросъ о необхо­

димости установлешя предъльной нормы допустимой засоренности хлъ­

ба, причемъ въ связи СЪ этимъ надлежить опредълить мъры по ОТНО­

шенiю къ хлtбу засоренностью, превышающею этотъ предълъ . Между

тъмъ, факты указываютъ на то, что изъ нашихъ южныхъ портовъ вы­

возится хлвбъ, въ которомъ иногда содержится до 15 и даже до 220/0
примъсей"). Громадность вреда для нашей торговли отъ вывоза тако­

го засореннаго хлвба столь очевидна, что уже теперь мнопе биржевые

комитеты принимаютъ мъры къ устраненiю подобной засоренности.

MtpbI эти различны. Такъ, Николаевсюй Биржевой Комитетъ практи­

чески пришелъ къ признанiю въ нвкоторыхъ случаяхъ необходимости

полнаго запрещенiя вывоза чрсзмврно засореннаго зерна. Въ другихъ

комитетахъ (напримвръ, въ Херсонскомъ) приходять къ мысли О цъ­

лесообразности привлечентя къ отвътсгвенности лицъ, вывозящихъ не­

помърно засоренный хлъбъ, причемъ среди карательныхъ мвръ нахо­

дитъ наибольшее примtненiе лишенiе права пользоваться услугами

*) См. етатиетичеекiя сввдънэя о Николаевск. хлъбн. экспорт. ] 909 г.
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биржи, вплоть до исключенiя изъ членовъ биржевого общества. Нако­

нецъ, въ качествъ одной изъ мъръ, направленныхъ къ уменьшенiю

засоренности, практикуется отказъ въ выдачъ продавцу удостовtренiя

о качествъ вывозимаго зерна (сертификата).

При оцънкъ указанныхъ мвръ необходимо считаться съ гвмъ об­

стоятельствомъ, что невыдача сертификата не для всвхъ продавцовъ

является карою. Только тогда, когда безъ такого сертификата покупа­

гель отказывается принять хлвбъ, отказъ въ его выдачв представляет­

ся наказанiемъ для продавца. Но во многихъ случаяхъ иностранные

покупатели не требуютъ вовсе отъ продавца сертификата. Поэтому,

казалось бы, при разрtшенiи вопроса о мвропртяпяхъ противъ чрез­

мврной засоренности, выборъ могъ бы быть сдъланъ только изъ двухъ

первыхъ упомянутыхъ выше мъръ, На болtе подробномъ разсмогръ­

нiи ихъ слвдуетъ остановиться.

Противники полнаго запрещенiя вывоза слишкомъ засореннаго хлв­

ба указываюгъ на невозможность ствснять свободу торговли хлъбомъ.

ПО ИХ1, мнънпо, нельзя запретить кому бы то ни было продавать да­

же сорный хлвбъ, если на него находятся покупатели. Нельзя устанав­

ливать иэввстный максимальный процентъ примъсей къ вывозимому

хлвбу, потому что нервдко самая сдtлка заключается съ обязательст-
•

вомъ доставить · хлъбъ, повидимому, никуда негодный. Изввстны слу-

чаи, когда русскiй экспоргеръ обязывался доставить въ Англiю партiю

ячменя, содержащую 70u/o высъвокъ. Партiя эта предназначалась для

корма скота и съ точки срtнiя торговли, конечно, не могла подвер­

гаться запрещенiю вывоза. Установленiе же процентныхъ нормъ засо­

ренности хлъба повело бы къ невозможности вывозить такую партiю

хлъба, т. е. создало бы затрудненiе для торговли. Съ другой стороны

несомнънно, что отправка за границу, ПОД1, ВИДОМ1, ячменя, партiи,

представляющей собою на большую половину соръ, не можетъ спо­

собствовать распространенiю за границей понятiя о ВЫСОКОМ1, качествъ

нашихъ хлвбовъ. Случаи подобныхъ сдълокъ предсгавляются исключи­

тельными и, если за границей нуждаются въ помянутой выше смъси,

никто не мъшаегь иностранному импотеру купить опрсдълснное коли­

чество настоящаго ячменя и нужное количество высъвокъ, а затtмъ

произвести смtшенiе ИХ1, въ нужной пропорши,

Но понятно, что при назначенiи предъльной нормы засоренности

хлъба, которой идетъ уже запрещенiе вывозить хлвбъ, необходимо

считаться С1, естественной засоренностью нашихъ крестъянскихъ хлъ­

бовъ, чтобы чрезмърно низкими предъльными процентными нормами
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засоренности не повредить сбыту производимаго крестьянами зерна.

Въ цъляхъ опредtленiя въ различныхъ мъстностяхъ Россiи размъровъ

естественной засоренности крестьянскихъ хлвбовъ по указантямъ Ми­

нистерства Торговли и Промышленности, будетъ произведено въ бли­

жайшемъ будущемъ подробное обслtдованiе.

Что же касается вопроса о привлеченiи къ отвъгсгвенности лицъ,

грузящихъ для вывоза засоренный сверхъ указанной прецъльной нор­

мы хлtбъ, то таковая могла бы быть установлена или въ порядкъ

административномъ (т. е. путемъ кары, налагаемой биржевымъ коми­

тетомъ) или въ порядкъ уголовномъ, причемъ въ этомъ послъднемъ

случав наказанiе могло бы быть опредълено, какъ за фальсификашю,

понимая подъ послълней намъренное примtшиванiе къ зерну какъ не­

годныхъ, такъ и годныхъ, постороннихъ веществъ.

Засимъ, надлежить остановиться на вопросъ о томъ, не слвдуетъ

ли сдълать обязательную для биржевыхъ комитсговъ выдачу, на осно­

ванiи правиль о контролъ, упомянутыхъ удосговърентй о качеств-в вы­

возимаго зерна (сертификаты). Какъ уже сказано, нвкогорые бирже­

вые комитеты и теперь выдаютъ сертификаты (напр. Николаевсктй,

Херсонскiй); другiе же находятъ эту мвру излишней вслвдсгв!е того,

между прочимъ, что вывозимое изъ этихъ портовъ (напримъръ Бер­

дянска, Марiуполя) зерно пользуется хорошей репутацiей и принимается

иностранными покупателями безъ сертификата, самая выдача котораго

является уже, .какъ бы слвдспиемъ неповър:я къ экспортеру зерна. Къ

тому же до настоящаго времени нашимъ сертификатамъ иностранные

импортеры не придаютъ безспорнаго значенiя и несмотря на ихъ пред­

ставленiе, привлекаютъ русскихъ продавцевъ къ невыгодномудля нихъ

арбитражному суду. Признавая основательными нвкоторые изъ приве­

денныхъ доводовъ противъ выдачи сертификатовъ, нельзя однако, не

отмътить, что при вывозъ хорошаго качества хлвба, сертификаты­

лучшее доказательство добросовtстности продавца; непризнанiе же ихъ

безспорности иностранными покупателями-вопросъ времени, который

можетъ быть разръшенъ при нвкоторой настойчивости, въ недалекомъ

будущемъ, въ нашу пользу.

Вообще говоря, признанiе заграничными покупателями обязатель­

ной силы за сертификатами составляегъ одну изъ задачъ, КОТОРЫЯ

стоять передъ нами на очереди при предстоящсмъ пересмотръ кон­

трактовъ.

Среди другихъ задачъ надлежитъ отмътитъ: во l-x'i" необходи­

мость введены въ существующiе контракты положенгя относительно
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возиагражцеиы продавца, если имъ доставленъ товаръ, лучшiй противъ

предкагаемаго по контракту; во 2-хъ, усиленiе въ арбитражныхъсудахъ

представительства русскихъ торговцевъ и удешевленiе стоимости арби­

тража ; наконецъ, въ 3-хъ, распространенiе силы изм1:.ненныхъконтрак­

товъ на сдълки съ пшеницей.

На основанiи приведенныхъ общихъ соображенiй, Министерство

Торговли и Промышленности покорнвйше ПРООПЪ Комитеть не отка­

зать дать отвъты на нижеслвдующ!е вытеканлше изъ нихъ вопросы .

1. Желагельно ли , въ интересахъ русской хлвбной торговли и воз­

можно ли установленiе для отдъдьныхъ районовъ нормальной засорен ­

ности, примвнительно къ которой могла бы опредъляться на данномъ

рынкъ цъна на хлъбъ.

2. Если возможна,-какой нормальный процентъ засоренности могъ

бы быть принятъ для хлъбовъ района даннаго общества:

I
Въ эконо мическомъ ILВъ нрвстьянсноиь

хлъбъ, хтъбъ.

10/0 хлвбной о/о сорной I
примъси (зе -

примъсн О/о хлвбной о О сорно й
ренъ дру гихъ

( песка, сор -
хлъбовъ, цв-

ной травы примъси . примъси.
11ЫХЪ или ло-

маныхъ) .
и т. п . ) . •

Въ озимой пше-

ницt - - - -

Въ яровой пше -

н иц1:. - - 1 2

Во ржи - - 1 1

Въ овсъ - - 3 2

Въ ячменt - - 2 2

3. Желательно ли установленi е сверхъ того прелъльиой засорен­

ности для вывозимыхъ за границу хлъбовъ.

4. Если желательно,-ТО какой предъльный процентъ засоренности

могъ бы быть установленъ для ближайшаго къ обществу района по

каждому хлъбу отдъльно .
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5. Въ случаъ установленiя п редъльнаго размвра засоренно сти , ка­

кiя мъры должны быть принимаемы по отношенiю къ хлвбу съ боль ­

шей засоренностью:

а) совершенное воспрещенiе вывоза такого хлъба, или

б) привлеченiе лицъ, грузящихъ для вывоза засоренный сверхъ ука­

заннаго предъла хлвбъ , къ уголовной карь , какъ за искусственную

порчу товара.

6. Слъдуетъ ли обязать всъ портовые Биржевые Комитеты ввести

у себя контроль за вывозимымъ хлъбомъ или надлежитъ предоставить

введенiе такого контроля усмотрtнiю Биржевыхъ Комитетовъ.

7. Желательно ли обязать Биржевые Комитеты , чтобы, при конт­

роль вывозимаго за границу зерна, каждая партiя сопровождалась удо­

стовtренiемъ о качествъ зерна (сертификатомъ)?

Сообщая о вышеизложенномъ, по порученiю Министра Торговли

и Промышленности, Отдъвъ Торговли покорнъйше проситъ Биржевой

Комитетъ доставить свое заключенiе по существу поставленныхъ выше

вопросовъ въ возможно непродолжительномъ времени. Къ сему Опгвлъ

считаетъ долгомъ присовокупить, что полученные отзывы, по сводкъ

ихъ, будутъ представлены на разсмотрtнiе особаго совъшашя по во­

просу объ упорядоченiи условiй нашей экспортной торговли хлъбомъ.

Ознакомившись съ содержанiемъ записки и вполн-в раздъляя при­

водимыя въ ней соображенiя о необходимости въ интересахъ нашей

хлtбной торговли бороться съ засоренностью поступающаго на рынокъ

зернового хлъба, Биржевой Комитетъ, въ вопросъ о руководящихъ

началахъ, которыя должны лечь въ основвше правилъ для контроля за

качествомъ обращающагося въ торговлt хлвба, находилъ необходи­

мымъ признать слtдующiя положенiя.

Контролю органовъ надзора долженъ подлежать хлвбъ, поступаю­

щiй на рынокъ большими партiями; на этомъ основанiи слъдуетъ осво­

бодить отъ такого контроля хлвбъ, привозимый на базаръ крестьянами,

полагая, что естественный законъ спроса и предложенiя съ теченiемъ

времени повлiяетъ на распространенiе и въ этой области установив­

шихся въ хлъбной торговав изввстныхъ требованiй относительно ка­

чества товара.

Далве, въ вопросъ объ опредъленги нормальной засоренности

хлвба, Биржевой Комитетъ находилъ цtлесообразнымъ признать, что

процентъ сорной примъси въ хлtбt слвдуетъ установить -однообраз ­

ный для всвхъ мъсгностей: опредъленгс же процента хлвбной примъси

можно было бы предоставить раионамъ. Вмвсгв съ гвмъ, Биржевой
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ofo сорной примвси.

2
1
2
2

примвси.

1
1

.3

.:2

пшеницъвъ яровой

во ржи

въ овсъ .
въ ячменt

Комитетъ не нашелъ возможнымъ дълагь какiя либо различiя между

экономическимъ и крестьянскимъ хлtбомъ и устанавливать для послвд­

няго пониженныя требованiя при оцънкъ его качества въ отношенiи

засоренности, полагая, что введенiе въ биржевыя правила, регулирую­

щiя хлъбную торговлю изнвсгнаго района, указанiя на обязанность по­

купагеля вознаградить продавца за болве высокое достоинство продан­

наго хлвба, съ содержанiемъ примъси меньше нормальнаго можетъ въ

достаточной степени гарантировать рынокъ отъ обращенiя на немъ

зерна низкаго качества.

Переходя къ вопросамъ, поставленнымъ въ запискъ Министерства

Торговли и Промышленности, Биржевой Комитетъ постановилъ:

1. Признать желательнымъ и возможнымъ въ интересахъ русской

хлъбной торговли установленiе для отлъльныхъ районовъ нормальной

засоренности, примънительно къ которой могла бы опредъляться на

данномъ рынкъ цъна на хлtбъ. Нормальной засоренностью хлвба счи­

тать естественное присутствiе въ немъ въ опредъленныхъ размврахъ

хлвбной и сорной примвсей. При этомъ подъ хлъбной примtсью слв­

дуетъ разумtть зерна другихъ хлъбовъ, цълыя, или ломанныя, подъ

сорной же примtсью-песокъ, землю, свмена сорныхъ травъ, въ томъ

числt куколь и т. п.

2. Для района Саратовской Биржи принять сдъдуюцпй нормаль­

ный процентъ засоренности хлtбовъ:

% хлвбн.

Примльчан!е. Озимая пшеница въ район-В Саратовской Биржи въ тор­

говл-В не обращается.

3. Признать также желагельнымъ установленте предъльной засо­

ренности для вывозимыхъ за границу хлtбовъ.

4. Предъльный процентъ засоренности вывозимыхъ за границу

хлвбовъ для района Саратовской Биржи могъ бы быть установленъ пу­

темъ добавленiя по одному проценту къ опредъленной уже величинв

нормальной засоренности каждаго хлвба.

5. Признать, что наиболве цълесообраэной мtрой по отношенiю

къ хлtбу съ большей засоренностью является совершенное запрещенiе

вывоза такого хлъба.
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6. Для этого слвдуегъ обязать всъ портовые Биржевые Комитеты

ввести у себя контроль за вывозимымъ х.твбомъ .

7. Привнать желательныиъ обязать Биржевые Комитеты , чтобы

при КОНТРОЛ'Б вывозимаго за границу х.тъба , каждая парпя сопровож­

далась улостовърен темъ о качествъ зерна (сертификатомъ) .

Избранiе д. Ф. Воn- 23 октября 1910 года Биржевой Комитетъ уп олномочилъ А. Ф.

ковапредставитеnемъ Волкова быть прелставите демъ на 137 Обшемъ Тарифномъ Съъздъ

Комитета на IЗ7-й Об- для участiя въ раэсмотрън!и въ аасвданти 27 октября 191 О года вопро­

щiй Тарифный Gъ'Ьздъ са о пересмотръ л.-БЙСТВУЮЩИХ11 навигашонныхъ тарифов ъ на перевоз­

27 октибри 1910 г . ку всякихъ грузовъ, кромв хлtбныхъ и иъкоторыхъ другихъ.

ОТЧ ЕТ Ъ

о дtятеnьноети прецсгавигепя Саратовсн аго Бирже во го Ко­

митета ~. Ф. Волкова въ С. -Петербургt

съ Т-го ноября 1909 г. по Т-е ноября 191О г.

Четвертый Всерос- IV Всероссiйскiй Съъздъ представителей Биржевой Торговли и

сiйекiй Gъьздъ пред- Сельскаго Хозяйства засъдааъ въ Сг-Петербургв съ 21 по 26 января

ставителей биржевой 191 О года.

торговли и сельскаго

хозиЙства.

ПОСЛ'Б принвтсгвенныхъ ръчей Съвздъ перешелъ къ распредъле­

нiю занят iй по сскшямъ и одновременно было постановлено просить

В . И. Тим ирязева быть предславителемъ Съъзда въ Лондонt на от­

крываюшей ся 2 февраля 191О г. конференши для пересмотра англiй­

скихъ контрактовъ по хлtбно й торговл-Б съ Россгей .

По вопросу объ увеличенли числа членовь Государственнаго Со­

взьта оть торговли II промышленности, Съъздъ, полагая, что тор­

говля и промышленностъ недостаточно представлены въ Госуларствен­

номъ Сонвгв, выразилъ пожелан!е объ увеличенiи числа выборныхъ

членовъ Государственнаго Совъта отъ нъкогорыхъ Биржевыхъ Коми­

тетовъ и о томъ, чтобы выборы производились оглвльно отъ торгов­

ли И промышленности. Принято также пожеланге о томъ, чтобы званiе

члена Государсгвенн аго Совъта не совмъшалось съ платными должно­

стями на службt у ОТД-БЛЬНЫХЪ биржевыхъ комитетовь , дабы предо­

ставить избранникамъ возможность свободной защиты общихъ ингере-



- 63-

совъ торговли И промышленности, а не опгвльныхъ районовъ или бир­

жевыхъ комитетовъ.

По вопросу о желательныхъ измзъненыхь вь nочтово-телеграф­

номь дпоиь Съъздъ принялъ рядъ положенiй, изъ которыхъ слъдуегъ

отмвтить лишь пожеланiе объ установленiи болъе дешеваго почтоваго

тарифа для международныхъ сношенiй и удешевленiй внутренняго по­

чтоваго и телеграфнаго тарифа, объ увеличенiи числа почтово-телеграф­

ныхъ учрежденiй въ странъ и облегченiи условiй ихъ открыпя по хо­

датайствамъ общественныхъ учрежденiй, объ удешевленiи и упорядо­

ченiи телефоннаго сообщенiя и о разрtшенiи отправки за границу

пробъ зерна въ запечаганныхъ посылкахъ по тому же тарифу, какъ и

въ открыгомъ вилъ.

По вопросу объ упраеленш коммерческими портами Съъздъ вы­

несъ слъдующее постановленiе: 1. Современное управленiе коммерче­

скими портами совершенно не соотвътствуетъ своему назначенiю и

является тормазомъ торговопромышленнаго развитiя страны. 2. Второй
Всероссiйскiй СЪ'ВЗДЪ Представителей Биржевой Торговли и Сел. Хо ­

зяйства уже выработалъ проектъ управленiя коммерческими портами,

который и является единственно удовлетворяющимъ надобностямъ тор­

говли, промышленности и судоходства. Съъэдъ, освъдомленный, что

М-во Торг. и Промышл, тоже занято составленiемъ проекга управяентя

коммерческими портами, считаетъ нужнымъ подчеркнуть, что тогъ

проектъ, который выработалъ Второй Всероссiйскiй Съъздъ, является

не только выраженiемъ пожеланiй лицъ и учрежденiй, заинтересован ­

ныхъ въ развитiи торговли, промышленности и судоходства, но и

вполнъ соотвtтствуетъ постановкъ коммерчегкихъ ПОРТОЮ> , принятой

иаиболъе передовыми въ торгово-проыышяенномъ отношенiи странами ,

почему Съъздъ подтверждаетъ свое настойчивое желанiе видъть ско ­

ръйшее осуществленiе и проведеше въ жизнь упомянутаго проекта .

3. Принимая во вниманiе, что все дtло развитiя коммерчегкихъ пор­

товъ въ смыслв ихъ оборудованiя и управленiя возможно только при

предназначенiи портовыхъ сборовъ на ихъ нужды, Съъздъ находитъ

чрезвычайно важно ходатайствовать о сохраненiи этимъ портовымъ сбо­

рамъ ихъ спешальнаго назначенiя.

По вопросу о свободныхь (ВОЛЬНЫХ'ь) гаеаняхь Съъадъ посгано­

вилъ произвести анкету среди биржевыхъ комитетовъ. Въ то же время

ръшено просить М-во Торг. И Промышленности не разрвшать этого

вопроса до слвдующаго Съъзда, если же Министерство не найдетъ

возможнымъ откладывать разрtшенiе этого вопроса, то ходатайствовать



- 64-

о приглашенiи на совъшан.е при Министерств-Бпо этому вопросу пред­

ставителей Биржевыхъ Комитетовъ.

По вопросу о предполагаемомъ Министерствомъ Юстицiи измъ­

ненiи порядка произеодстеа дп.лг. торговой подсудноста <). Съъэдъ

призналъ необходимымъ, въ интересахъ правильнаго и скораго разрв­

шенiя споровъ, вытекающихъ изъ дълъ торговаго свойства, сохране­

ше коммерческихъ судовъ въ качеств-Б учрежденiй, совершенно само­

стоятельныхъ , на выборныхъ началахъ; вмвсгв съ гъмъ Съъздъ вы­

сказалъ пожеланiе о томъ, чтобы коммерчсскге суды были преобразо­

ваны примънительно къ уставамъ 1864 г. съ необходимыми измвне­

нiями и дополненiями, вызываемыми особенностями торговыхъ и про­

мышленныхъ правоотношснгй.

По поводу выработаннаго Министерствомъ Торговли и Промыш­

лениости nроекта правило о фирмахъ Съвздъ постановить: 1) законъ

долженъ распространяться лишь на новыя фирмы, а старыя имъютъ

право зарегистровываться подъ прежними наименованiями; 2) что въ

законв должна быть указана обязательность или необязагельностъ ре­

гистрацiи фирмы и, въ случав обязательности, точно установить по­

слъдстшя отказа регистрировать фирму; 3) что регистрацiя, хотя и

должна быть пораiонной, но имътъ силу для всей Имперiи; 4) что за·

прещенiе тождественности фирмъ должно быть отнесено лишь для

однородныхъ по торговл-Б и промышленности предпрiятiй; 5) что ст. 10
проекта должна быть проредактирована съ яснымъ указанiемъ фирмъ

объявленiя старыхъ долговъ, обязательныхъ для нова го прюбръгателя

фирмы, и ясно указать, что старый собственникъ фирмы отвъчаетъ

*) Мпнистерствс Юстищи вошло В1, Совtтъ МИНИСТР9В1, С1, предетавленгемъ объ измtненiи су­

ществующаго порядка проиаводствг дtлъ торговой подсудносги. Согласно предпояожешямъ Мини­

стерства, существующiе В1, С.-Петербургt, Москвв, Одессt и Варшавt коммерческге суды и сословiе

присяжныхъ сгряпчихъ слtдуетъ ) празднить, а подвъцомственныя згимъ судамъ двла подчинить въ­

дtнiю общихъ гражданскихъ суповъ по двйсгвуюшимъ для послъднихъ правилам ъ о подсудносги. Къ

двламъ торговаго свойства прпмвняется вообще усгавъ гражданенаго судопроизводства, съ нвкото­

рыми лишь иеэначительными дополнентями и иэмъненгями, которыя вызываются спешальнымъ харак­

теромъ этихъ дtлъ.

Къ участiю въ разрвшенги дtлъ торговаго свойства предполагается допустить представигеяей

отъ купечества на правахъ членовъ суда во всвхъ тtхъ окружныхъ судахъ, которые НаХОДЯТСЯ въ

городахъ, гдt существуютъ или будутъ открыты биржи. Присутствiе окружнаго суда для разсмотръ­

нiя торговых Ь двлъ съ членами отъ купечества должно состоять изъ трехъ членовъ отъ Правитель­

ства, въ томъ числв предсtдательетвующаго, JI двухъ чяеновъ отъ купечества. На послъднихъ не

можетъ быть возлагаемо ни цокладыванте двлъ въ аасвдангяхъ, ни иэгоговяенге судебныхъ постанов­

лешп въ окончательной формt. Въ одномъ И томъ же аасвданти суда не могутъ присутствовать пред­

ставители отъ купечества, сосгоящю въ полномъ товариществв. Аппеяяяшонное производство по тор­

говымъ двламъ относится къ вtдtнiю судебныхъ палатъ, на общемъ основанш, безъ учаспя въ этихъ

послвпнихъ представителей отъ купечеснаго сослов!я , а кассацiонное-Правит. Сената, по граждан­

скому кассашонному департаменту.



-- 65 -

лишь за долги, имъ сдъланные до момента передачи фирмы въ тече­

ше общей давности; 6) что СТ. 12 должна быть согласована съ уста­

вомъ гр. судопр. И что слово .нсааконно " не обнимаетъ ВСБХЪ слу­

чаевъ, когда пользующiйся чужой фирмой обязанъ прекратить это

пользованiе.

По вопросу обь администрашяхь СЪБЗДЪ выразилъ пожеланiе,

чтобы законъ предоставилъ большiй просторъ для урегулированiя отно­

шенiй между кредиторами и неплатящимъ должникомъ и чтобы кре­

диторамъ была предоставлена возможность при посредств-в админи­

страцiй ликвидировать ДБЛО на основанiи администрацiоннаго акта.

По вопросу обь измп.неныхь вь гербовомь ycmaBfb СЪБЗДЪ выска­

зываетъ пожеланге о капитальномъ пересмотръ гербоваго устава и объ

изложенiи его въ совершенно доступной и ясной редакши, дабы устра­

нить всякiя недоразумънга въ примъненги его въ будущемъ.

РаЗСМОТрБВЪ составленный Министерствомъ Торговли и Промыш­

ленности проекть о правнлахь для выпуска об.лигашй торгово-про­

мьааленними акцюнернымн обшестеами, СЪБЗДЪ принялъ его со

включенiемъ иам-внентй, предложенныхъ совъшангемъ по этому вопро­

су при с.-Петербургскомъ Биржевомъ Комитет-в.

По вопросу о сокращенш числа праздничныхь дней въ Россiи

СЪБЗДЪ принялъ резолюцiю о желательности сокращенiя въ законода­

тельномъ ПОрЯДКБ числа праздничныхъ дней въ Россiи, призналъ не­

обходимымъ скоръйшее раэсмотрън!с Законодательными Учрежденiями

изданнаго Министерствомъ Торговли и Промышленности, въ ПОрЯДКБ

87 СТ. ОСН. зак. закона отъ 15 ноября 1906 года, причемъ при раз­

смотрвн!и этого закона должны быть приняты во вниманiе интересы

инославнаго населенiя.

По вопросу о желательныхъ измънешяхъ въ маклерскомь инсти­

mymfb СЪБЗДЪ принялъ резолюцiю о желательности ОТМБНЫ суше­

ствующихъ ограниченiй по отношенiю къ занятiю должности маклера

лицами дворянскаго и крестьянскаго сословiй и о допущенiи къ заня­

тiю этой должности лицъ ВСБХЪ сослоый. Выражено также пожеланiе

о томъ, чтобы евреи-маклера были уравнены въ правахъ выъзда изъ

черты ОСБДЛОСТИ съ евреями-купцами 2-й гильдiи.

Оживленный оБМБНЪ МНБнiй вызвалъ вопросъ, поднятый Москов­

ской хлвбной Биржей о недостаточности матерлальныхь средств'о

у биржъ. Предложенiе объ установленiи субсидiй биржамъ отъ казны

было встрвчено несочувственно. Не предръшая вопроса о формахъ и

объектахъ взиманiя сбора, СЪБЗДЪ призналъ, однако, что для суще-
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ствованiя всякой биржевой организаши необходимо установленiе при­

нудительнаго сбора.

По вопросу о перевозюъ крымской соли на судахъ иностраннаго

флага Совътъ принялъ резолюшю, въ которой говорится, что въ ви­

ду неувъренности въ томъ, что проектируемая отмвна льготъ (предо­

ставленныхъ иностранному флагу примъч. III къ СТ. 165 Уст. Торг.,

изд. 1903 г.), сопряженная съ несомнtннымъ повышентемь фрахтовъ

на перевозку соли, не вызоветъ вмъсгв съ твмъ вэдорожан.я этого

продукта первъйшей необходимости, а также не отразится гибельно

на интересахъ солепромышленности, Съъздъ высказывается противъ

отмъны указаннаго примъчантя.

Вмъств съ твмъ Съъздъ постановилъ просить Правительство объ

изслвдованш причинъ повышены цънъ на соль въ Прибалтiйскомъ краъ.

При разсмотрън!и вопроса о хлзъбныхь тарифах» возникли про­

должигельныя пренiя по вопросу о взаимоотношенги тарифовъ на

зерно и перемолочные продукты. Съъздъ по этому вопросу не при­

шелъ къ единогласному ръшенпо. За сохранеше существующихъ 110­

вышенныхъ на 10О/ о тарифовъ на муку высказались при баллотировкъ

представители 19 биржевыхъ комигетовъ, за урзвиеше гарифонъ->

представители 15 комитетовъ. Съвзпъ постановилъ просить Министер­

ство Финансовъ обсудить въ ближайшемъ Тарифномъ Съвзлв мнtнiя

обtихъ противныхъ сторонъ.

По вопросу о коммисюнной дпятельностн баЮЮ8'Ь на Съъадъ

были высказаны различные взгляды Одни находили, что эта дъятель­

ность тормозитъ торговлю, другiе, · наоборотъ, признавали крупвыя

заслуги банковъ въ дiJл1; развитiя дешеваго кредита. Съъадъ принялъ

реэодюшю, указывающую на то, что банки уклоняются отъ перво­

начальныхъ зпдачъ' финансирован.я торговли и промышленности въ

сторону прiобрtтенiя правъ по торговлъ за свой счетъ, что такая дъя­

тельность, не основываясь на прямыхъ текстахъ закона, развивается

за счетъ вклаловъ и капигаловъ третьихъ лицъ, отданныхъ въ распо­

ряженiе банка на другiя цъли, что продолженiе упомянутаго характера

банковой дъягельиости ставитъ банки въ положеиге не сотрудниковъ

торговли, а ихъ конкуренговъ, что это явленiе влечетъ за собою ц-В­

лый рядъ неблагопрiятныхъ посэгвдствтй, грозящихъ поколебатъ со­

стоянiе рынка и внести разстройство въ торговыя д-fiла, и потому

Съъэдъ постановилъ просить Министерство Финансовъ поста.вить бан­

камъ на видъ.э- чтобы ихъ опервши соотвътствовали утвержденнымъ

уставамъ.
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О мврахъ, могущихъ содъйствоватъ успъшной рваливаши уро­

жаевъ хлъба, Съъзлъ п риэналъ , что неблагопртятныя условтя ликви­

даши урожаевъ кроются въ различн ыхъ неустройствахъ, въ числъ ко­

торыхъ на первомъ пяанъ стоитъ необорудованность нашихъ прiем­

ныхъ станшй и отпускныхъ портовъ, а также желъзныхъ дорогъ. На-
~ .

стоятельно неооходима правильная органиаашя недорогого кредита

подъ ХЛ'Ббъ путемъ выдачи ссудъ, но въ умtренномъ размвръ, во из­

бъжа н . е спекуляши , и развитiе мъсгныхъ кооперативныхъ учрежленги

мелна го кредита .

Кромв того признано желагсльнымъ улучшенiе поста новки у насъ

хлзъбной статистики въ смыслъ большей своевременности доставле­

нiя свtдtнiй объ урожаяхъ . Что касается проекта учрежденiя хлвбнаго

банка, то Съъздъ отнесен къ нему отрицательно . Постановлено. вмъств

съ твмъ, ходатайствовать объ изданiи закона, уполномочиваюшаго

Министра Финансовъ, по соглашенпо СЪ Министромъ 'Горговли И Про­

мышленности . разръшатъ Биржевымъ Комптетамъ выпускъ облигашон­

ныхъ займовъ, гарантированныхъ Правительствомъ, для улучшенiя

портовъ, устройства элеваторонъ и проч .

Въ виду предстоящаго появленiя на рынкъ хлъба новаго урожая Совъщанiе при Ми-

и въ связи съ закончившейся кампанiей 1909 года , а также вамвчае- нистерствъ Финан­

мымъ въ послвднее время паденiемъ цънъ на хлъбъ, Министромъ Фи- совъ представителей

нансовъ было созвано 8 мая 191О года сонвшаиге представителей част - частныхъ банковъ о

ныхъ банковъ съ учаспемъ Директора Особой Канцелярги по Кре- выданныхъ ссудахъ

дитной Части и Управляющаго Государственнымъ Банкомъ. На этомъ подъ хлЪбъ урожая

совъщан!и выяснилось, что затраты Государственнаго Банка п о ссудамъ 1909 года.

подъ ХЛ'Ббъ выражаются къ 1 мая суммой въ 33.403 тыс. руб. по ссу-

ламъ, выданнымъ банкомъ непосредственно, и 2.199 тыс . руб ., выдан-

нымъ черезъ посредниковъ, а всего 35.602 тыс, руб., кромъ выдачъ

[1ОДЪ дубликаты желtзнодорожныхъ накладныхъ (2.563 Т) Государ-

ственнымъ Банкомъ еще въ мартъ текущаго года былъ изданъ , въ

прелвидън!и возможности обидьнаго урожая, циркуляръ, рааръшаюцпй

учрежденiямъ банка не требовать при отсрочкахъ ссудъ установленна-

го правилами частичнаго погашешя, дабы не способствовать выбрасы-

ванiю хлъба на рынокъ и не уронить цъны . Министръ Финансовъ

заявилъ , что онъ не виднтъ основан iй къ намвненпо политики Госу-

дарственнаго Банка въ отношенiи хлвбныхъ ссудъ. Кассовое положе -

нге банка настолько прочно, что Банкъ, при полной обезпеченности

его интересовъ, не можетъ имвть побудительныхъ причинъ требовать

возврата выданныхъ имъ подъ хлвбъ ссудъ по наступленiи ихъ сроковъ .
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Что касается операшй съ хлвбомъ новаго урожая) то Министръ Финан ­

совъ выскааатъ , что практика послъднихъ эгвтъ настолько выяснила 01'­

ношенiе Банка къ этой операши, и достигаемые результаты оказывались

такъ благопрiя тн ы, что мънять что-либо въ этой области не представляется

нужнымъ. Банкъ будетъ по прежнему свободно удовлетворять обращае­

мыя къ нему просьбы о ломбардированiихлвба подъ обычнымъ уело­

вiемъ общей кредитоспособностиза емщиковъ и при осторожной оггвнкъ

предлагаемыхъ залоговъ. Точно также Банкъ приложитъособыя старанiя

къ развитiю посредническойоперацiи, привлекая къ этому дълу земства,

учрежденiя мелкаго кредита, общества на началахъ взаимности и т. п.

Что же касается положенiя частныхъ банковъ по отношенiю къ

залоговой подъ хлвбъ операши, въ совъшанти выяснилось, что общее

количество ссудъ, выданныхъ крупиъйшими частными банками, про­

стирается до 87 милл. руб. Въ нвкоторыхъ банкахъ операшя дости­

гаетъ сравнительно большихъ размъровъ, зато въ другихъ она крайне

незначительна , но всв представители банковъ единодушно заявили , что

они считаютъ свои интересы обезпеченными не только при нынъш­

нихъ цънахъ на хлъбъ, но и въ случав дальнъйшаго ихъ пониженiя.

Если среднiй размвръ ссуды , выданной ими на пудъ хлвба, и вы­

ше, чъмъ въ Г'осударсгвенномъ Банкъ, то, съ другой стороны, частные

банки склонны придавать большое значенiе не только реальному обез­

печенiю, но и общей кредитоспособности заемщика. Посему банки

стараются имъть клiентами только вполнв обезпеченныхъ лицъ, поло­

женiе которыхъ 'не можетъ быть поколеблено пеблагопрiятной конъюнкту­

рой одной компанiи. Засимъ представители частныхъ банковъ заявили ,

что они вполнъ раэцъляютъ соображенiя Министра Финансовъ о не­

желательности экзекуцiонныхъ продажъ, которыя пораждаютъ панику,

роняютъ цъну и гвмъ только ухудшаютъ положенiе самихъ банконъ.

Посему они готовы и будутъ слъдовагь политики Государственнаго Бан­

ка въ отношенiи хлвбныхъ ссудъ , какъ прошлой, такъ и будущей кам­

панiи, сознавая, что она представляетъ наилучшее средство противъ

спекулятивнаго понижены хлвбныхъ цънъ и наиболве соотвътсгвуегъ

ихъ собственнымъ интересамъ и пользъ всей страны.

Совъщаше происходило 8 и 9 iюля 1910 года подъ предсъдатель ­

ствомъ Товарища Министра т. с. П. И. Миллера,

Главнымъ вопросомъ совъшаи.я было предложеше объ установле­

нiи наказуемости за вывозъ за границу чрезмtрно засореннаго зерна.

Вопросъ этотъ не новый, неоднократно онъ обсуждался, -но всегда

встръчалъ отрицательное къ себъ отношенiе.
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'Гъмъ не менъе онъ опять поставленъ на очередь и сильно взвол­

ноналъ ВС'БХЪ участниковъ хлвбной торговли. На сонвшанги были вы­

сказаны серьезвыя опасенiя, что ввелеше такого закона о наказуемо

сти за излишнюю засоренность сдълаетъ хлъбную торговлю невоэ­

можною какъ разъ для болве честныхъ и солидныхъ фирмъ, И все

Д"БЛО хлtбнаго экспорта можетъ очутиться въ рукахъ наимсиве благо­

надежныхъ элементовъ, способныхъ обходить всякгс законы. Степень

засоренности вывозимыхъ хлъбовъ устанавливается заграничными кон­

трактами, по которымъ хлвбъ продается или по запечатанному образ­

цу или съ таранпей максимальнаго процента засоренности. За отправ­

ку хлвбовъ съ излишней засоренностью наши продавцы обязаны упла­

тить заграничнымъ покупателямъ опрелъленную контрагенгомъ или

посредствомъ арбитража бонификашю, Это чисто граждансктя отноше­

н!я, въ которыхъ нвгъ мъста уголовному элементу. Самый солидный

экспортеръ, получивъ изъ внутреннихъ рынковъ партiю засореинаго

хлвба и, не имъя средствъ, ни времени для очистки, бываетъ вынуж­

денъ погрузить ее заграницу для исполненiя срочнаго обязательства и

несетъ уже при этомъ крупные убытки на бонификашяхъ въ пользу

покупателя. За что же его еще подвергать уголовному наказанло.

Если же недобросовъстный экспортерь умышленно будетъ фальсифи­

цировать хлвбъ съ цълью обмануть заграничнаго покупателя и впо­

слъдств!и уклонится отъ уплаты разницы, то онъ и существующими

законами карается за обманъ, а потому въ спецiальномъ эаконъ для

хл-Ббной торговли надобности не встр-Бчается.

По вопросу о введенiи обязательнаго контроля за вывозимымъ

хлъбомъ по примвру Николаевской Биржи совъщаше также высказа­

лось отрицательно. Представители бзлпйскихъ портовъ до сихъ поръ

отказываются отъ установленiя контроля за вывозимымъ хлъбомъ, ука­

зывая на то, что изъ этихъ портовъ хлвбъ вывозится въ чистомъ вид-Б,

а также на тотъ фактъ, что наибольшее число жалобъ заграничныхъ по­

купателей относится именно къ Николаевскому порту, гцъ въ теченге

пяти лътъ дъйствуетъ биржевой контроль.

Вопросъ объ учрежденiи въ заграничиыхъ портахъ русскаго пред­

ставительства для защиты интересовъ нашего хлъбиаго экспорта также

неоднократно уже обсуждулся на Съъадахъ представителей Биржевой

Торговли и Сельгкаго Хозяйства, которые высказадись за его же­

лательность. Въ совъщаши обсуждался лишь вопросъ о практическомъ

его осуществленiи и о тъхъ функшяхъ, которыя должны быть возло­

жены на этихъ агентовъ. Большинство высказалось противъ возложе-
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нiя на нихъ функцiи контроля нашего хлвба при сдачъ его за гран ич ­

нымъ покупателя мъ. Это очень сложное дtло , требующее большихъ

загратъ и сложной органи заши , въ настоящее время довольно удовле­

творительно исполняется загра н ичн ыми частными контрол ьными фир­

мами, вэаимная конкурренцiя которыхъ между собою обезпечиваетъ

лучшую защиту нашихъ интересовъ.

Совъщанге постановило поставить на очередь вопросъ о введен iи въ

Германско-Ницерландск. контракгъ условiя обратной бо н ифи каши въ поль­

зу русскихъ экспортеровъ за отгрузку хлъба лучше условленнаго качества ,

одинаковой съ бонификацiей въ пользу покупателей за худшее качество .

Передъ закрытiемъ совъщанге, по предложенiю т. с . П. И. Миллера,

обратилось къ представителю Глав н а го Управленiя Земледълтя и Земле­

устройства, а также къ редактору перюдическихъ и зданiй Министерства

Финансовъ съ прссьбою произвести черезъ посредство своихъ корреспон­

дентовъ анкету о засоренности крестъянскихъ хлъбовъ въ томъ ВИД'Б, въ

какомъ хлвба эти поступаютъ для продажи на внутреннге рынки . Такая ан­

кета представляется чрезвычайно важной и можетъ принести большую

пользу БЪ дtлt выясненiя качества и засоренности нашихъ хлъбовъ и

взаимодвйсгв!я въ этомъ отношенiи портовыхъ внутреннихъ рынковъ .

Совtщанiе о хлМ- Подъ предсъдагелъствомъ Министра Торговли и Промышленности

ной тввгввяь при Ми- С. И . 'Гимашева 11 сентября 1910 г . состоялось соввшаиге объ обез­

нистерствt Торговли печенiи правильнаго хода хлвбной торговли, БЪ которомъ принимали

И Промышленности. участiе представители ввдомствъ, биржевыхъ комитетовъ , хлвбной тор-

говли И промышленности . Открывъ засъдаше и обративъ вниманiе

собравшихся на важность совъщан.я, С. И. Тимашевъ разъяснилъ что

общiе вопросы о нуждахъ нашей хлъбной торговли разрабатываются

БЪ Минпстерствt и послужать предметомъ особиго соввщан!я. Настоя­

щее же совъщаше созвано С1, цълью обсужденiя ВОПРОСОВ1, текущей

хлвбной кампанги и приняпя мъръ для Удовлетворен .я нуждъ даннаго

момента. Съ этою цълью Министръ предложиль обсудить вопросы по

слtдующей программъ :

1) Выясненiе общаго положенiя; 2) положенiе вопроса о перевоз­

кахъ хлвбныхъ грузовъ; 3) усиленiе пропускной способности коммер­

ческихъ портовъ; 4) мtропрiятiя въ обл асти кредита подъ хлъбъ;

5) покуп ка хлъба ингендангствомъ: 6) мъропртяпя по устройству зер­

нохранилищъ: портовыхъ, желванодорожныхъ, земскихъ, кооператив ­

ныхъ : 7) мtропрiятiя противъ засоренности хлвбовъ.

Продолжител ьный обмънъ мнtнiй вызвало обсужденiе 1-1'0 вопро­

са программы о выясненiи общаго положенiя хлъбнои торговли. По
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этому вопросу было указано, что правительственная политика о задер­

жанiи хлtба внутри страны , такъ усиленно проводившаяся въ прошло­

годнюю хлtбную кампан iю , привела къ тому, ЧТО въ сгранъ были удер­

жаны огромные запасы прошлогодняго урожая, на которыхъ хлtбная

торговля и сельское хозяй ство несутъ громадные убытки вслъдстше

сильнаго пониженiя цънъ, Кромв того , запасы эти затрудняютъ реали­

зацiю новаго урожая, такъ какъ одновременно приходится продавать

два урожая вмъсто одного, а плохое качество хлtбовъ новаго урожая

заставляетъ спъшить съ его реализашею, что еще болве в.пяетъ въ

сторону лонижешя цънъ. Въ дtйствительности съ самаго начала теку­

щей кампанiи подвезено къ портамъ и вывезено за границу гораздо

больше хлвба даже въ сравненiи съ прошлымъ годомъ Между твмъ

урожай этого года въ Россiи представляется довол ьно пестрымъ и во

всякомъ случав далеко ниже прошлогодняго. Кромв ТОГО, мтровой уро­

жай хлвбовь также значител ьно ниже прошлогодняго, имъегся незна­

чительный недоборъ какъ въ странахъ производства, въ томъ чисдъ

и въ Съверной Америкъ, такъ и въ странахъ потребленiя, главнымъ

образомъ во Францiи и Италiи . Поэтому высказано было предположе­

Hie о возможномъ повышенiи цънъ даже въ сравненiи съ прошлогод­

ними, въ особенности, если урожай въ странахъ южнаго полушары

окажется неудовлетворигельнымь. ВО всякомъ случав Россiи теперь

принадлежитъ первая роль въ дtлt мiрового снабженiя и желательно,

чтобы эта роль не была понижательною.

По 2-му вопросу О положен!и желванопорожныхъ перевозокъ за­

слушано было сообщенiе представите ля М-ва Путей Сообщенiя о томъ ,

что перевозки текущей кампанiи совершенно неожиданно превзошли

на 10% даже ТБ заданiя, которыя были приняты Министерствомъ и

вполнв соотвtтствовали даннымъ наиболъе значительныхъ прошлогод­

нихъ перевозокъ Тъмъ не менъе на дорогахъ образовалось уже около

17.000 вагоновъ хлъбныхъ залежей, которыя сами по себt не пред­

сгавляются опасными , но все-таки значительно превосходятъ прошло­

годнiя залежи за тотъ же перiодъ времени. А такъ какъ въ прошломъ

году залежи доходили до 80.000 вагоновъ, Т. е. опасенiя, что и въ

этомъ году залежи могутъ принять очень большiе размвры гвмъ бо­

лве, что пропускная способность нашихъ портовъ затруднена накопле­

нiемъ обильныхъ запасовъ пдошлогодняго хлвба. Кромв того, предсв­

датель Соввта Съвздовъ представителей промышленности и торговли

Н. С. Авдаковъ указалъ, что при ближайшемъ будущемъ ожидаются

усиленныя перевозки горно-эаводснихъ грузовъ, которыя при наличiи
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усиленныхъ хлвбныхъ перевозокъ могутъ вызвать замъшательство и

еще больше затруднить положенiе дъла , Также было указано на пред­

стоящую перевозку свекловицы, на что, однако, представитель Мини­

стерства Путей Сообщенiя замътилъ, что грузъ этотъ перевозится

исключительно въ открытомъ подвижномъ состав-Б, котораго въ м-Б­

стахъ производства свекловицы имвется ДОСТаТОЧНО, а потому никакого

влiянiя на ПЕ'ревозку хлвбпыхь грузовъ это имъть не можетъ .

Особое вниманiе было обращено на З-й вопросъ-объ усиленiи

пропускной способности нашихъ коммерческихъ портовъ . ЭТОТЪ во­

просъ является наиболве жгучимъ. такъ какъ неблагоустройство на­

шихъ портовъ представляется исключительнымъ. Министръ Торговли

и Промышленности лоложилъ совъшанпо, что обцпй вопросъ о благо­

устройств-Б нашихъ портовъ въроятно скоро получить самое благо­

прiятное разръшенге, такъ какъ имъ внесенъ въ Государственную Ду­

му законопроектъ о томъ, чтобы всъ портовые сборы, составляющiе

около 7 милл. рублей въ годъ, были представлены въ распоряженю

Министерства Торговли и Промышленносги по Отд-Блу Торговыхъ

Портовъ съ тъмъ, чтобы, капитализируя эту сумму, былъ произведенъ

единовременный заемъ приблиаительно въ '; 0 милл . рублей для обо­

рудованiя нашихъ портовъ Кромъ того, возможны еще и дополни­

тельныя ежегодныя ассигнованы въ смвтномъ порядкъ. Также несом­

нънно, что по мвръ усиленiя затратъ на благоустройство портовъ спе­

шальные сборы будутъ увеличены и, такимъ образомъ, образуется

спецiальный фондъ ДЛЯ радикальнаго оборудованiя нашихъ портовъ.

На первую очередь Министръ выдвигаетъ оборудованiе Петер­

бургскаго и Одесскаго портовъ. Что же касается настоящаго сонвша­

нiя , то желательно выяснить, какiя мвропртяпя можно принять съ

цълью улучшсшя положенiя въ данный моментъ въ портахъ и содъй­

ствiя къ увеличенiю ихъ пропускной способности. Въ этомъ отноше­

нiи особое вниманiе было обращено на положенiе въ Новомъ Порту,

гдв, за переполненiемъ элеваторовъ и отсутствiемъ складочныхъ помъ­

щешй, положительно некуда выгружать црибываюцпе вагоны съ хлв­

бомъ. Такое безвыходное положенiе наносить огромный ущербъ всей

хлвбной торговлв, такъ какъ мвстные хлвботорговцы бываютъ вынуж­

дены перегружать товаръ на пароходы и продавать заграницу по цънамъ

покупателей . А это способствуетъ общему пониженiю цънъ. Кромв того,

петербургскiе хлвботорговцы, не имвя возможности Д'ВВаТЬ куда-нибудь

хлвбъ, прекращаютъ покупки на внутреннихъ рынкахъ, а это въ свою

очередь способствуетъ понижешю внутреннихъ цвнъ. Представители
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г. Петербурга высказали пожеланiя, чтобы ВСБ имъюцпяся въ Новомъ

Порту свободныя площади были предоставлены хл-Ббной торговл-Б для

складыванiя въ бунты прибывающаго хлвба. Также было указано

на большой ущербъ, наносимый петербургской торговл-Б твмъ, что

желъаная дорога, выгружая своими средствами прибывающiе вагоны ,

пос.тв иэвъстнаго перiода, взимаетъ усиленную плату за хранен.е въ

размвръ одной котгайки съ пуда. Такого налога никакая торговля вы­

держать не въ состоянiи. Необходимо отмътить, что, за неимвшсмъ

достаточнаго количества пакгаузовъ, же.твзная дорога часто такте гру­

зы хранитъ въ бунтахъ подъ открытымъ небомъ, взимая за это выше­

указанную штрафную плату за храненге. Высказано было пожеланiе,

чтобы всъ имвклшяся въ Новомъ Порту въ распоряженiи Николаев­

ской желъзной дороги помвщены были приписаны къ элеватору съ

ТБМЪ, чтобы плата за хранен.е взималась по таКСБ, установленной для

приписанныхъ къ элеватору складовъ. Министръ Торговли и Промыш­

ленности объщалъ оба эти пожеланiя разсмотръгь и удовлетворить въ

ближайшiе дни .

Второе засtданiе совtщанiя о хлtбной торговлt, состоявшееся

13 сентября подъ личнымъ предсъдагельствомъ Министра Торговли и

Промышленности С. И. Тимашева, началось обсужденiемъ мtроuрiятiй

въ области кредита. Управляющiй Государственнымъ Банкомъ А. В.

Коншинъ указалъ, что въ текущую хлtбную кампанпо Государствен­

ный Банкъ практинуетъ ту-же политику широкихъ кредитовъ подъ

хлtбъ, которая проводилась въ прошломъ году И которая, по его МНБ­

нiю, дала очень благопрiятные результаты въ смыслt удержанiя хлtба

внутри страны, способствовавша го удержанпо хлtбныхъ ЦБНЪ на вы­

сокомъ уровнБ. Только въ виду худшаго качества новыхъ хлtбовъ,

Государственный Банкъ при расцъцкъ хл'вбовъ и опредtленiя размъра .
ссудъ будетъ соблюдать еще большую осторожность, чвмъ въ прош­

ломъ году. За такую же ПОЛИТИКУ высказались и представители част­

ныхъ банковъ . Представители торговли отчасти не раадъляли мнtнiя

А. В. Коншина о томъ, что банковыя ссуды способствовали удержанiю

высокихъ хлъбныхъ цБнъ. Этому способствовалъ цълый рядъ обстоя­

тельствъ, подъ влiянiемъ которыхъ на мiровыхъ рынкахъ сложилась

благопрiятная конъюнктура. Напротивъ, именно твмъ, что поощрялась

политика задержанiя хлвба ' в нутри страны, Россiя недостаточно исполь­

зовала благопртятную конъюнктуру рынковъ, накопивъ чрезмtрные

запасы, которые теперь давятъ на рынокь И ВМБСТБ съ новымъ уро­

жаемъ должны ' быть проданы по значительно болtе дешевымъ цънамъ,
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вслвдстые чего вовлеченные въ спекуляшю хлвбогорговцы и земле ­

двльцы несутъ весьма крупные убытки какъ на старомъ ~~лi;б-В , та къ

и на новомъ.

Что же касается банковой политики : то среди предсгавителей

хлвбной торговли замътны были два течен т я . Одна часть , состоявшая

главнымъ образомъ изъ представителей крупнаго мукомолья , выска­

зывалаеь за установленiе низкой оцвики зерна и сокращенной нормы

для размъровъ ссудъ . Предлагали даже норму эту установить не свы ­

ше 75 процент. оцънки товара. Предлагалось это въ цъляхъ освобож­

денiя хлвбной торговли отъ мелкихъ и малоденежныхъ элементо въ.

Противъ такой политики были высказаны возраженiя съ указа­

н.емъ, что она равносильна борьб-В противъ демокрагиваши хлвбно й

торговли, оказавшей большую пользу сельскому хозяйству. Если СКУП­

ка хлъбовъ на внутреннихъ рынкахъ будетъ производиться только

единичными крупными фирмами, то он-В воспользуются своимъ при ­

виллегированнымъ положен.емъ, чтобы понизить Ц'ВНЫ на хлъбъ и

скупить его за беацъиокъ. При существующей же конкуревши со СТО ­

роны огромной массы мелкихъ хл-Нботорговцевъ это представляется

невозможнымъ: на каждомъ рЫНКЕ имвются сотни покупателей, отъ

которыхъ производители извлскаюгъ очень большую пользу . КромЬ

того, для усггвшнаго развипя нашего хлвбнаго экспорта необходимо

мобилизовать огромные капиталы, коими наши хлъботорговцы вовсе

не обладаютъ. а если банки будутъ ихъ сгвснять, то экспортная дъя­

тельность сократится и размвры нашего вывоза несомнвнно значитель­

но упадутъ. Вообще политика широкаго кредита подъ хлвбъ, разъ

она признается полезной, можетъ заключаться именно только въ уве­

личенiи размъровъ выдаваемыхъ ссудъ и открываемыхъ подъ хлвбъ

кредитовъ. Ни въ чемъ иномъ эта политика выражаться и не можеть,

такъ какъ запрешешя ссудъ подъ хлвбъ У насъ никогда не было, а

сокращенiе ихъ раэмвровъ равносильно ствсненпо хлвбной торговли.

По вопросу о интендантскихъ закупкахъ Главный Интенлантъ

ген.элейт. Шуваевъ объяснилъ, что онъ не имветъ возможности про ­

изводить хлъбныя закупки въ начал-в осени, въ моменты наиболtе вы­

годнаго предложенiя нашего хлtба, за неимtнiемъ свободныхъ денегъ.

Закупки производятся на оенованiи смътныхъ наэначенгй , опредъляе­

мыхъ на годъ съ 1 января, и онъ въ сентябръ не имtетъ ассигновокъ

для закупокъ хлвбовъ до осени будушаго года. А потому онъ про­

силъ, чтобы Государственный Банкъ учитывлъъ квитавши . Интендант­

ства по такимъ эакупкамъ. Вопросъ 8ТОТЪ подвергся всестороннему
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обсужден iю . причемъ выя снено . что Государственный Банкъ охотно

пойдеть въ этомъ отношенiи навстръчу Интендантству, если только

хвитанц!и эти будутъ соотвътствовать правиламъ объ ассигнованiяхъ

и о покупкахъ и вообще если съ формальной стороны не окажется

особыхъ къ тому препятствтй.

Нъкоторые представители хлвбной торговли отнеслись критически

къ хозя п сгвеннымъ закупкамъ хлвбовъ, производимымъ Интендант­

ствомъ какъ черезъ посредство земства, такъ и непосредственно у

землевлад1Jльцевъ, и указывали на то, что закупки эти всегда произ­

водятся по значительно повышеннымъ цънамъ, вызывая замвшагель­

ство въ хлвбной торговяъ, и высказывались за возвращенiе къ под­

рядному способу закупокъ. Главный Интендатъ категорически указалъ

на неосновательность этихъ заявленiй, а также и на то , что подрядный

способъ заКУllКП давно уже осужденъ. ПО имъюшимся у него дан­

нымъ, хозяйственныя закупки являются наиболве выгодн ыми . Въ на­

стоящее время, вслвлстые понижены требованiй въ условiяхъ о нор­

мальномъ качествъ хлвбовъ, представляется возможнымъ производить

хозяйственныя закупки и непосредственно отъ крестьянъ. Въ заклю­

ченiе было выражено пожелаше, чтобы наряду съ земствомъ были

привлечены къ производству интендантскихъ закупокъ наши бирже­

вые комитеты, которые несомнвнно являются наибоэгве компетентными

н наиболъе организованными для этого дъла. имвя вь свое мъ распо­

ряженiи штатъ биржевыхъ маклеровъ, аналитическiя камеры, биржевой

контроль и пр.

Остальные вопросы-о борьбъ съ засоренностью и объ устрой­

ств'в эернохранилишъ -ютложе ны разсмогрънгемъ до октября мъсяца ,

когда совъщанге займется обсужденiемъ болtе обшихъ мвропр.япй

для улучшен!я условiй нашей хлъбной торговли.

Но такового совъшаны до настоящаго времени, т . е. до 1 ноября

191 О года, назначаемо не было.

Въ маргв мвсяцв 191О г. при Дспартаменгв желванодорожныхъ Сов1iщанiе при Де-

Д'БЛЪ М-ва Фпнансовъ было созвано особое Соввшаиге по п ере смотру партамент~ нвяъзнв­

нвкоторыхъ тарифовъ на перевозку хлъбныхъ грузовъ . На обсужденiе дорожныхъ дъяъ Ми ­

сего Совъшан!я были поставлены предложеюя желъаиыхъ дорогъ 01'- нистерства Финансовъ

носительно обшаго повышенiя пропозныхъ платъ на хлъбные и пере - О хл1iбныхъ тарифахъ.

молотые продукты, о повышенiи ло полнител ьна го станшоннаго сбора,

объ отмвнв Челябинскиго перелома и нвкоторые другiе вопросы .

Присугсгвовавппе въ Совъшан!и представители ТОРГОВ.1И и про ­

мышленности высказались вообще противъ увеличенiя желвзнодорож-
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ныхъ ставокъ на сельско-хозяйственные продукты, указывая, что послв

только что пережитаго страной эконом и ческаго кризиса всякая ломка

тарифной системы можетъ вызвать весьма опасныя потрясенiя въ про­

мышлен ной и торговой жизни. Заключенiя Соввшаига были разсмотрв­

ны заГБМЪ въ засъланги Тарифнаго Комитета 17 мая 191 О г . Тарифный

Коми тетъ отн есся точно также съ бодьшою осторожностью КЪ повы ­

шательнымъ предложенiямъ желвзпыхъ дорогъ и призналъ ихъ неже­

лательными и несвоевременными. Что же касается Челябинск аго пере­

лома , то Тарифный Комитетъ призналъ его подлежащимъ отмънъ , со­

хранивъ однако сушествуюцпй порялокъ таксировки сибирскаго х.тьба

впредь до 1 августа 1911 года и поручилъ предварительную разработ­

ку новой схемы Обшимъ Тарифнымъ Съъзламъ представителей же­

лвэныхъ дорогъ .

1. Предложенiя желвзныхъ дорогъ о повышенiи тарифныхъ схемъ

на перевозку хлtба въ зернt и перемолочныхъ продуктовъ во

внутреннемъ сообщенiи .

Зонлючени: Совзыцанля по nереС.iltоmру нзъкоторыхь тарифовь на nере­

возку хлзъбныхь грузовь.

Обсужденiю совъшантя подвергся вопросъ, возбужденный же.твз­

ными дорогами, о повышенiи тарифныхъ схемъ на перевозку хлъба въ

зернъ и перемолочныхъ продуктовъ во внутреннемъ сообщенiи

(до 540 вер.) ко размвра тарифныхъ схемъ на перевозку тъхъ же гру­

зовъ до вывозныхъ пунктовъ. Мотивы , по которымъ желвзныя доро­

ги находятъ желательнымъ осуществленiе этой мвры , сводятся къ слв­

дующему.

Положенiе сельскаго хозяйства въ 1893 и 1896 -7 Г.Г., когда до­

роги дали пониженiе внутреннихъ тарифовъ противъ вывозныхъ на

короткихъ разсгояшяхъ, ввиду крайняго паденiя Ц'БНЪ на хлвбъ, -- за
послвднее время иэмънилось въ сторону значительнаго повышенiя этихъ

цънъ, Стремлеше желtзныхъ дорогъ дать облегченiе при доставкъ хлъ­

ба до внутренпихъ пунктовъ потребленiя ближайшимъ къ нимъ раю­

намъ, особенно центральному, не имъло на практикъ того эначен!я,

которое предполагалось при допущенiи указанной мъры, если имвтъ

въ виду, что относительныя цифры перевозокъ на короткихъ и даль­

нихъ разстоянiяхъ не дали значительнаго увеличенiя перевозокъ во

внутреннемъ сообшенти на короткихъ протяженiяхъ. Кромв ' того. от­

рицательныя стороны этого порядка: уходъ грузовъ на воду при КО-
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роткихъ пробъгахъ по желъзнымъ дорогамъ до пристаней. неравно­

мврностъ при полученiи зерна внутренними и портовыми мельницами,

а также болве благопрiятное положеиге нъкоторыхъ внутреннихъ при­

станей (напримъръ Александровска), подвозящихъ хлъбъ для экспорта,

по сравненiю съ вывозными портами, дъааютъ да.тьнъйшее сохранеиге

этого порядка нежелательнымъ для желвзныхъ дорогъ. Повышенiе та­

рифа признается дорогами вполн-Б умъреннымъ и, кромъ того, не мо­

гущимъ затронуть интересы сельскаго хозяйства.

По сему предмету въ совъшанги не состоялось единогласнаго рОБ_

шенiя. Въ то время, какъ представители же.твэныхъ дорогъ поддержи­

вали свое предложенiе по указаннымъ выше соображенiямъ, предста­

вители правительсгвенныхъ въдомсгвъ: Министерствъ Внутреннихъ

Дълъ, Императорскаго Двора и Удввовъ, Торговли И Промышленности

и Главнаго Управленiя Землеустройства и Земледвл.я, а также пред­

ставители сельскаго хозяйства, биржевыхъ комитетовъ, судоходной и

мукомольной промышленности и совъта съъздовъ представителей тор­

говли и промышленности, а также совъта съвздовъ представителей

биржевой торговли и сельскаго хозяйства высказалисьпротивъ предло­

женной жеяъэными дорогами мэры.

По мнън.ю этихъ прелставителей,современноеположенiе сельскаго

хозяйства представляется далеко не столь б'лагопрiятнымъ, какъ это

могло бы казаться на основанiи данныхъ о повышенiи цънъ на хлвбъ.

Сельскимъ хозяйствомъ не пережиты еще посл-Бдствiя нъсколькихъ

сильныхъ неурожаевъ, а также смутнаго времени, и повышенiе цъвъ

на хлвбъ объясняется отчасти сокращенiемъ х.гвбныхъ запасовъ въ это

время. Высокiя же сравнительно цъны въ послвднюю хлвбную кампа­

нiю вызваны исключительными обстоятельствами (усиленный спросъ

заграницей въ связи съ болве сдержаннымъ предложенгемъ изъ Рос­

сги). Кромъ того, нъсколько повышенныя цъны за послвднте годы по­

глощаются увеличившимися расходами по производствухлвба (отъ по­

вышенiя цънъ земли и рабочихъ рукъ, отъ увеличенiя издержекъ по

страхованпо и охран-Е хлвба и т. п.). Какъ для пронаводигеля хлвба,

сельскаго хозяина, такъ и для населенiя, покупающаго хлвбъ для про­

довольств!я, повышеиге тарифа явится непосильнымъ бременемъ. От­

рицать за дъйствующей схемой для внутренняго сообщенiя на корот­

кихъ разстоянiяхъ то значенiе, которое имълось въ виду при ея выра­

боткъ, нвтъ основанiй, такъ какъ перевозки внугренняго сообщен-я

въ абсолютномъ размврв постоянно растутъ и преоблалаютъ именно

на короткихъ раастояшяхъ, развиваясь особенно къ мукомольнымъ
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пункгамъ : п он иженвы е тарифы на коротнихъ разстоя нiяхъ обез печи­

ваютъ возможность снабжешя мельиицъ хлъбомъ изъ бл ижайшихъ

раюновь по пвнамъ . выгоднымъ для сельскаго хозяйства . и вообше

болъе высоки мъ , Ч'ВМЪ въ другихъ мъстахъ . Кромъ того, поиижеиные

тарифы на КОрОТ!<ИХЪ разстоянiяхъ имъютъ главное примъненге въ

центрадьномъ раюнъ , съ преобладангемъ культуры сърыхъ хлъбовъ,

для которыхъ примвиен!е пониженной схемы вполн-Б цълесообразно и

желательно Повышенiе тарифовъ на короткихъ разстоянiяхъ затруд ­

нитъ проповольсгвте крупныхъ промышленныхъ центровъ и ГОРОдСКИХЪ

поселенiй и падетъ особенно тяжело на низшiе классы насея е н.я. Въ

отношенiи судоходной промышленногпг , и въ настоящее время. глав­

нымъ обраэомъ, обслуживающей подвозъ хлвба къ желъзнымъ доро­

гамъ, повышеиге внутренней схемы на КОРОТКИХЪ разстояиыхъ затруд­

нитъ безъ того не находяцпйся 8Ъ благопр'ятиомъ положенги подвозъ

хлъба къ ръкамъ; при этомъ потеряютъ и желваныя дороги, такъ какъ

отъ нихъ хлвбъ перейдетъ на гужевую доставку. Необходимость по­

вышен-я тарифа на хлъбъ, безспорно неубыточнаго , не доказана же­

лвзиыми дорогами. Если же дороги повышенiемъ тарифа на хлъбъ

хотятъ покрыть за счетъ сельскаго хозяйства свои убытки отъ пере­

возки другихъ грузовъ, ТО это . конечно. недопустимо,

8ъ заключенге было отмвчено, что , помимо всего ивложеннаго.

колебан!е условiй се.п .скаго хозяйства путемъ измtненiя внутренняго

желванодорожнаго тарифа представляется особенно несвоевремепнымъ

въ настоящее время, ввиду происходящей коренной перестройки земле­

владъшя и аемлепольаован.я на основанiи закона 9 ноября 1906 года.

Наконецъ, нельзя не имвть въ виду, что современныя благопрiятныя

условiя . соэданныя урожаемъ , не могутъ почитаться обезпеченiемъ на все

будушее время, и наоборотъ есть указанiе. что въ ближайшемъ будущемъ

можетъ возникнуть необходимость считаться съ иными условiями .

Вс.твлсгв!е сего, указанные прелсгави те.ти категорически высказа­

лись противъ повышены схемы внутренн яго сообшсн!я (до 540 вер.)

для зерна и перемогочныхъ продуктовъ до схемы вывозного сообщенiя.

Представители желъзныхъ дорогъ остались при первоначальномъ

своемъ прсдложенги (17 марта 191 U года).

Постаноелеше Тарифнаго Комитета.

Присутствовавшiй, вмвсто аанъдыва юшаго двлнми Обшихъ Тариф­

ныхъ Съъздовъ представителей РУССКИХЪ желвэпыхъ лорогъ . К. П.

Лазаревъ, счелъ несбходимымъ подтвердить мнвнге желвэныхъ дорогъ
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о томъ , что установленiе различныхъ схемъ на перевозку хлвбныхъ

грузовъ, произведенное въ 1893 и 1896 г .г , въ пергодъ крайняго па­

ден i я хлъбныхъ цъпъ, съ цълыо оказанiя. между прочимъ, помощи

центральному раюну, въ дъйствительи ости, по мнвнпо жс.гвэныхъ до­

рогъ, не имъло твхъ результатовъ , которые ожидались отъ этой мъ­

ры. Въ частности, данныя объ учаспи ближайшихъ къ потребитель ­

нымъ пунктамь раюновь по подвозу хлвба въ общей его перевозкв

по жел'ванымъ дорога мъ не покаэы ваютъ , чтобы эти раюны развивали

или удерживали свое аначенге по сбыту хлъба въ ближайшiе ПУНКТЫ.

Центральный раiонъ и помимо сбыта въ ближа йцпй потребительный

рынокъ работаетъ довольно сильно на вывозъ. При такихъ условiяхъ

существованiе внутренней схемы наносить желъанымъ дорогамъ

ущербъ въ смыслв уменьшенiя выручки желъзныхъ дорогъ безъ вся­

кой пользы для сельского хозяйства; кромъ того, пониженная внутрен­

няя схема способствуетъ уходу на воду хлвба съ бл жайшихъ къ ръч­

нымъ бассейнамъ раюновь. Опасенiе , будто-бы повышенiе внутренней

схемы вызоветъ паденiе цвнъ на хлвбъ, нельзя признать основатель­

нымъ. Не говоря уже о томъ, ЧТО въ настоящее время зам'вчается на

мiровомъ рынкъ твердая тенденцiя къ повышенно, сравненге внутрен­

ней схемы до размвровъ вывозной не можеть оказать влiянiя на ut­
ны. такъ какь на какомъ-либо опредъленномърынкъ не бываетъ двухъ

ггвнъ, одной для внутренняго погреблентя, а другой на вывозъ Цъны

на главнъйшихъ внутреннихъ рынкахъ обыкновенностроятся по между­

народнымъ и экспортнымъ цънамъ, Кромв того, нельзя не отмвтитъ,

что существованiе двойственной схемы вноситъ нежелагельиыя пертур­

баши ВЪ хлъбную торговлю, ставя въ различныя условiя мельнипы

внутреннiя и портовыя. Въ виду изложеннаго. К. П . Лазаревъ поддер­

живалъ ходатайство желъзныхъдорогъ о повышенiи внутренней схемы

до размtровъ вывозной.

Члены Тарифнаго Комитета отъ

К. Я . Загорскiй, отъ Министерства

Шабуневичъ и отъ Государственнаго

высказали нижеслвдующее.

Съ того времени, когда (въ 1893 И 1896-7 г.г.) устанавливалась

дъисгвуюшая система хлъбпыхъ тарифовъ, условiя сбыта нашего хлв

ба, какъ на междунар()дномъ, такъ и На внутреннемъ рынкахъ, суше­

ственнымъ образомъ улучшились, а въ зависимости отъ этого возросла

и способность хлвба выдерживать расходы, падающiе на него по до­

ставк-Б на сказанные рынки. Коренная причина этого общаго укръпле-
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нiя хлъбныхъ рынковъ, наблюдаемаго со второй половины 90 -хъ го­

довъ, заключается въ томъ, что привлеченi е новыхъ земель подъ куль­

туру зерновыхъ хлъбовъ, въ особенности пшеницы , нвсколько отстаетъ

отъ роста м трово го потребленiя . Наиболtе яркимъ выраженiемъ укрвп ­

ленiя хлtбныхъ рынковъ является движенiе Ц'БНЪ за указанный перiодъ

времени. Такъ, повышеиге цънъ на рожь и пшеницу за время съ 1894
по 1907 г. представляется значитедьнымъ.

Въ нижеслвдуюшей таблицъ соиоставлены среднiя цъны съ 1894
по 1907 г. на пшеницу въ южныхъ портахъ, на рожь въ съвсрныхъ

портахъ и на каждый изъ этихъ х.твбовъ на внутреннихъ рынкахъ:

п ШЕНИ ЦА. Р О Ж ь.
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1894 55,1 70,5 60,7 44,3 45,9
1895 60,1 59,6 58,4 47,5 36,6
1896 70,9 60,4 55,3 48,7 33,8
1897 90,4 82,1 64,0 56,6 4.">,6
1898 . 105,1 102,6 79,4 68,5 63,4
1899 91.7 94,8 80,2 71.2 62,2
1900 85,9 80,8 70,6 65,4 48,5
1901 84,6 87,6 73,1 64,0 54,8
1902 81,8 86,6 79,6 67,0 61,5
1903 83,6 82,1 '16,4 64,1 58,0
1904 89,9 82,5 78,5 65,9 60,4
1905 96,3 90,3 88,3 75,6 72,9
1906 97,3 102,5 90,5 74,8 79,2
1907 .114,9 125,3 . 116,0 97,2 98,8
Изъ этой таблицы можно видъть, насколько среднiя цвны за трех-

лtтiе 1905-1907 г.г. превышаютъсреднiя цъны трехлвпя 1894·-1896 г.г.

1894-1896 62,0 63,5 58,1 46,8 38,7
1905--1907 . .. 102,8 106,0 98,2 82,8 83,6
Повышенiе на . , 40,8 42,5 40,1 36,0 44,9
'Гакимъ образомъ оказывается , что среднiй уровень цънъ пшеницы

и ржи въ 1905 - 1907 Г.Г. почти на всъхъ рынкахъ превышаетъ сред­

нiй уровень ихъ въ 1894 - 1896 Г.Г. болъе , чъмъ на 40 копвекъ съ

пуда; въ 1909 году пъны поднимались еще выше. Конечно, это силь-



- 81

ное повышеиге хлвбныхъ пвнъ въ послъднее трехлъпе не можетъ

быть всецъло отнесено къ дъйствпо указанной обшей причины улуч­

шенiя въ положенiи международнаго, равно какъ и мвстныхъ х.твб­

ныхъ рынковъ. Но если принять во вниманiе, что хлвбныя цвны не

только въ пос.гвднте три года, но и въ теченiе всего перiода, начиная

съ 1897 года по настоящее время непрерывно стоятъ на уровнв, зна­

чительно болtе высокомъ (около 20 коп. на пудъ) , чвмъ въ 1894­
1896 г г ., то нельзя не придти къ заключеиио, что такiя причины, какъ

мъстные недоборы хлвбовъ въ отдъльныхъ странахъ, оживленте спе­

кулятивныхъ операцiй въ хлвбной торговлв и т. п., никакъ не могутъ

объяснять столь длительное укрtпленiе хлtбныхъ цънъ, какое наблю­

дается въ указанный, болtе чъмъ десятилtтнiй перiодъ. Эти сообра­

женiя, вмвсгв съ прямыми статистическими данными относительно

расширенiя земель подъ культурою пшеницы и роста мгрового потреб­

лен iя, позволяютъ придти къ заключенпо. что перiодъ особо низкихъ

хлвбныхъ цънъ, вызванныхъ, главнымъ образомъ, твмъ переворотомъ

въ средствахъ сообщенiй и сношенiй, которымъ характиризуется эко­

номическое развитiе во второй половинt ХIХ-го въка, въ настояшее

время уступаетъ мвсто начинаюшемуся перiоду такого длящагося укрtп­

ленiя хлвбныхъ цънъ, какое имвло мъсто въ теченiе 3-4-хъ десяти­

лвпй, предшествовавшихъ послвцней четверти прошлаго столtтiя.

Если въ текущемъ 1910 году замвчается нвкоторое палеше хлъб­

ныхъ цънъ, то это обстоятельство можетъ быть объяснено причинами

чисто временнаго характера. Подобное временное колебаше цънъ, имвв­

шее мъсго и въ прежнее время, не можетъ никоимъ образомъ слу­

жить основанiемъ, дабы поколебать указанныя выше соображенiя о

коренныхъ причинахъ, необходимо вызывающихъ укрвплснге хлвбныхъ

цънъ за послъднгй перiодъ времени. Колебанiе въ ту или другую сто­

рону хлвбныхъ цънъ можетъ имъть мвсго и въ будущемъ подъвлiянiемъ

различныхъ факторовъ , Однако, за бодъе или менъе продолжительный

перiодъ времени, хлвбныя цвны въ среднемъ не могутъ опускаться

до того размъра, который имвлъ мвсто въ средин-Б девяностыхъ 1'0­

довъ прошлаго столвпя.

Хотя многими высказывается мысль, что при настояшемъ, не

вполнt благопрiятномъ, положенiи сельскаго хозяйства, малвйшее по­

вышенiе стоимости провоза хлвба можетъ усугубить это неблагопрiят­

ное положенiе, однако, проектируемая частичная хгвра отнюдь не мо­

жетъ разсматриваться, какъ могущая повлiять на обцпя условiя сель­

скаго хозяйства въ ту или другую сторону, а лишь затрогиваетъ ин-
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тересы ТБХЪ ЛИЦЪ, которыя передвигаютъ хлвбъ по желtзнымъ доро­

гамъ во внутреннемъ сообщенiи, на разстояи.яхъ до 540 верстъ; въ

отношенiи же этого хл'вба, несомнънно, можно констатировать то по­

ложен!е, что желъэныя дороги, передвигая хлвбъ на рынки сбыта и

давая этимъ возможность хлвбовладъльцамъ выручить значительно

большую цъну, чвмъ прежде, имвютъ право на нвкоторое добавочное

вознагражденiе эа перевозку хлвба И если за послъшпе пятнадцать

лвтъ цъна повысилась весьма значительно, то нельзя отказать желвз ­

нымъ дорогамъ въ принятiи участiя въ этомъ повышенiи , на весьма

притомъ скромную сумму, не свыше 11/2 - Ч2 коп. на пудъ и притомъ

на разстоянiяхъ лишь до 540 верстъ Тъмъ болъе подобная мъра мо ­

жетъ быть . оправдана, что желвзныя дороги при пересмотрахъ 1893 и

1896 - 7 г.г. пошли на понижен-е хлвбныхъ тарифовъ, ввиду имъв­

шаго мвсто въ то время значительнаго паденiя цънъ. Измtненiе же­

лtзнодорожныхъ тарифовъ въ зависимости отъ иэмвиившихся условтй

производства и сбыта соотвътсгвенныхъ товаровъ, притомъ измtненiе

не только въ сторону пониженiя, но также и въ сторону повышенiя

тарифныхъ ставокъ представляется, безусловно, необходимымъ требо­

ванiемъ, безъ соблюденiя котораго крайне затрудняется и даже стано­

вится прямо невоаможнымъ ни правильный ходъ жеяъэиодорожнаго

хозяйства, ни дальивйшее развитiе рельсовой свти. Поэтому предпо­

ложенное желвзными дорогами повышенiе хлъбныхъ тарифовъ, въ

раэмърв лишь совершенно незначительномъ сравнительно съ сбщимъ

повышенiемъ хлъбныхъ цънъ, является въ настоящее время столь же

необходимымъ . и справедливымъ. сколь было необходимо и справед­

ливо пониженiе ихъ въ 1893-1896-7 г.г.

Пересмотръ 1893 года и особенно 1896-7 г.г. нмълъ мвсто при

исключительно неблагопрiятныхъ условiяхъ. Цъны на хлъбъ, подъ влiя­

нiемъ переполненiя рынковъ сбыта, пали до весьма низкаго уровня.

При такихъ условiяхъ объединенiе всъхъ прежде дънсгвовавшихъ та­

рифовъ внутренняго сообщенiя не могло быть осуществлено путемъ

установленiя одной формулы для внутренняго и вывозного сообщенiя.

Въ то время, какъ для вывозного сообщенiя оказалось возможнымъ

принять схему съ начальной ставкой въ 1/25 коп. съ пуда и версты,

для внутренняго сообщенiя пришлось начальную ставку нвсколько по­

низить , а именно до 1/ 34 коп . съ пуда и версты. Хотя мнопе внутрен­

Hie пункты получали хлъбъ по Ч24 коп. съ пуда и верст ы , однако вви­

ду существованiя на нвкоторыхъ жел'!;ЗНЫХЪ дорогахъ , особенно при мы­

кающихъ къ Москвъ, болъе низкихъ ставокъ Ч40--- 1 / 5 0 , пришлось , при
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существованiи въ то время весьма низкихъ цънъ на хлвбъ (особенно

неблагопрiятныхъ для Центральнаго раюна), схему въ 1/ 340 коп. съ пуда

и версты распр остранить и на пункты, получавш!е хлъбъ по болве

высокимъ ставкамъ . Изспвдоваше перев озокъ за все время дtйствiя

существующихъ тарифовъ не поназываетъ , однако, чтобы принятая въ

1893 и 1896 г . г. мвра содъйсгвовала развитiю перевозокъ на разстоя­

нiяхъ до 540 верстъ.

Кромъ того, если по дъйсгвуюшимъ тарифамъ могутъ совершать­

ся и развиваться перевозки хлъба въ вывозномъ сообщенiи для по­

ставки на международный рынокъ, гдt русскiй хлвбъ встрвчаетъ оже­

сточенную подчасъ коикуреншю со стороны хлъба другихъ вывозя­

щихъ странъ, то невозможносгъ примtненiя той же формулы для внут­

реннихъ перевозокъ, гдов подобной конкуревши не сушествуетъ, едва­

ли можеть быть доказана. Въ частности, такъ какъ къ портовымъ и

пограничнымъ пунктамъ примъняется вывозная формула, по которой

подвозится зерно также и къ мельницамъ, нахоляшимся въ этихъ

пунктахъ, то примвненге особой пониженной формулы для внутрен­

нихъ пунктовъ является непослъдовательпостыо, на что уже неодно­

кратно указывали заинтересованныя лица. При этомъ, такъ какъ пе­

ревозки хлъба совершаются, конечно, въ громадномъ большинстав

случаевъ хлвбогорговцами. эти же послълше даютъ производителямъ

хлвба одну и ту же общую цъну, независимо отъ того на какой ры­

нокъ, внутреннiй или вывозной, будетъ затвмъ направленъ хлъбъ,

причемъ, по всей нвроягности, учитывается болве высокая провозная

плата , то проектируемое повышенiе тарифа не можетъ вновь упасть

на то же сельское хозяйство, скоръе, это повышенiе, весьма притомъ

умъренное , распредълится между торговцемъ, посредникомъ и лишь

отчасти потребителемъ.

Кромв того, при выработкъ двйствующихъ схемъ вывозного и

внутрепняго сообщенiя въ 1893 и 1896 г.г. имъли мъсто , какъ указа­

но выше, особыя причины, именно криаисъ крайне низкихъ цънъ, при

каковыхъ условiяхъ, въ особенности въ интересахъ Центральнаго раю­

на, пришлось сдълать изъяпе для разстоянiй до 540 верстъ во иабъ­

жанiе слишкомъ рвзкаго повышешя прежнихъ платъ для нвкоторыхъ

сообшенгй . Самый же вопросъ о необходимости держать для внутрен­

няго и вывозного сообщенiя различныя схемы на короткихъ протяже­

нiяхъ не подвергался изслвдованпо, Нынъ необхолимость существова­

нiя непремънно двухъ схемъ внутренняго и вывозного сообщены, сама

по себъ, повидимому, не доказывается противниками повышенiя внут-
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ренней схемы. Д-Вло сводится къ тому, чтобы ръшить, какимъ путемъ

сдълатъ это уравненге, и правильнъе въ настоящее время рвшить во­

просъ въ сторону повышенiя внутренней схемы.

Повышенiе тарифа на зерно можетъ быть, по мн-Внiю указанныхъ

членовъ Тарифнаго Комитета, распространено и для подвоза зерна къ

мельницамъ . При этомъ было отмъчено, что для мельницъ Поволжья.

получающихъ обыкновенно нъкоторую часть зерна по желванымъ до­

рогамъ на сравнительно короткихъ протяженiяхъ, изъ ближайшихъ

раiоновъ, повышеиге желвзнодорожнаго тарифа упадетъ д-Вйствительно

на то количество подвозимаго зерна, которое перевозится на разстоя­

нiи до 540 верстъ, однако, при этомъ нельзя упускать изъ вида, что

значительную часть нужнаго поволжскимъ мельницамъ зерна он-В по­

лучаютъ также по вод-В, вслвдствге чего повышенiе тарифа для этихъ

мельницъ не можетъ считаться сколько-нибудь обременительнымъ.

Въ заключенiе, относительно указанiя со стороны ивкоторыхъ лицъ

въ предваритеяьномъ совъщаши на то, что при происходящемъ въ на­

стоящее время переустройств-В аемлевяадъшя и землепользованiя, на

основанiи закона 9 ноября 1906 г. вводить малъйцпя измънентя въ та­

рифахъ на перевозку хлвба недопустимо, членъ Тарифнаго Комитета

отъ Министерства Финансовъ, д. с. с. К. Я. Загорскiй, высказалъ, что

по его мнънгю, ставить въ связь иэмънен!е въ тарифахъ съ упомяну­

тымъ закономъ не представлялось бы основангй. Не говоря уже о томъ,

ЧТО при допущенiи подобной зависимости, иамвненге хлъбныхъ тари­

фовъ не можеть быть осуществлено въ теченiе цълыхъ десятилвпй,

что конечно, едва-ли цълесообразно. Но и по существу законъ 9 но­

ября 1906 года слвлуегъ разсматривать скоръе какъ лишнее условiе,

облегчающее возможность приведеннаго выше иамънешя внутренней

схемы, потому, что всякое хотя бы частичное распространенiе его на

наную-зибо мъстносгь никакъ не ухудшаетъ, но существеннымъ обра­

зомъ улучшаетъ условiя труда для земледъльческаго населенiя этой

мвстности. .
Предсъдагедь и членъ Тарифнаго Комитета отъ Министерства Фи­

нансовъ, д. с. с. Г. И. Шапошниковъ, раздъляя приведенныя выше со­

ображенiя въ пользу сравненiя внутренней формулы на зерно съ вы­

возной, признавали, однако, что ввиду начатаго въ послвдпее время

коренного переустройства крестьянскаго землед-Влiя и землепользованiя,

когда не выяснены съ надлежашей ясностью экономическге результаты

этой важной мъры, не представлялось бы цълесообразным'ь вводить

хотя бы и несущественныя иамвнентя въ хлъбныхъ тарифахъ, могущiя
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Н-ВСКОЛЬКО затруднить сбытъ хлвба изъ ближайшихъ къ потребитель­

нымъ пунктамъ раюновь отъ увеличенiя провозной платы. Этимъ, ко­

нечно, не отрицается возможность измънен!я хлвбныхъ тарифовъ ч е­

резъ нъкоторое время, когда экономическiе результаты закона 9 ноября

1906 г. ближе выяснятся . Всдъдствге сего предсвдатель и членъ Та­

рифнаго Комитета отъ Министерства Финансовъ, д. с. с. Г. И. Ша­

пошниковъ, признавали нынв болве осторожнымъ остаться при суще­

ствующихъ схемахъ на перевозку зерна .

Вице-директоръ Департамента Желвзнодорожныхъ Дълъ, д. с. с. К. А.

Тышинскiй , отмътилъ, что разсматриваемыя особыя схемы для такси­

ровки хлвбныхъ грузовъ во внутреннемъ и вывозномъ сообщенiяхъ

просуществовали УЖЕ: цълыхъ 17 лвтъ: сельское хозяйство и хлвбная

торговля давно уже приспособились къ такому порядку; и посему едва-ли

представляется цълесообраанымъ мвнять сложившiяся тарифныя усло­

вiя даже при уб-Вжденiи въ принцигпальной неправильности въ тариф­

номъ отношенiи сущесrвованiя особой пониженной схемы для перево­

зокъ зерна и муки во внутреннемъ сообщенiи. Если же принять во

вниманiе иачинаюцпйся, повидимому, перiодъ пониженiя хлъбныхъ цънъ

и дляцпйся характеръ реформы крестьянскаго землевладъитя, то, по

мнвшю д. с. с. К. А. Тышинскаго , едва-ли представится возможнымъ

и въ ближайшемъ будущемъ отказаться отъ существующаго тарифнаго

порядка, такъ какъ представляется невозможнымъ въ какой либо мврв

ухудшать условiя движенiя хлвбныхъ грузовъ при коренной ломк-В

условiй крестьянскаго хозяйства.

Члены Тарифнаго Комитета отъ Главнаго Управленiя Землеустрой­

ства и Земледвлш, д. с. с. С. В. Котляровъ, отъ Министерства Внут­

реннихъ Дъяъ, Камергеръ Высочайшаго Двора с. с. Н. Ф. Бурдуковъ,

отъ Министерства Торговли и Промышленности, с. с. Н. н . Бълелюб­

скiй и замвсгигель члена Тарифнаго Комитета отъ Министерства Тор­

говли и Промышленности, с. с. М. П. Чернышевъ, высказались противъ

удовлетворенiя ходатайства желваныхъ дорогъ по настоящему вопросу

по нижеслвдуюшимъ соображенiямъ.

Членъ Тарифнаго Комитета отъ Главнаго Управленiя Землеустрой­

ства и Земяедълтя, д. с. с. С. В. Котляровъ, замвтилъ, что совреыен­

ное положенiе сельскаго хозяйства не только не улучшилось по срав­

ненiю съ 1906 г. , когда Министерство нашло болве осторожнымъ не

подвергать разсмогрвнпо вопросъ о повышенiи схемы на зерно во

внутреннемъ сообщенiи , но даже даетъ признаки серьезнаго ухудшенiя.

Для ръшешя вопроса, насколько положенiе нашего сельскаго хозяйства
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СЪ гвхъ поръ улучшилось , СЛИШКОМЪ мало ОДНОГО изученiя хлвбныхъ

цънъ и вопросъ этотъ требовалъ бы болве разностороиняго осввше­

н.я. Если же съ этой цълью обратиться къ имвюшимся хотя бы самымъ

общимъ даннымъ, то приходится придти далеко не къ угвшигельнымъ

выводамь о благополучти современныхъ условiй нашего с ельскаго хо­

зяйства. На это указываютъ данныя и объ урожайности и о состоянiи

нашего скотоводства, о ввоз-Б продуктовъ сельскаго хозяйства, увели­

чившiеся расходы на веден!е сельскаго хозяйства и всъ т-Б аграрныя

затрудненiя и осложненiя, съ какими переплелась наша современная

сельскохозяйственная жизнь.

Насколько мало аамъгенъ прогрессъ въ области культуры зерно­

выхъ хлвбовъ собственно Европейской Россiи (исключая Кавказъ и

Царство Польское), начиная со второй половины 90-хъ головъ до по­

слвдняго времени, видно изъ нижеслъдующихъ данныхъ о посtвной

площади и о сборъ хлъбовъ по 50-ти губернiямъ Европейской Россiи

(см. Статистическiй Сборникъ Отдвла Сельской Экономiи издан.

1~07 и 1908 г.г.).

г о д ы 1896 1897 1898 1899 1900 1901 НJ02 ]903 I!Ю4 1905 1\106 1\107

а) Посввныя плошади

всвхъ продовол ьственныхъ

хлъбовъ и овса (въ милл,

десят.) 63,1 вз.з 6:'3 ,1 64,"* 66,1 67,8 67, S 60,1 6!1.9 70,4 70.\1 69,6

б) Сборъ хлвбовъ (въ

милл. пудовъ) . 2.745 2.283 2.Ы2 3 . 0 +~ 2.НЫ 2.564 3.471 3.220 3 776 2.994 2.508 2.938

в) Сборъ съ десятины

(въ пуцахъ):

Ржи озимой 38 43 53 5:1 43 52 51 ~; 4\ 35

» яровой . 29 36 :н :н :-Ю 36 31 39 38 30

Пшеницы озимой 32 :)7 60 44 (i7 77 66 67 64 70

яровоl1 28 Cl 8 32 34 26 42 42 48 37 22

Овса 36 38 56 48 33 5~ 4\ (i4 48 34

Изъ приведенныхъ данныхъ видно, что величина валового сбора

хлвбовъ со всей ПОСЕВНОЙ площади за тъми или иными колебашями ,

осталась почти безъ иэмънентя, несмотря на то, что посъвная площадь

увеличилась за разсматриваемый перголь на 7 миллiоновъ десятинъ.

Урожайность земли (сборъ съ десятины) также не даетъ замвтнаго

роста и отличается рвакими колебанiями .

Къ такимъ же неблагопр.ятнымъ для нашего сельскаго хозяйства

заключенiямъ приходится придти изъ обзора нашего скотоводства. Изъ

данныхъ, рисующихъ состоянiе нашего скотоводства въ послъдн!я де­

сягилвт!я. видно, что хотя абсолютное количество скота за перюлъ съ

1870--1900 г.г. возрастало всего вообще на 90,'о , а крупнаго рогатаго
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скота и лошадей на 23,30/0, но въ отношенiи къ нуждамъ и условiямъ

сельск аго хозяйства состоянiе нашего скотоводства ръзко регрессиро­

вало : такъ , въ отношен i и къ раэмвр амъ за п ашки (на 100 десятинъ) ко­

л ичество скота уменьшилось на 220 ' о , въ отношенiи количества насе­

ле н iя рабочихъ и дворовъ на 300/0 и т. д, Точно также и разсмотрt­

н ге дан ныхъ о стоимости въ настоящее время рабочихъ рукъ и аренд­

ныхъ цънъ по сравненiю съ пергодомъ 1896 -- 7 Г.Г . указываетъ на

значительное повышенiе, какъ заработной платы, такъ и цвнъ за

аренду земли ,

Хотя за послвднее время особенно въ 1909 году дъйствительио

констатируется повышенiе цънъ на хлвбъ, но самый размвръ роста,

на которомъ основываются же.твзныя дороги , какъ на мвръ повыше­

нiя тарифа, объясняется чисто временными причинами и не можетъ

быть ПрИЗШ1Нъ прочно установившимся. На высоту цънъ влiяютъ двоя­

каго рода причины: причины 110СТОЯННЫЯ, какъ то отношенiе роста на­

селен!я къ росту посъвной площади , сельскохозяйственная культура и

т. п., И мвры временныя (неурожаи, войны , соцiальныя услов!я и т. п.).

Вотъ этими послвдиими причинами и объясняется чрезмврная высота

цънъ за послълн .е годы, особенно же цъны 1909 года. Частые недо­

роды за послвднее время въ Россiи, а отчасти и въ другихъ странахъ,

сдержанное предложенiе хлtба со стороны спекуляцiи на заграничныхъ

рынкахъ довело цъны на хлtбъ д-Бйствительно до значительнаго уров­

ня. Въ Россiи повышенiе цънъ, помимо настроенiя заграиичныхъ рын­

ковъ, доходило иногда, подъ влiянiемъ недорода, до цънъ такъ наэы­

ваемыхъ голодныхъ годовъ .

Если къ этому добавить, что цвны 1910 года подверглись значи­

тельному пониженiю, причемъ предълъ этого пониженш нельзя совер­

шенно предвилътъ, то выводъ объ общемъ стремленiи хлвбныхъ цвнъ

къ повышенпо и устойчивости такового повышен-я нельзя признать

безспорно доказаннымъ.

Кромв того, если брать для сравненiя цъны за болtе крупные

промежутки времени, то окажется) что цвны послвдняго времени по­

высились не такъ значительно, какъ это указываютъ защитники по­

вышенiя. Для опредълентя среднихъ цънъ прошлаго десятилtтiя нъгъ

основанiя брать цъны только 1894---1896 г.г. и исключать изъ учета

цвны предшествующiя и послвдуюцпя этому трехлъпю. Заспмъ для

опредtленiя размъра роста цънъ нельзя ограничиваться сравненiемъ

среднихъ данныхъ за трехлtтiя. Въ дtлt изученiя такихъ мъняюшихся

и непостоянныхъ данныхъ, какъ цъны на хлъбъ.ь-лрехлвтн!е перiоды
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слишкомъ малы и необходимо брать, если не десятилtтiя, то, по край­

ней мъръ, пятилвпя. Начальною ступенью исчисленiя среднихъ цвнъ

долженъ быть принятъ первый годъ того перюда. который принимал­

ся Тарифными Учреждешями въ 1896-7 Г.г. при установленiи нынв

дtйствующихъ хлъбныхъ тарифовъ, т. е . начиная съ 1893 года. При

такомъ способt учета движенiя среднихъ цвнъ на внутреннихъ рын ­

кахъ Имперiи получаются слtдующiе выводы:

Разница

Средняя

между пяти-

Средняя Средняя лвпям и Разница

въ перiодъ въ перюдъ въ перiодъ 1893--1897 11 въ 000,'0.

1893-1897 г. 18\)8-1\102 г . 1903-1907 г. 1903-1907 г.

Пшеница. 72,7 !:Ю)4 96,5 23)8 32%

Рожь 4-5, "2 59,8 73,6 28,4- 62%

Овесъ • 48,1 61,7 66,7 18,6 38%

Ячмень .40,6 4~),6 64,8 24 ,2 59%

Изъ приведенныхъ данныхъ видно, что повышен!е цънъ, принятое

сторонниками повышенiя тарифовъ въ 40 и болtе коггвекъ, должно

быть понижено даже для пергола 1893---1907 г .г. ' и разница цъпъ для

этого пергода досгигаетъ лишь 23 коп. для пшеницы и 28 коп. для

ржи. Повышенiе это станетъ еще менве эначительнымъ, если принять

во вниманiе отмвченное выше состоянiе современныхъ цънъ 191 О г.,

обнаруживающихъ замътную склонность къ папенпо. благодаря скоп­

ленiю запасовъ и предстоящему обильному урожаю. Очень въроятно ,

что благодаря послtднему обстоятельству, та разница въ utHi:> по

сравненпо съ 90-ми годами, которая опрелвлилась выше около 23-24 к.,

станетъ еще ниже. Если при этомъ принять во вниманiе, что цъны на

рабочiя руки, арендная плата и стоимость земли также повысились, то

еще вопросъ, не произошло ли повышенiе цънъ хлъба, именно, на ту

сумму, на которую увеличились издержки проиэводсгва, а при такихъ

условiяхъ платежная способность хлъба для производителей, конечно,

нисколько не повысилась.

Далве, въ противность мнtнiю объ отсутствiи влiянiя пониженiя

схемы внутренняго сообщешя на раавипе перевозокъ хлвба въ бли­

жайшихъ раiонахъ, д. с. с. С. В. Котляровъ отмвтилъ, что выработан­

ная въ 1893 году и пониженная въ 1896-7 Г.Г. схема внутреннихъ

перевозокъ остановила паденiе этихъ перевозокъ, не затрудняя далекихъ

перевозокъ, и, такимъ образомъ, повидимому, оправдала ту цъль, ко­

торая преслвдовалась при выработкъ двйствуюшеп внутренней схемы.

Къ такому мнtнiю приводятъ слъдуюцпя данныя о распредъленги пе-
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ревозокъ въ различныхъ поясахъ пробъга въ перiодъ времени отъ

1900 по 1905 Г. включительно:

Процентное участiе перевозокъ на разстоянiяхъ:

годы.

1890
1893
1894
1895

1896
1897
1898
1899
1900
НЮ1

1\:>02

1903
1905

До 500 веретъ.

· 76,2
.70,0

69,1
64 ,5
65 ,8
64,.s
64,6

· 67,5

· 66,4
· 67,1

64,0

· 65,0
· 65,6

Отъ

,'>00- 1.200 вереп.•.

20,3
23,4
22 )9

24 ,0

22,7

25,5
26,2
23,3
22,9
21,8

26,0

25,7
23,0

Свыше

1.200 веретъ .

3,5

6,6
8 ,0

11, 5
11,2

9,7
9,2

9,2
10,7
11,1

9 ,2
8,9

11,4

Приведенныя данныя указываютъ. что процентное участiе перево­

зокъ на короткихъ разстоянiяхъ достигало наибольшей своей высоты

(76,20/0) въ 1890 году, т. е . въ то время, когда тарифы еще не были

окончательно объединены и на большинсгвъ дорогъ, примыкающихъ

къ Москвъ, дъйствовалн крайне понпженныя тарифныя ставки. Загвмъ,

по Mtpt объединенiя тарифовъ и распространенiя на съти дифферен ­

шальнон тарифной формулы 1889 года , процентное участiе перево­

зокъ на короткихъ раастояшяхъ понижается и къ 1893 году доходитъ

уже до 700/0. Введенiе въ 1893 году общей дЛЯ ВСБХЪ дорогъ внут­

ренней схемы, пониженной по сравненiю съ вывозной схемо й, н а про­

странствъ до 320 верстъ , не остановило процентнаго понижены пере­

возокъ на разстоянiяхъ до 500 верстъ, и къ 1897 году, т. е . ко времени

введен.я нынъ дъйствующсй схемы внутреНIIИХЪ сообщенiй - - пониже­
нге это дошло уже до 640/0 общиго числа переВОЗ0КЪ. Въ такомъ по­

ложенiи было дъло перевозокъ на короткихъ разстоянiях ъ до пере­

смотра тарифа 1896-·-7 Г .Г. Совершенно инымъ порядкомъ шло за то

же время измtненiе процентнаго учаспя перевозокъ на среднихъ и

далекихъ разстоянiяхъ. Здъсь замъчается обратная картина: начиная съ

1890 года, по Mtpt распространенiя на СБТИ общей дифференшадьной

формулы тарифа, перевозки на среднихъ и далекихъ разстоянiяхъ раз-
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виваются и къ 1897 г. доходять для среднихъ разстоянiй съ 200/0 до 25 ()/о

и для далекихъ- съ 30/0 до 90/0 . Посив пересмотра тарифа 1896-7 г .г .

и установлены цъйсгвующеи нынв тарифной формулы внутреннихъ

сообщенiй состоянiе перевозокъ въ теченiе времени отъ 1897 до 1905гт .

представляется въ слъдующемъ видъ: начавшсеся съ 1890 г. поииже ­

иге процентнаго учаспя пере возокъ на короткихъ разстоянiяхъ (до 500
версты прюстанавливается и перевозки эти прюбрътають вп олнв устой ­

чивое полuженiе; процентпсе уча спе этихъ перевоэокъ въ теченю все­

го семилвпя въ цълыхъ процентахъ ни разу не падаетъ ниже уровня

1897 Г ., въ громалномъ же БОЛЬШИНСТВ1; случаевъ (въ пяти случаяхъ

изъ семи) повышается отъ одного до трехъ проценговъ В1, состоянiи

перевоэокъ на среднихъ и дальнихъ разстоян'яхъ послв пересмотра

тарифа 1896- - 'l 1'.1'. замвчаются иныя ивмвнен!я. Начавцпйся съ 1890 г.

эам-втный ростъ процентнаго участiя этихъ перевозокъ въ общей пе­

ревозкъ прюстанавяивается и перевозки эти до конпа разсматривае­

маго перюда. т. е. до 1905 года, остаются за небольшими колебашями ,

на уровнв предшествующемъ пересмотру тарифа 1896 ··7 г г., съ не­

большою склонностью къ поииженпо на среднихъ разсгояшихъ. Вооб­

ще, изъ разсмотръшя да нныхъ о состоянiи перевоэокъ до и послъ пе­

ресмотра тарифа 1906 и 1907 1'.1' . необходимо придти къ слвдуюшимь

выводамъ: во-первыхъ, что послв введенiя дъйствующей нынъ внут­

ренней схемы, пониженной на раэсгоян'яхъ до 540 верстъ, внутреннiя

перевозки на короткихъ разстоянiяхъ, послв обнаруженной ими ко

времени пересмотра тарифа 1906-7 1'.1'. склонности къ сокрашенгю,

прiобрtтаютъ устойчивость, прочность и замвтное стремяеше къ раз­

випю: ВО вгорыхъ, что быстрый ростъ перевозокъ на среднихъ II да­

лекихъ разсгоянтяхъ послъ пересмотра тарифа 1906- 7 1'.1'. пргостанав­

ливается, причемъ проценгное учаспе перевоаокъ на среднихъ разстоя­

нiяхъ нвсколько ослабляется, а на далснихъ увеличивается за счетъ

ослабленiя перевозокъ на среднихъ разсгояшяхъ.

Замвстигель члена Тарифнаго Комитета ОТЪ Министерства Тор­

говли и Промышленносги, с. с . М. П . Чернышевь, отмътилъ, что эа­

ключеиге о наступлеши длительнаго перюла УСТОЙЧИВЫХЪ высокихъ

цънъ на меЖДУ!lародномъ рынкъ представляется далеко не безспор- :

нымъ . Въ условiяхъ проиэводства хтвба въ вывозяшихъ странахъ ,

главнымъ образомъ В1, Америкъ, не произошло такихъ кореиныхъ

персмвнъ, которыя бы существеннымъ образомъ влiяли на . цъны ; по ­

видимому лишь недостатокъ предложены со стороны Россiи позволилъ

цънамъ нъсколько окръпиуть за послъднее время.
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Годовыя цtны анг.пйской пшеницы:
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3<1СИМЪ, если взять перiодъ времени съ 1880- -1908 1'.1'. и раздъ­

лить его на два равные промежутка. то цъны пшеницы въ Англ!и.

какъ это видно изъ приведеиной таблицы, въ первый промежутокъ

постепенно понижались. а во второй не замъчается постояннаго по­

вышенiя, причемъ повышенiе пънъ въ этотъ второй пер.одъ далеко

не достигло того предъла, который былъ въ 80-хъ годахъ.

Изсэгвдоваите же цънъ на Н'БКОТОРЫХЪ внугреннихъ рынкахъ Рос­

сiи показываетъ, что разница между этими цвнами замътно пони­

жается, что косвенно полтверждаетъ невозможность повышенiя стои­

мости провоза хлвба въ связи съ платежной его способностью. Вооб­

ще говоря, цъны до 19U9 года слагались подъ влiянiемъ такихъ исклю-
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чительныхъ обсгоятел ьствъ, что принимать ихъ въ основа и г е не пред­

ставляется воэможнымъ. Какъ указано выше, паденiс иънъ 191 О года

уже до ивкоторо й степени ослабляегъ безспорность такого мнвн]я.

Сокраще н г е площаде й посъва хлъба въ вывозяшихъ странахъ , мо­

гущее будто бы служить приэнакомъ болве усто йчива го пергода высо­

кихъ И'ВНЪ на хлъбъ , можетъ быть восполнено повыш енг емъ урожай­

ности , а Т31~же умею шенiемъ потр ебленiя хлвба ВЪ болъе кульгур иыхъ

страна хъ, вслtдствiе потребленiя другихъ жиэненныхъ ПРОДУКТОВЪ. Въ

частности , за мвча ется уменьшенiе потребленiя овса въ Англiи, вслвд­

ств!е уменьшенiя лошадиной тяги и перехода на механическую тягу

(автомобили).

Особенно неблагопрiятнымъ будетъ, по мнtнiю с. с. М. П. Черны­

шева, увеличенiе тарифа внутренняго сообщешя на короткихъ протя­

женiяхъ ДЛЯ мукомо .тьной промышленности, находяшейся въ paioHt
производства зерна, а въ томъ числв особенно ВЪ Поволжьъ. За по ­

СЛЕднее время, вслtдствiе неурожаевъ въ Поволжьъ, это мугомохьс

было поставлено въ безвыходное положенiе, будучи принуждено по­

лучать зерно изъ болъе отлаленныхъ раiоновъ за значительную про­

возную плату. При настоящемъ кризис в въ МУКОМОЛЬНОЙ промышлен­

ности, муко~roлы не въ состоянiи переложить повышеиге тарифа ни на

потребители, ни на производигеля.

Членъ Тарифнаго Комитета отъ Министерства Торговли и Про­

мышленности , с. с. Н. Н. Бtлелюбскiй, замътилъ , что повышенте та­

рифа на хлtбъ .особенно неблагопрiятно отразится на тъхъ ратонахъ

(промышленный, лвсопильный. съверо-эападный). которые нуждаются

въ привозномъ хлъбъ. Засимъ повышенiе ляжетъ неравномърно по

сортамъ хлвба. Особенно для Центральнаго раюна. гдъ ПрОИЗВОДЯТСЯ

преимущественно сврые ботве дешевые хлъба , повышенiе тарифа бы­

.110 бы обременительнымъ. ХОТЯ предлагаемое жеэгвзпыми дорогами

измtненiе и носить частичный характеръ, однако, перевозки на корот­

кихъ протяженiяхъ имъюгъ преобладаюшее значен!с среди всъхъ пере­

возокъ внутренняго сообщен!я (около 80%) и повышенiе тарифа обла

гаетъ эти перевозки лишнимъ налогомъ на значительную сумму въ 2
миляюна рублей.

Членъ Тарифнаго Комитета отъ Министерства Внутреннихъ Д-Влъ.

камергеръ Высочайшаго Двора. с. с. Н . Ф. Бурдуковъ, помимо изло­

женных. выше соображенгй противъ повышены тарифовъ на пере­

возку зерна и муки во внугреннемъ сообщенш, которыя онъ въ 06­
щемъ раздвлялъ, высказаяъ нижеслъдуюшее.
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Насколько иэмънилось къ худшему положен!е сеяьскаго хозяйства

по 60 губернiямъ Европейской Россiи за перiодъ 1905 --1907 Г.Г., какъ

по еравненпо съ предшествовавшими 1902 --- 1904 Г г., гакъ и съ трех­

лъпемъ 1893- 1895 Г.Г., въ началв котораго была установлена внут­

ренняя поиижеиная схема, можно судить по нижесл-вдуюшен тпблицъ.

иэь которой видно, что при первомъ сравненiи чистый сборъ проло­

вольсгвенныхъ хлъбовъ (безъ овса и картофеля) сократился съ 20 ,8
до 16,0 пуд. на душу, а чистый остагокъ ихъ (за вывоэомъ) съ 16,2
до 12,8 пуд. на душу (на 21 О/О), а во второмъ случав чистый сборъ

на душу съ 21,7 пуд. УПаЛЪ до 16,0 пуд, а чистый остатокъ (за вы­

возомъ) сократился съ 17,0 до 12,8 пуд. на душу (24,7%).

Вывозъ

Сельско-

ные годы.

Остагокъ

на внутреннее

за границу. потребленiе.
~---'----,---'---

хозяйствен- Всего На Всего На
милл. душу милл. душу

пуд. пуд. пуд. пул.

Среднее за трехлtтiе.

1893/4-189"/;448,3 ~-"-1.569,9 16,2
1902/з--1904/" 334,1 4,7 1.955,2 17.0
1905/6-1907/8 387.0 3,2 1.542,4 12,8

Площадь Чистый сборъ
за вычетомъ

Годы кален- посвпа. свмянъ .--'----.---'----
Всего На Всего На

дарные: тысячъ душу милл. душу

десятин. лес. пуд. пуд.

Среднее за трехлtтiе.

1893-1895 50.536 0,52'-2.017,2 20,8
1902-1904 . 58.189 0,51 2.487,3 21,7
1905-1907. 59.293 0,47 1.929,4 16,0

Если обратиться къ положенпо сельскаго хозяйства въ ценгрально­

земледъльческихъ губернiяхъ, для которыхъ и была уозновлена въ

1896 Г . внутренняя пониженная схема для перевозокъ на разстоянiяхъ

до 540 верстъ, то оказывается, что положенiе этого раюна далеко не

можетъ быть названо удовлетворительнымъ.

По даннымъ за 1906, 1907 и 1908 г.г.с-урожай озимыхъ, глав­

нымъ образомъ производимыхъ въ этомъ раюн-в хлtбовъ- абсолютвыя

остатки на лушу по пятилъпямъ неуклонно падаютъ.

1900-1904 1901-1905 1902-1906 1903-1907 1904-1908
Г У б е р н i и.

Курская 18,84 17,:28 16,60 14,\) 1 13,37

Тульская 18,43 14,99 \ ;~,5() 1~,99 11,65

Рязанская. 15,96 12,56 12,1 Я 11,40 \0,67

Орловская 15,13 13,5Н 1:2,22 12,20 10,47

Тамбовская 2:1,8\ 20,1 ;J ] 9,16 18,86 16,30

Воронежская 15, \5 13,02 12,33 12,73 \1,1 \)

То же явленге наблюдается и въ промышленномъ раюнъ, въ зна­

чительной степени заинтересованномъ въ хлвбномъ снабженiи изъ цен

тральнаго раюна.
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.. -~ , 4-H

" ---1,22

" - 2,74

21,4-1 п.

18,4-5
20,07
19.10

Дагве, н еобходимо отмвтить замъчаемое за послвдиге годы падс­

нте душевого потребленiя населенiемъ хлвба. Въ теченте 1905- -1908 г.г .

сельское хозяйство получило недобора продовольственныхъ хлъбовъ

противъ средняго урожая 738.083 тысячи пуловъ , т . е . з а четыре года

почти 3/4 миллтарда пудовъ недобора и это въ стра нв . 86
С
/о населенiя

КОТОрОЙ занимается и живетъ почти исключительно сельскимъ хозяй­

ствомъ. Конечно, остатки продовольственныхъхлвбовъ (за исключенiемъ

съмянъ) на одну душу населенiя за ЭТОТЪ перiодъ сильно сокращаются

и по годамъ выражаются въ слвдуюшихъ цифрахъ:

1905 г. далъ 18,47 п. на душу противъ средняго

1906 .. 15,7 t "., "
1907., ." 17,58 .. " "

1008 " " 17,88" " .,

Принимая во вниманiе, что 15-ти пудовая продовольственная норма,

по иэслвдовангю компетентныхъ лицъ, недостаточна для проловоль­

ствiя, окажется, что остатки зерновыхъ хлtбовъ за 1905-1907 г.г. не

только ничего не давали на вывозъ, но даже и не покрывали продо­

вольственную нужду населен-я. Если при этомъ принять во вниманiе,

что Россiя ежегодно въ среднемъ вывозитъ хлъбовъ (безъ свмянъ),

что средн.й остатокъ послвднихъ за 1905 ·· 1907 1'.1'. быль равенъ

17,2 ПУД, то окажется , что населенпо на проловольств.е остается даже

менве минимальной нормы въ 15 пудовъ, при каковыхъ условiяхъ едва

ли возможно говорить О благопрiятномъ положенiи сельскаго хозяйства.

Къ этимъ признакамъ неотраднаго положенiя сельскаго хозяйства

въ настоящее время слъдуетъ еще присосцинить: необходимость пра­

вигельственной помощи для процовольств.я населенiя, достигшей за

1907 и 1908 г.г. грандiозной цифры 260 миллiоновъ рублей, увеличе­

нге ввоза хлъба въ Россiю, повышенiе Ц'ВНЪ на рабочiя руки. При этомъ

необходимо замвтить, что и арендная плата на землю и стоимость зем­

ли растутъ въ значительной степени вслъдстые недостатка въ продо­

нольстыи.

Обращаясь. наконецъ, къ окончательиымъ ВЫВОД<1МЪ положенiя на­

шего сельскаго хозяйства за послвлп!« годы. оказывается , что положе­

нге носитъ настолько явный признакъ неблагополучiя. что пртурочитъ

къ данному моменту какгя либо мtропрiятiя, могуцпя только усугубить

тяжесть положенiя нашего сельскаго хозяйства. врядъ ли возможно .

Населенiе 60-ти губернiй Европе йской Россiи за .3 года 1905.-1907 ГГ. ,

благодаря неурожаямъ, получило недобора всъхъ хлвбовъ и картофеля
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1.926.100.000 пуд. противъ средняго сбора за 1902-·-1904 1'.1'., что въ

перев одь па деньги со сгавл яетъ потерю почти въ милэпардъ рублей.

Чистый сборъ всъхъ хлъбовъ и картофеля, персведеннаго на рожь

(3 пуда картофеля=1 пуду ржи).

Средн i й сборъ 1902 --1904 г. :3.-lG3,i3 мил. пуд .

1r!05 г . . 30:39 ,7 " " менве средняго 453,а м. п.

1906 г. . . . :2.507,9"" 985,4 ,. "

" 1907 г. . . . a.00G,2 " 487,1 " "
Недоборъ за 1905-19071'.1'. противъ трехлвпя J 902-1 ЯО4 1',1'. 1 .~)2(j М. п.

Чистый сборъ всъхъ хлвбовъ и картофеля на душу составлялъ:

Среднiй сборъ за НЮ2-1904 1'.1' . . 30,5 п. менъе срсдняго на 4,8 п.

" 1905 г . . 25,7 " " 9,7 "

" 190G г. . 20,8 " "" 5,9 "
" 1907 г . . 2-1-,6 "

Недоборъ душевой чистаго остатка за три года 1905 -- 1907 1'.1'. на 20,4 п.

Что касается указанiя желвзныхъ дорогъ на хлвбныя цъны, какъ

на аргументъ въ пользу повышены тарифа, то камергеръ Высочайшаго

Двора с. с . Н. Ф. Бурдуковъ считалъ, Ч10 эгогъ аргументъ какъ разъ

говоритъ противъ, а не въ пользу желtзныхъ дорогъ . : ибо пвны на

хлъбъ находятся въ чрезвычайномъ пониженiи, которое неуклонно про­

должается . Для примъра достаточно привести цъну на пшенипу 3 мая

191 О г . и цвну годъ тому иазадъ.

Годъ назадъ. 3 мая 1910 г.

Елецъ . 128 98

Одесса 144 102
на рожь

Елецъ . 9,3 91

Саратовъ 82 50

Что касается второго аргумента, приводимаго желвзиыми дорогами

въ пользу повышенiя тарифа . а именно, "рtзкаго ухудшенiя финансо­

вага положен!я жеэгвзныхъ дорогъ" , то , по мнъшю камергера Высо­

чайшаго Двора с. с. Н. Ф. Бурдукова, аргументъ этотъ какъ будто те­

ряетъ свое значенiе и силу, если взглянуть на котировку желвэнодо­

рожныхъ акцiй послвдняго времени. Чрезвычайно рвакое и крупное

повышенiе всъхъ же.тваноцорожныхъ бумагъ скорве свидътелъсгвуетъ

совершенно обратное тому, что ваявляютъ жеэгвзныя дороги.

Особенное значенiе, по мнtнiю д. с. с . С. В. Котлярова , камергера

Высочайшаго Двора С. с. Н . Ф. Бурдукова, с. с. Н . Н . Бълелюбскаго и
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с. с. М. П. Чернышева, имъетъ происходящее нынв переустройство,

какъ отмъчалось уже В1, предваригельномъ соввщан!и , крестъянскаго

аемлевладън .я 11 землеустройства, при КОТОРОМ1, представляется недо­

пусгим ымъ . хотя бы неэнач ительн ое повышеиге въ стоимости доставки

хлвба , главнымъ образомъ крестъянскаго, изъ ближайшихъ раюновь

къ пунктамъ сбыта.

На основанiи изложенныхъ соображенiй, Тарифный Комитеть боль­

шинствомъ 6 голосовъ противъ 3 (членовъ Тарифнаго Комитета отъ

Министерства Финансовъ д. с. с. К. Я. Загорскаго, отъ Министер­

ства Путей Сообщенiя д. с. с. А. А. Шабуневича и отъ Государствен­

наго Контроля к. с. Мацкевича) постановилъ: сохранить дзьйствуюшую

схему на перевозку хлзьба вь зернзъ и перемолочныхь продуктовъ во

внутреннем'Ь сообшенш (до 540 версте] безь иэмп.ненля. (17-1'0 мая

1910 года).

11. О повышенiи тарифной схемы на перевозку масляничныхъ

свмянь.

Зоключен! е особаго Совэыцанля по пересмотру нпкоторыхь тарифось

на перевозку хлпбныкь гРУЗ08'Ь.

Обсужденпо совъщан.я подвергся возбужденный же.гваными доро ­

гами вопросъ о повышенiи тарифной схемы для перевозки маслянич­

ныхъ свмянъ во внутреннемъ сообщенiи (равной внутренней схем-Б на

перевозку зерна) до разм-Бра схемы на перевозку зерна въ вывозномъ

сообщенiи. Возбуждая ЭТОТ1, вопросъ, же.твзныя дороги полагаютъ, что,

если для хлъба В1> зернъ допустимо, съ точки зръшя желвзныхъ до­

рогъ нвкоторое повышенiе тарифовъ на короткихъ протяжен.яхъ (не

свыше 1,9 коп. съ пуда). то для масляничныхъ съмяпъ, груза, вообще

говоря большей цънности, чвмъ зерно, тоже представляется еще бо­

л-Бе обоснованнымъ. На пудъ готоваго продукта, съмеинаго масла, по­

вышенiе тарифа для съмени около 0,2--11/2 к. съ пуда, или въ сред­

немъ не болъе 1 коггвйки, выразится цифрой не бояве 4 Ч2 ---5 коп . съ

пуда, что для товара стоимостью 3 ·- 4 руб. представляется необреме­

нительнымъ. Подобно тому, какъ и по зерну, повышеиге желъзнодо- ,

рожнаго тарифа на масляничныя свмена не можетъ влiять на намвне­

н.е цънъ ихъ внутри страны и не окажетъ на интересы сельскаго хо­

зяйства никакого влiянiя.

Представитель Одесского биржевого комитета признавалъ непра­

вильнымъ существованте двухъ схемъ для масляничныхъ свмянъ : для
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внутренняго сообщенiя и для сообщенiй до портовъ; при этомъ, въ

крайнемъ случа-В, если бы не было возможно понизить вывозные та­

рифы, пришлось бы примириться съ повышенiемъ внутренней схемы

до размъра вывозной. Въ частности маслобойное производство въ пор­

тахъ , а въ томъ числв въ Одессъ, слвдоваяо бы поощрить, ибо по ­

лучающiяся на маслобойныхъ заводахъ выжимки могли бы конкуриро­

вать съ привозимой въ большихъ количествахъ копрой.

Представители правительственныхъ въдомствъ, сельскаго хозяй ­

ства, биржевыхъ комитеговъ, мукомольной и судоходной промышлен ­

ности, совъта съвздовъ представителей торговли и промышленности,

а также совъта съъздовъ представителейбиржевой торговли и сельскаго

хозяйства находили осуществленiе проектируемой жеэгвзными дорогами

мъры нец'влесообраанымъи нежелательнымъ по слвдующим-ь мотивамъ

Производствомъ масляничныхъ свмянъ занимается, главнымъ образомъ

крестьянское населенiе. Однако, при сложности этого производсгва,

истощающаго кромв того почву сильнве зерна, и при чуткости его къ

атмосферическимъ влiянiямъ, урожайность масляничныхъ свмянъ не ве­

лика. Такъ какъ свмена подвозятся, главнымъ образомъ, къ находя­

щимся повсемъстно маслобойнымъ заводамъ, то повышенiе внутрен­

няго тарифа ляжетъ на эти перевозки. понизивъ мъсгныя цъны. Ме­

жду твмъ необходимо самое бережное отношенiе къ культур-В масля­

ничныхъ съмянъ въ видахъ необходимости, между прочимъ, содвй­

ствовать этимъ путемъ переходу отъ трехпольнагохозяйства къ много­

польному. Возд-Влыванiе масляничныхъ съмянъ является нынъ одной

. изъ немногихъ болве выгодныхъ спешальныхъ КУJIЬТУръ, встрвчаю­

щихся въ крестьянскомъ хозяйствъ. Необходима поддержка маслобой­

наго производства, для замъны вывоза съмянъ вывозомъ жмыховъ.

Повышенiе тарифа на масляничныя свмена во внутреннемъ сооб­

щенiи можетъ сократить маслобойное производство на мъстахъ и уси­

лить вывозъ свмянъ заграницу; по мпвшю нвкоторыхъ, можно было­

бы согласиться на поднятiе тарифа въ вывозномъ сообщен!и . Повы­

шенiе внутренняго тарифа можетъ имвть слълстыемъ еще замвну пе­

ревозокъ масляничныхъ свмяпъ до маслобоиныхъ заводовъ и жмыховъ

отъ нихъ до вывозныхъ пунктовъ перевозками свмянъ прямо для вы­

воза, каковое обстоятельство для жел'ВЗНЫХЪ дорогъ менве выгодно,

чъмъ совершенiе указанныхъ двухъ перевозокъ .

Колебанте въ настоящее время, путемъ измвнешя жеяванодорож­

ныхъ тарифовъ, условiй проиаводства масляничныхъ свмянъ, когда



- 98-

происходить коренное измънеше въ условiяхъ сельскаго хозяйства въ

силу закона 9 ноября 1906 года, недопустимо.

Повышенiе тарифа на масляничныя съмена (до 1,9 коп. съ пуда

можетъ повысить Ц'БНУ масла до 7,8 коп. и затруднить потребленге

масла среди крестьянскаго населен~.

Приводимое обыкновенно указанге на большую цънностъ масля­

ничныхъ съмянъ, по сравненiю съ зерномъ, не вполн-Б обосновано:

стоимость наибо.тве распростряненныхъ съмянъ: льнянаго, коноплянаго

и подсолнечнаго, близка при нормальныхъ условiяхъ (исключая поспъд­

нее время, когда цъны съмянъ высоки) къ цънамъ пшеницы, нъкото­

рыя же другiя съмена, напримъръ рвпаковое (суръпа), расцъниваются

даже ниже пшеницы . Кромв того, цъны на съмена повысились за по­

слвднее время далеко не такъ, какъ на зерно. Въ д-Бл-Б сбыта съмянъ

заграницу за гюслвднее время произошло значительное иэмънен!е,

ввиду развитiя производсгва масляничныхъ съмянъ въ конкурирую ­

щихъ съ нами странахъ: каковы: Иншя (по льняному свмени), Сввер­

ная Америка (по льняному и подсолнечному съмснамъ). Африка (по

кунтужному съмени). Кромв того. для отечественныхъ маслобоенъ

опасна конкуреншя со стороны китайскихъ бобовыхъ жмыховъ и бо­

боваго масла.

Повышеиге тарифа ляжетъ тяжслымъ . бременемъ на сельское хо­

зяйство и парализовало-бы возможность использовать увеличеше цъны

на улучшенiе условгй сельскаго хозяйства. Ввиду болве благопрiятнаго

положены портовыхъ маслобойныхъ заводовъ по сравненiю съ внутрен­

ними, ввиду лешевиэны доставки жмыховъ водой заграницу, сравненте

тарифовъ вывозныхъ съ внутренними для масляничныхъ свмянъ было­

бы нежелательно.

Въ частности г. Бернардъ возбудилъ вопросъ о примвненги пова­

гоннаго тарифа къ попуднымъ отправленiямъ масляничныхъ съмянъ, въ

видахъ содвйствтя болве мелкой торговлt этими съменами въ интере­

сахъ крестьянскаго сельскаго хозяйства.

И. А. Иванюшенковъ обратилъ вниманiе на то, что при обсужде­

нiи вопроса о повышенiи вывозныхъ схемъ на отруби и жмыхи необ­

ходимо достичь соотвъгств.я въ схемахъ на вывозь этихъ кормовъ И

масляничныхъ съмянъ: иначе вывозъ отрубей и жмыховъ можеть ока­

заться въ менве выгодномъ положенiи, чвмъ вывозъ масляничныхъ

свмянъ, что нежелательно.

ПредстаВИТЕЛИ жеЛ'БЗНЫХЪ дорогъ остались при своемъ первона­

чальномъ предложенiи, указавъ, что если сельское хозяйство нуждается
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въ значительныхъ затратахъ для улучшенiя своего положенiя, то въ

такомь же положенги находятся и жеЛ"БЗНЫЯ дороги, долженст вуюш' я

изыс ки вать для усов ершен ствона н iя транспорта новые источники дохо ­

довъ по гвмъ грузамъ, которые могутъ выдержать умвренное повы­

шенiе тарифовъ, Въ частности было отмъчено, что кою уренцiи китай­

скихъ бобовыхъ жмыховъ на европейскихъ рынкахъ съ русскими,

ввиду з на ч ительныхъ расходовъ по доставкъ бобовыхъ жмыховъ изъ

Китая въ Европу, нельзя придавать преувеяиченнаго зпачешя. (18 мар­

та 1910 года).

Постаноелеше Тарифнаго Комитета.

Тарифный Комигетъ по твмъ же соображенiямъ, которыя были

высказаны при разсмотрънш предыдущаго вопроса, не иагпелъ возмож­

нымъ повысить внутреннюю схему на перевозку масляничныхъ свмянъ

и большииствомъ гвхъ же шести голосовъ противъ трехъ г чл ено въ

Тарифнаго Комитета отъ Министерства Финансовъ д . с. с. К. А. 3а­

горскаго, отъ Министерства Путей Сообшен!« д . с. с. А. А . Шабуне­

вича и отъ Государственнаго Контроля 1\. С. И. В. Мицкевича) поста­

новилъ: сохранить безь всякихь измзьненш дп.йстеуюшую схелу на

масляничныя аьмена во внутреннсмь сообщени: (17 мая 1910 г.).

ш. о замtнt въ дtйствующихъ тарифныхъ схемахъ ставки нара­

щиванiя въ 1/11 :) коп. ставкой въ 1/100 коп. съ пуда и версты, съ

переходомъ въ болtе высоктя конечныя ставки.

Заключени: особого Совлыцанля по перссмотру юъкоторыхь тарифовь

на перевозку хлзьбныхь груэовь.

Обсужденiю совъщанш подвергся возбужденный желвзиымидоро­

гами вопросъ о эамъиъ въ двйствуюшихъ тарифныхъ схемахъ ставки

наращиван.я въ 1jш; коп. ставкой въ 1/100 коп. съ пуда и версты, съ

переходомъ въ болtе высокiя конечныя ставки, При этомъ по предло­

женiю предсъдатедя, совъшаше имвло сужденiе о влiянiи указаннаго

измtненiя тарифовъ, касающагося болъе далекихъ протяжснтй (свыше

1120 верстъ) хлвбныхъ перевозокъ , въ которыхъ заинтересованы пре­

имущественно балтiйскiе вывозные порты, на измtненiе соотиошенги

этихъ портовъ, какъ между собой, такъ и по сравненiю ихъ съ юж­

ными портами. Съ своей стороны предсвдатель отмътилъ, что выясне­

нен!е этого важнаго вопроса необходимо, конечно, не въ твхъ видахъ,

чтобы выработать кактя-либо новыя предположенiя относительно иамв-
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ненiя двйствуюшихъ тарифныхъ соотношенiй между вывозными пор ­

тами , но съ тою цълью, чтобы опредъд ить , насколько прiемлемо въ

этомъ отношенiи предложенное желtзными дорогами измtненiе схемъ ,

заключаюшееся въ программв соввщантя.

Представители желtзныхъ дорогъ заявили, что , не считая свое

предложенiе объ измtненiи ставокъ нарашивантя и конечныхъ ставокъ

въ двйсгвующихъ схемахъ твердо установленнымъ, они могутъ сдt­

лать окончательныя по сему предмету предложенiя лишь послt выяс­

ненiя въ совtщанiи поставленныхъ, согласно предложенiю предсъдате­

ля, вопросовъ.

По вопросу о предложенномъ желвзными дорогами измtненiи дtй­

ствующихъ тарифныхъ схемъ, мнtнiя въ совtщанiи раздълидись . Одни

члены совъшан!я, находя, что проектъ желъзныхъ порогъ сводится въ

сущности къ повышенпо дъяствуюшихъ хлвбныхъ тарифовъ, каковое

повышен!е, по мнtнiю этихъ членовъ, представляется нежелательнымъ.

признавали необходимымъ сохранить дtйствующiя схемы безъ измв­

ненiя. Въ этомъ смыслъ высказались представители сельскаго хозяй­

ства и совъта съвздовъ биржевой торговли и сельскаго хозяйства и

представители биржевыхъ комитетовъ: с.-Петербургскаго, Елецкаго, Ре­

вельскаго, Рижскаго, Либавскаго, Саратовскаго, Николаевскаго, 8еодосiй­

скаго, Кременчугскаго, Ростовскаго на Дону. Елисаветградскаго, Ека­

теринбургскаго; хлtбныхъ биржъ: Балашовской, Калашниковекой и

представители мукомольныхъ раiоновъ: средне-и нижне-волжскаго и

южнаго.

По мнtнiю аащитниковъ сохраненiя строя двйсгвуюшихъ схемъ,

малвишее ихъ повышенiе, хотя бы и частичное на болtе длинныхъ про

тяжен.яхъ , касающееся, однако, перевозокъ всtхъ хлtбныхъ грузовъ,

какъ во внутреннемъ, такъ и въ вывозномъ сообщен!и, крайне пагуб­

но отразится на интересахъ сельскаго хозяйства, неблагопрiятное поло­

женiе котораго уже выяснено при обсужденiи вопроса объ измtненiи

тарифныхъ схемъ на зерно и муку, во внутреннемъ соuбщенiи на ко­

роткихъ протяженiяхъ. Кромъ того, это измtненiе схемъ можетъ су­

щественнымъ образомъ нарушить сложившiяся тарифныя соотношенiя

между отдвльными раюнами. что имtетъ серьезное значенiе, между

прочимъ, для вывозныхъ портовъ И различныхъ мукомольныхъ ра!о­

новъ . Между твмъ колебать въ какой-либо мвръ эти соотношешя

представляется при настояшихъ условiяхъ совершенно не допустимымъ.
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Что касается интересовъ желъзныхъ дорогъ. которыя стремят ся

повышенiемъ тарифа на далекихъ протяж енiяхъ увеличить свою вы­

ручку, то едва-ли проектируемое желвзиыми дорогами измвнен.е схемъ

можеть представ лять для интересовъ дорогъ сколько-нибудь серьезное

значенге, если принять во вииман!е, что участiе въ процентномъ отно­

шенiи перевозокъ хлъба на разстоянiяхъ, для которыхъ предполагается

измtненiе тарифа (свыше 1.120 вер.) ко всей перевозкъ хлвба по съти

представляется сравнительно неэиачительнымь, а также, что на разстоя­

нтяхъ до 1.120 вер., гдt передвигается почти вся масса хлъба, тарифъ

довольно высокъ и даетъ несомнвнную выгоду желвзнымъ дорогамъ.

Вредъ отъ могущей произойти вслtдствiе проектированнагоизмtненiя

тарифовъ ломки с.ложившихс.я соотнсшенгй нес.омнЪнно имъетъ болт.е

серьезное значенiе, чвмъ та выгода, которую желъзвыя дороги могли бы

извлечь изъ увеличенiя тарифа (по подсчетамъ по всъмъ хлвбамъ въ

предълахъ 1;2 --1 милл, рублей ежегодно). Ввиду малаго развитiя пере­

возокъ на большихъ протяжентяхъ. было-бы предпочтительнъе,по мнв­

нiю нвкогорыхъ сельскихъ хозяевъ, понижеше тарифа на этихъ про­

тяженiяхъ.

Согласно противоположному мнънгю, которое поддерживали пред­

ставители Нижегородскаго биржевого комитета и волжской судоход­

ной лромышленности, постепенноеповышенiетарифныхъсхемъ на пере­

возку хлвба на большихъ протяженiяхъ для ослабленiя довольно силь­

ной дифференцировки этихъ схемъ представляется въ интересахъ раз­

витiя водныхъ путей весьма цвлесообравнымъ. Въ частности, Волга,

благодаря отвлечешю хлвбныхъ грузовъ на желъэныя дороги, стала

постепенно утрачивать свое первоначальное значенiе главной артерiи

для движенiя хлъба, между прочимъ, и на Петербургъ для вывоза

Сравнительная незначигельностъ движенiя хлъба на большихъ протяже­

нiяхъ по желъзнымъ дорогамъ свыше 1.120 верстъ (около 13---14О10

всей перевозки хлвба ) именно и служить лишнимъ докааательствомъ

того, что эта мвра не можетъ имtть сколько-нибудь существенное зна­

ченiе для сельскаго хозяйства; между твмъ для судоходства она имветъ

псрвостепенное значенiе.

Весь вопросъ сводится къ тому, что, можетъ быть, отъ введенiя

проектируемой мвры предвльный поясъ, на которомъ слвлуютъ нынв

сколько-нибудь существенныя перевозки хлвба (около 2.300 верстъ),

нвсколько сократится въ пользу водныхъ путей. Если же принять во

вниманiе, что нынв хлвбъ въ Россiи подвозится къ станцiямъ по гу­

жевымъ въ большинствt случаевъ неблагоустроеннымъ дорогамъ за
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дорогую плату (въ среднемъ на протяженiи около 180 верстъ , а за

Волгой въ исключительныхъ случаяхъ до 500 - 600 верстъ) , то неболь­

шое проектируемое повышеиге тарифа на разстояшяхъ отъ 1.11 О .. 2.100
верстъ не можетъ оказать замътна го влiянiя на условiя передвиженiя

хлъба. Нtкоторый лишнш доходъ желваныхъ дорогъ отъ повышенiя

тарифа могъ бы служить отчасти псточникомъ дЛЯ улучшенiя гужевыхъ

подъвзцныхъ путей.

По вопросу о современныхъ условтяхъ подвоза хлъба къ поргамъ

и вывоза изъ нихъ, а также о желагельныхъ въ этомъ отношенiи та­

рифныхъ мвропр'япяхъ въ совъшав!и были проведены слtдующiя дан­

ныя и соображенiя представителями биржевыхъ комитетовъ: Ревель­

скаго, Рижскаго, Петер6ургскаго, Ли6авскаго, Нижегоролскаго, 8еодо­

с.йскаго, Одесскаго, Нинолаевскаго и Елисаветградскаго и представите ­

лями мукомольной промышленности средневолжскаго раюна.

Представителями Либавскаго и нъкоторыхъ другихъ балтiйскихъ

биржевыхъ комитетовъ указывалось на ладеше вывоза -хлъба изъ рус­

скихъ балтiйскихъ портовъ даже въ абсолютныхъ пифрахъ. Конечно,

если бы съ развитiемъ обшаго вывоза хлвба изъ Россiи вывозъ бал­

пйскихъ портовъ также нвсколько развивался. хотя бы съ пониженiемъ

процентнаго учаспя. тогда это обстоятельство могло бы быть объясне­

но различными естественными причинами: развитiе распашекъ и про­

изводства хлвба, а также муномольнаго дъда и раэвипе желtзныхъ

дорогъ на югв могло повлiять на палеиге въ процентномъ отношенiи

учаспя балпйскихъ порговъ въ хлвбиомъ энспоргв . Но настоящее по

ложеше балтiйскихъ портовъ уже внушаетъ тревогу. Ближайшее из­

слъдованге показываетъ что совершается, повидимому, коренное пере­

распредtленiе хлъбнаго экспорта по портамъ: В1, то время какъ вы­

возъ балтiйскихъ русскихъ портовъ сокращается. вывозъ изъ ЮЖНЫХ1,

портовъ увеличивается, прнчемъ можно отмвтить вывозъ ИЗ1, этихъ

портовъ за послвднее время не только въ страны естественнаго ихъ

раюна (порты Средиаемнаго моря и отчасти Франшя), но въ значитель­

ныхъ количествахъ и за предълы этого раюна (вплоть до Гамбурга)

уже въ сферу дъятсльносги балпйскихъ портовъ. За послвднее время

бывали случаи привоза ИЗ1, Гамбурга южно-русскаго хлвба обратно въ

Россiю черезъ балтiйскiе порты. Сърые хлвба, бывцпе въ прежнее вре­

мя главнымъ объектомъ вывоза свверныхъ портовъ, начали усиленно

вывозиться изъ южныхъ портовъ Среди причинъ подоб наго явленiя

одною изъ главныхъ является серьезное пониженiе фрахтовъ ИЗ1, юж­

ныхъ портовъ (доходяшее до 6 коп. съ пуда) . Засимь, серьезное вл!я-
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нге оказалось въ ЭТОМЪ отношенiи и строй хл'вбныхъ тарифовъ съ не­

достаточной дифференцировкой, при постепенномъ притомъ, съ тече­

нiемъ времени, повышенти ставокъ на большихъ протяженiяхъ. Демар­

кашонная лин.я между раюнами тягогвн.я къ южнымъ и къ съверпымъ

портамъ постепенно вслвдств.е сего повышается. Между Т13МЪ СОД13й­

стые усиленному вывозу ХЛ13ба изъ балпйскихъ портовъ при условiи

большаго пробъга по жел13ЗНЫМЪ дорогамъ и при болtе низкихъ мор­

скихъ фрахтахъ для слtдованiя ХЛ13ба заграницу, конечно, выгодиве

съ обще-экономической точки зрtнiя вывоза хлtба изъ южныхъ пор­

товъ, такъ какъ въ первомъ случав большая часть расходовъ по тран­

спорту *) остается въ Россiи. Въ частности особенно неблагопртятно

положенiе Либавы, для которой раiонъ тяготвша хдъбиыхъ грузовъ

постепенно съуживается. Между тtмъ, болtе равномърное и правиль­

ное распредъяен!е вывоза ХЛ13ба по портамъ, устранивъ вредное, не

только для жел13ЗНЫХЪ дорогъ, но и для отечественной хлtбной тор­

говли, и, слвдовательно, для сельскаго хозяйства, явленiе чрезмърнаго

наплыва ХЛ13ба къ опредъленнымъ лишь ПУНКТНМЪ, сопряженнаго съ па­

денiемъ пвнъ въ ЭТИХЪ пунктахъ, было бы, конечно, болtе цълесооб­

раэнымъ. Установлен!е двухъ огдъльныхъ схемъ для съверныхъ пор­

товъ съ регулировкой по портамъ и для южныхъ портовъ было бы съ

ЭТОЙ точки зръшя крайне желагельнымъ. Представители, однако, юж­

ныхъ биржевыхъ комитетовъ находили освъшенге сравнительнаго по­

ложенiя балтiйскихъ портовъ и южныхъ, выясняющее, будто бы, не­

благопрiятное положеиге первыхъ, не вполнъ правильнымъ и во вся­

комъ случаъ преувеличеннымъ.

Недостаточно сравнивать работу балтiйскихъ и ЮЖНЫХЪ портовъ

лишь ПО вывозу ХЛ13ба; для БОЛ13е правильной ОЦ13нки ЭТОЙ работы

СЛ13дуетъ Пр'инимать къ учету экспортъ ВС13хъ товаровъ. Въ частности

балтiйскiе порты имtютъ вывозъ льна, масла, ввозъ камеинаго угля и

т. п. Кромв того, къ балтiйскимъ портамъ необходимо по экспорту

хлtба причислить Кенигсбергъ и Данцигъ, какъ работающихъ по ЭТОМУ

экспорту наравнъ съ балпискими русскими портами, имtющими оди­

наковыя жел133НОДОРОЖНЫЯ тарифныя условiя; при оцънкъ же работы

южныхъ портовъ надо исключить Новороссiйскъ, имъюцпй свой совер­

шенно обособленный раюнъ. Нельзя также забывать, что значительная

часть зерна идетъ къ южнымъ портамъ не для вывоза, а для перемола

на мвсгныхъ мельницахъ, сильно развивающихъ свое производство.

*) При вывозъ изъ южныхъ портовъ на уплату фрахта иносграннымъ пароходствамъ идетъ

большая сумма, чвмъ при вывовв изъ балпйскихъ 110РТОВЪ.
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При оцънкъ влiянiя желtзнодорожнаго тарифа на подвозъ хлвба

къ тому или иному порту надо устранить совершенно подвозъ хлъба

ко многимъ южнымъ портамъ гужомъ и водой, играюцпй въ общемъ

подвоз-Б къ этимъ портамъ серьезную роль. Въ частности нельзя за­

бывать, что положенiе нъкогорыхъ южныхъ портовъ, напримъръ Одес­

сы, также крайне неблагопрiятпо ввиду постепевнаго пален-я изъ этого

порта хлвбнаго вывоза.

Наконецъ, если принять во вниманiе, что главнвйшая часть под­

воза хлвба къ южнымъ портамъ (до 980/0) совершается на разстоянiи

до 500- 600 верстъ , т. е. изъ естественнаго. казалось-бы ратона тяго­

гвн!я, гдъ особенно развились распашки, то стремленiе балпйскихъ

портовъ къ расширенiю сферы ихъ влiянiя было бы скоръе равно­

сильно вторженiю въ чужiе раюны. Если прибавить къ этому. что

морскге фрахты изъ балтiйскихъ порговъ также ивсколько понизились

въ зависимости отъ увеличенiя, конечно, товарообмвна, и что для

сельскаго хозяина ИМ'ВЮТЪ значенiе наименыше расходы по транспорту,

то придавать одностороннее значенге возможности переплаты въ поль­

зу иностранныхъ пароходныхъ предпрiят:й большихъ суммъ при вы - :

возъ изъ южныхъ портовъ, по сравненiю съ вывозомъ изъ балпй­

скихъ портовъ, едва ли было бы правильно.

К. П. Лазаревъ отъ лица представителей желвзныхъ дорогъ вы­

сказадъ, что желtзныя дороги тому или иному раемвру наращивашя

въ схемахъ на разстоянiяхъ свыше 1120 верстъ не придаютъ рвшаю­

щаго значенiя; .для желъзныхъ дорогъ важно лишь, чтобы конечныя

ставки схемъ, не дающiя дорогамъ достаточной выгоды, были повы­

шены съ Чь« на дъйствуюшихъ разстоянiяхъ для зерна въ частности

до Ч75 коп. съ пуда и версты. Но, дълая такое предложенiе, дороги

понимаютъ отлично, что при выработкt схемы, удовлетворяющей это­

му условно, должны быть подвергнуты детальному обсужденiю и вы­

ясненiю всв тарифныя соотношенiя различныхъ раiоновъ и портовъ.

Въ частности придется коснуться измвнившихся условiй конкуревши

южныхъ и свверныхъ портовъ. По всей вtроятности придется произ­

вести при выработкъ основныхъ схемъ регулировку по отдъльнымъ

портамъ, дабы, въ общихъ интересахъ желвзныхъ дорогъ, сельскаго

хозяйства и хлtбной торговли, дать соотвtтственнымъ раiонамъ вы­

ходъ для ихъ хлtбовъ не только черезъ ближайцпй портъ, но и въ

случав надобности и черезъ сосъднте порты. Нынв при закрtпленiи

огдъльныхъ раюновь за опредъленными лишь портами, на долю ОТ­

двльныхъ портовъ достается зачастую непосильная работа.
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Отъ измвнешя ставки наращиванiя и отъ повышенiя конечныхъ

ставокъ хлъбныхъ схемъ желвзныя дороги, безъ проведенiя указанной

регулировки, отказываются. .
Соввщаше, оставляя открытымъ вопросъ о регулировкъ тарпфовъ

до отпвльныхъ портовъ по гвмъ или другимъ соотношенiямъ, призна­

ло, что способы осуществленiя этой регулировки, если бы таковая

окончательно была сочтена необходимой, надлежало бы разсмотрътъ

на особомъ спешально для сей цtли созванномъ съъздв при учаспи

представителей всъхъ заинтересованныхъ сторонъ. (19-1'0-20-1'0 марта

1910 года).

Постаноелени Тарифнаго Комитета.

Тарифный Комитетъ ввиду отсутствiя въ настоящее время какихъ

либо реальныхъ со стороны желвзныхъ дорогъ предложенiй объ измъ­

ненiи дъйствуюшаго строя схемъ на перевозку хлвба въ той грани,

гдъ имвется наращиванiе по 1/115 коп., остсвиль этоть вопрось от­

крытымъ впредь до выработки.соотвгьтствующихьПО сему предмету

предположенсй. (17 мая 191 О года).

IV. Объ отмънъ перелома тарифныхъ схемъ для сибирскаго хлъба

въ Челябинскв.

Заключени: особиго Совгьщанля ПО пересмотру нпкоторыхь тарифовъ

на перевозну хлзъбныхь груэовь,

Обсужденiю соввшашя подлежалъ возбужденный представителями

сельскаго хозяйства въ Сибири, а также нвкоторыми биржевыми ко­

митетами, въ частности портовыми, вопросъ объ отмънъ перелома та­

рифныхъ схемъ 8Ъ Челябинскъ при перевозив сибирскаго хлвба въ

предtлы Европейской Россiи.

По отношенiю къ вопросу о переломъ тарифныхъ схемъ въ Челя­

бинскъ для перевозки сибирскаго хлъба въ Европейскую Россiю пред­

ставителями сельскаго хозяйства и биржевыхъ комитетовъ въ совъ­

щанiи были высказаны два противоположныя мнвн!я: одно за сохра­

нен!е существующаго порядка, другое за необходимость подчиненiя

перевозокъ хлъба изъ Сибири общему существующему на русской

съти порядку.

Выразителями перваго мнъшя были представители сельскаго хо­

зяйства съвернаго раюна, Тульской и Саратовской губ. и Харьковсна­

го сельско-хоэяйственнаго общества, Сараговскаго, Кременчугскаго ,
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Рижскаго и Екатсринбургскаго биржевыхъ комитетовъ и Балашовской

хлtбной биржи и мукомольиыхъ раiоновъ: Южнаго, Нижне-и Средне­

волжскаго, высказавцпе с.твдуюцпя соображенiя. Сложившiяся подъ

влiянiемъ существованiя въ теченiе болtе 14 лвтъ челябинскаго пере­

лома условiя сельскаго хозяйства и муксмолья двлаютъ вежелатель­

нымъ рвакое ихъ измtненiе путемъ отмвны этого перелома. ОТМБна

перелома, понизивъ значительно стоимость провоза (5--1 О коп. на

пудъ) въ Европейскую Россiю сибирскаго хлвба, уронитъ, хотя можетъ

быть и не на всю стоимость понижешя желвэнодорожнаготарифа, цв­

ны хлвба въ старыхъ производигеяьныхъраiонахъ, особенно въ цент­

ральномъ. Между ТБМЪ, при болъе дешевомъ производствt хлъба въ

Сибири, уплата существующаго тарифа съ переломомъ въ Челябинскъ

является вполнъ справедливой и необременительной для сибирскаго

хлвба. Хотя можетъ быть для раюновь Европейской Россiи, неимвю­

щихъ избьггковъ хлвба и потому покупающихъхлвбъ, пониженiе цвнъ

хлъба можетъ быть выгоднымъ, но для значительной массы населенiя

Европейской Россiи, производящаго хлвбъ для продажи, пониженiе

цънъ на хлъбъ .б ыло-бы пагубнымъ, каковое обстоятельство имветъ

препмушесгвенное значенiе для крестьянскаго сельскаго хозяйства.

Палеше цънъ хлвба въ Россiи, особенно въ центральиомъраюиъ,

можетъ затруднить весьма желательный для Европейской Россiи пере­

ходъ къ интенсивному сельскому хозяйству. Для центральнаго раюна,

имъюшаго для экономической жизни государства самое серьезное эна­

ченiе, появленiе. дешевой сибирской пшеницы вызвало-бы значительное

(до 5- --7 коп. и даже до 1О коп . съ пуда) паденiе цънъ ея, а также

конечно и сърыхъ хлtбовъ, что имвло бы прямо гибельвыя послъд­

ствiя (при высокой повысившейся стоимости земли) . Между гвмъ благо­

состоянiе центральнаго раюна уже и теперь серьезно подорвано, при­

чемъ этотъ раiонъ еще далеко не оправился послов неблагопрiятныхъ

услоый послъдняго времени.

Если обратиться къ сравнительнымъ даннымъ о доходахъ и расхо­

Д(1ХЪ казны на различныя государственныя потребности Европейской

Росс!и, главнымъ образомъ центра, то окажется, что центръ даетъ каэнъ

доходъ, а Сибирь расходъ, что совершенно понятно, если принять во

вниманiе съ КаКИМИ жертвами казны сопряжены переселеше въ Сибирь,

постройка тамъ жеЛ'БЗНОДОРОЖНЫХЪ путей и удовлегворенте ДРУГИХЪ по­

требностей этого края. Существованiе перелома тарифа и нынъ, пови­

димому. не мъшаетъ развиваться М'БСТНОМУ сельскому хозяйству въ

Сибири и вывозу изъ нея хлвба. Если прибавитъ къ этому, что Си-
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бирь, помимо экспорта хдъба черезъ вывозные пункты Европейской

Россiи, а въ томъ числъ на особо льготныхъуслов.яхъчерезъ Когласъ­

Архангельскъ, имветъ обезпеченный сбытъ излишковъ хлъба (кстати

едва-ли могущихъ принять, по мнвнпо нъкогорыхъ лицъ, очень зна­

чительные размвры) въ Уральскомъ раюнв и въ самой Сибири, осо­

бенно въ восточной ея части, то положенiе Сибири по сбыту ея хлъ­

ба нельзя считать, вообще говоря, неблагопрiятнымъ.При такихъ усло­

в.яхъ нвкоторое облегченiе сбыта сибирскаго хлвба въ Европейской

Россiи не компесировало бы того вреда, который могъ бы быть при­

чиненъ сельскому хозяйству Европейской Россiи отъ отмвны перелома

тарифа. Тъмъ бодъе такое положенiе нежелательно, что нвтъ даже

увъренности, чтобы понижентемьтарифа воспользовалсясибирскiй сель­

скiй хозяинъ; въроятнве, что пониженiе тарифа будетъ учтено, при

болъе или менъе нормальныхъ услоыяхъ снабжен!я мгрового рынка не­

обходимымъ ему хлъбомъ, заграничными экспортерами,

Если отъ пониженiя тарифа для сибирскаго хлвба цъны сго на

мвсгахъ повысятся на всю величину пониженiя, или хотя бы отчасти,

то резулы,пъ этого можетъ оказаться неблагопр.ятнымъвъ концъ кон­

цовъ И для самой Сибири, вызвавъ усиленную распашку приговныхъ

для сельскаго хозяйства земель и производства хлвба для вывоза его

за црелълы Сибири. При сравнительно быстрой истощаемости пвлин­

ныхъ земель это усиленiе распашки могло бы оказаться въ КОНЦ-В кон­

повъопаспымъ и для сельскаго хозяйства въ Сибири и нанести ущербъ

мъстному скотоводству и маслодълпо.

Представители совъта съъадовъ мукомоловъ высказали, что на

этомъ съъзд-Б единогласнаго рвшсн!я по вопросу объ отмънъ перелома

тарифа въ Челябинскъ не могло состояться, присутствовавшiе же въ

совъщан!и представители Южнаго и Средне-аояжскаго мукомольныхъ

раюновь. высказываясь противъ отмъны лерелома, указали на то, что

эта отмъна грозитъ наплывомъ дешевой сибирской муки въ Европей­

скую Россiю, каковой наплывъ грозитъ раззоренiемъ мвстному муко­

молью, отчего пострадаетъ и сельское хозяйство, лишившись выгод­

ныхъ покупателей зерна.

НЕкоторые защитники сохраненiя перелома полагали, что въ край­

немъ случа-В, возможно было бы, не отмъняя переломатарифа въ Челя­

бинск-Б для снабжены хлвбомъ Европеисков Россiи, дать пониженiета­

рафа для сибирскаго хлвба для вывоза за границу черезъ экспортные

пункты, но можетъ быть съ нвкоторой регулировкой по отдвдьнымъ

портамъ. Въ случаъ, если бы переломъ тарифа для сибирскаго хлвба
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былъ сохраненъ, то въ интересахъ волжскаго судоходства , по миънпо

Нижегородскаго биржевого комитета, было бы желательно перенесеше

перелома на берега Волги и Камы.

Съ другой стороны, въ пользу необходимости отмъны перелома

тарифныхъ схемъ въ ЧеляБИНСК'Б были приведсны сявдуюппе доводы

защитниками этой мъры: представителями сельскаго хозяства Херсон­

ской и Смоленской губернiй, а также степныхъ областей Сибири, бир­

жевыхъ комигеговъ: Омскаго (членъ Государственной Думы Н. Л. Ска­

лозубовъ), Ново-Николаевскаго, Пермскаго, Елисаветтрадскаго, Одес­

скаго, Новороссiйскаго, Бердянскаго, Николаевскаго, 8еодосiйскаго,

Тамбовскаго, Елепкаго, Ростовскаго на Дону, Петербургскаго, Калашни­

конской хлъбной биржи, Ревельскаго, Либавскаго .:~) и Архангельскаге :~*)

и представителемъ волжскаго судоходства.

Сохранеше перелома тарифа, ставящаго отдвльныя части Россiи въ

различныя услов.я по сбыту на общiе рынки сбыта основного продукта

отечественнаго сельскаго хозяйства, нецвлесообраано инесправедливо.

При урожаъ хлъба въ Россiи челябинскгй переломъ, затрудняющiй

вывозъ сибирскаго хлtба заграницу, имtетъ характеръ до нвкоторой

степени какой-то транзитной пошлины. При неурожаъ же затрудненiе

ввоза хлвба въ Европейскую Россiю уже положительно нецълессоб­

разно.

Для того, чтобы оцънить влiянiе отмвны перелома на возможное

развитiе въ ближайшемъ будущемъ вывоза хлъба изъ Сибири, были

приведены слъдуюппе доводы. Данныя посиъдняго десятилвпя показы­

ваютъ, что развитiе производства зерна въ двухъ губернiяхъ, Томской

и Тсбольской, могущихъ имъть значенiе при вывозъ на внутреннге

рынки избытковъ зерна, и увеличенiе ПОС'БВНОЙ площади идетъ далеко

не такъ сильно, какъ во многихъ другихъ губернiяхъ Европейской

Россiи; при этомъ, если въ Акмолипской области и замъчаегся ботве

сильное развитiе этихъ площадей, то въ абсолютныхъ цифрахъ общая

посъвная площадь этой области сравнительно менве значительна. Ме­

жду гвмъ въ нtкоторыхъ конкурирующихъ съ Россгей заграничныхъ

проиэводительныхъ странахъ увеличенiе посввной площади весьма

сильно и далеко превосходитъ въ нвкогорыхъ случаяхъ увеличенiе ея

въ Россiи. Если принять во вниманiе, что при нынъ существуюшемъ

положенiи раiонъ тяготtнiя къ сибирской магистрали ближайшихъ, про­

изводящихъ зерно, земель ограниченъ полосой около 250 верстъ въ

*) Съ услоыемь регулировки портовыхъ тарифныхъ соотношенгй.

';'*) Съ усгановлентемъ особаго тарифа для слвдован!я сибирскаго хлвба до Архангельска.
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объ стороны (съ пл ощадью БЪ 300 т. квадр . верстъ), и что при пони ­

женiи тарифа этотъ раiонъ увеличится новой полосой около 50 верстъ,

то максимумъ увеличенiя существующаго сбора хлвба въ Сибири со ­

ставитъ около 430/0. При этомъ слвдуетъ имвтъ въ виду , что убвж­

ден i е въ колосс альны хъ урожаяхъ въ Сибири далеко не отвъч аетъ

дъйсгвигельности : урожаи въ Сибири близки къ средн имъ урожаямъ

въ Европейской Россiи. Максимумъ того излишка , который могла бы

дать Сибирь (раiонъ Обь -- -4елябинскъ) для продажи, можетъ составить

около 90 м. пуд. въ годъ 11 притомъ лишь опрсдвленнаго хлвба , имен ­

но пшеницы. Отсутсгв.е въ Сибири значительнон культуры сърыхъ

хлвбовъ раэсъиваетъ окопчате льно опасенiя относительно ущерба для

центральнаго раюна отъ появленiя сибирскаго хлвба даже въ этомъ

раюнъ,

Положенiе сельскаго хозяйства въ Сибири далеко не такъ благо ­

прiятно, какъ это можетъ казаться. Данвыя о недоимочности казен­

ныхъ сборовъ, въ качествъ покааателя этого положенiя, покааываютъ,

что для Томской и Тобольской губернiй эта нсдоимочность весьма

значительна и близка къ нелоимочности многихъ аемлсдвяьческихъ гу­

бернiй Европейской Россiи и даже превосходитъ нъкоторыя изъ нихъ,

Основнымъ занятiемъ крестьянскаго населены въ Сибири является

сельское хозяйство и главнымъ образомъ зерновое, производство же

масла является уже бодъе усовершенствованной отраслью сельскаго

хозяйства, доступной далеко не всъмъ.

Неблагопрiятныя въ нвкоторыхъ случаяхъ условiя сельс каго хозяй­

ства въ Сибири особенно пагубно отражаются на переселенцахъ, при ­

чемъ зачастую переселенцы покидаютъ занимаемыя ими въ Сибири

земли и возвращаются въ знччительиыхъ количествахъ (за послъдш е

годы около 80 тыс. человъкъ ежегодно) обратно въ Россiю. Въ част­

ности можно указать на Акмолинскую область, гд~ ввиду особо не­

устойчиваго характера сельскаго хозяйства при настоящихъ услов.яхъ .

заняпе имъ не прецсгавяяегъ достаточной выгоды. Между гвмъ , каза­

лось-бы, забота объ улучшенiи условiй жизни и работы персселяю­

щагося въ Сибирь населенiя должна была бы составлять предметь

особливой заботливости со стороны всвхъ заинтересованныхъ въ этомъ

вопросв сторонъ, причемъ въ частности существованiе подобнаго по­

ложенiя , при которомъ часть переселенцевъ , въ надеждъ на лучш!я

условiя жизни и труда въ Сибири , принуждсна отказываться отъ

своихъ надеждъ и разочарованными возвращаться обратно въ Евро­

пейскую Россiю , едва ли могло бы быть терпимо. Въ этомъ отноше-
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нiи извtстное значеи!е могло бы имъть облегченiе вывоза излишковъ

сибирскаго хлвба въ Европейскую Россiю и нъкоторое повышенiе

цъпъ хлtба въ Сибири, что при огмвнв перелома тарифа вполнt

вtроятно.

Если имtть въ виду, что существуютъ въ Россiи раюны (весь

съверъ Россiи), нужлаюцпеся въ покупномъ ХJltбt и с.твдовательно

въ его лешевианв, то возможности появленiя въ этихъ мtстностяхъ

меиъе дорогого хлtба и кормою> слвдуетъ придавать первенствующее

значен!е. Если же, какъ утверждаютъ нъкоторые, отмвна перелома та­

рифа повыситъ цъны хлвба лишь на мъсгв въ Сибири, т. е. не по­

влiяетъ на цъны внутри Россiи, то опасенiя сельскихъ хозяевъ Евро­

пейской Россiи относительно вреда отъ появленiя сибирскаго хлвба

слъдуетъ считать преувеличенными. При недосгаткъ хлtба цъны въ

Сибири отъ отмъны перелома соотвъгсгвенноповысятся, при обилiи же

предложенiя сибирскiй хлtбъ не можетъ не оказать нвкотораго пони­

жательнаго влiянiя на цъны хлвба въ Европейской Россiи. Но и это

обстоятельство отнюдь не можетъ служить доказательствомъ того, что

сибирскiй хлъбъ не слtдуетъ пускать въ Европейскую Россiю. Если

принять во вниман!е, что до сего времени сбыть сибирскаго хлвба во

внутренней Россiи бытъ, вообще говоря, незначигеленъ (не болве

1.5-20 миллiоновъ пудовъ), что ограниченная пропускпая способность

Самаро-Златоустовскоижелвзнон дороги есть естественный регуляторъ

противъ наплыва хлtба изъ Сибири, и что КРОМ'В того при громадно­

сти раэстоян.й; которыя приходится пробъгать этому хлtбу до цент­

ральной Россiи и до портовъ, уплачивается высоктй по абсолютной

величинв тарифъ, то всякимъ въ этомъ отношенiи опасенiямъ не слъ­

довало бы придавать эначентя. 'Гакъ какъ цъны хлъба въ Россiи зави­

сятъ въ главной своей части отъ мiровыхъ цънъ, то возможность не­

зависимаго еще влiянiя цънъ сибирскаго хлъба на цъны Европейской

Росс.и отпадаетъ. При возможномъ БЪ ближайшемъ будущемъ излиш­

Kt хлвба въ Сибири для слъдован.я внутрь Европейской Россiи и на

вывозъ въ количсствъ не болtе 20 милл. пудовъ въ годъ И при уве­

личенiи ежегоднаго прироста спроса хлвба въ Россiи отъ прироста на­

селенiя въ количесгвв около 25-30 милл. лудовъ, никакой опасности

наплыва сибирскаго хдъба не можетъ сушествовать ни для сельскаго

хозяйства, ни для мукомолья Европейской Россiи. Если къ этому до­

бавить, ЧТО разстоянiе подвоза хлtба къ станцiямъ въ Сибири гораздо

больше, чвмъ въ Европейской Россiи, то ясно, ЧТО этотъ . накладной

расходъ для сибирскаго хлвба есть естественное огражденiе Европей-
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ской Россiи отъ возможности наплыва этого хлвба. Опасешя относи ­

тельно нарушенiя интересовъ центральныхъ мвстпостеи Россiи при воз­

можности усиленiя сбыта въ этихъ мвсгностяхъ сибирской пшеницы

также преувеличены; въ этомъ отношепiи поучителенъ фактъ появле­

нiя заводжскаго хлъба въ центръ и въ портахъ, которому въ свое

время придавали также преувеличенное значенiе. Что касается влiянiя

на интересы желвзныхъ дорогъ отмъны перелома въ Челябинскъ, то

въ этомъ отношенiи были сдъланы различные подсчеты, доказываюцпе,

что если Сибирь разовьетъ, хотя бы невначительно, свой вывозъ, то

желвзныя дороги отъ этого увеличенiя покроютъ возможный отъ по­

ниженiя тарифа убытокъ,

К. П . Лазаревъ отъ имени желъзныхъ дорогъ заявилъ, что по во­

просу объ огмънв перелома тарифныхъ схемъ въ Челябинскъ среди

представителей желвзныхъ дорогъ нвтъ единогласiя. Однако тв пред­

ставители, которые находили бы возможнымъ допустить разсчетъ плагъ

ДЛЯ сибирскаго хлвба за сплошное желъэнодорожное лротяжен.е, С4И­

таютъ, что таковое было бы Допустимымъ лишь путемъ повышенiя ко­

нечныхъ ставокъ дъйсгвующихъ схемъ ДЛЯ зерна до 1/75 коп. съ пуда

и версты въ 'ГБХЪ видахъ, чтобы не допускать слишкомъ рванаго по­

пиженiя дtйствующихъ платъ для сибирскаго хлвба, При этомъ надо

имвть въ виду, что при распространенiи дънствуюшихъ схемъ ДЛЯ

сплошного разстоянiя перевозки сибирскаго хлъба, платы понизились

бы для портовъ до 5 - 7 коп., а для внутреннихъ пунктовъ даже до

10 коп . съ пуда . Съ постройкой линiи Тюмень--Омскъ эти пониженiя

были бы въ нъкоторыхъ сообщенiяхъ еще больше. При такихъ усло ­

вiяхъ, а также имвя въ виду, что при отмвпв перелома серьезно иэмъ­

нятся соотношенiя между балтiйскими портами, а также между этими

и южными портами, вопросъ объ этой ОТМ'ВН1; усложняется и ръшнтъ

его путемъ механическаго распространенiя общихъ схемъ на сообшенiе

съ Сибирью, едва ли было бы возможно. По мнвнпо жслвзныхъ до­

рогъ, надо установить разныя схемы : одну въ предвлахъ Европейской

Россiи и другую для хлвба изъ Азiатской Россiи, причемъ эта послвд­

няя схема должна была бы для портовъ, лризнаваемыхъ основными,

дать тв же провозныя платы, какъ по дъйствующеи схемв съ пере­

ломомъ въ Челябинскв. По тарифу до основного порта могли бы быть

урегулированы тарифы до сосвднихъ портовъ, Осуществленiе такого

мвропртяпя должно было бы быть разработано въ томъ же соввщан!и,

о которомъ состоялось постановленiе сонвщашя по предыдущему о­

просу (19 --20 марта 1910 года) .
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Постаноелеше Тарифнаго Комитета.

Тарифный Комитетъ, не находя возможнымъ ръшать вопросъ о

тарифъ па перевозку сибирскаго хлъба въ Европейскую Россiю путемъ

простой отмвны сушесгвуюшаго перелома тарифныхъ схемъ въ Челя­

бинск-Б и распространенiя на эти перевозки общихъ схемъ, признаяъ.

что въ этомъ отношенiи вопросъ требуетъ дополнительнаго иэслъдо­

ванiя. При этомъ Тарифный Комитетъ счелъ необхолнмымъ отмвтнть,

что сохранеше такого порядка, при которомъ дъйсгвующая общая схе­

ма на перевозку хлвба примвняется съ переломомъ въ Челябинск-Б,

представляется нежелательнымъ.Однако, впредь до выработки соотвът­

ствующихъ въ семъ смысл-Б предположенiй со стороны же.гвзныхъ

дорогъ. Тарифный Комитеть призиалъ, что временно долженъ быть

сохраненъ существуюппи порядокъ.

Вслвцств!е сего Тарифный Комитетъ посгановилъ:

1. Приэнать вь nринциntь переломь тарифныхь схемь для сибир­

скаго хлзъба вь Челябинсюь подлежащимь отмгьнзь.

2. Признать непрлемлемымь сь отмзъною Челябинскаго перелома

простое распространени: общей схемы на перевозку сибирскаго х.иьба

вь Европейскую Россио, и

3. Сохранить до августа 1911 г., т. е. вь предстоящую хлзъбную

кампанио существующiй порядокь таксировки перевозокь хлзьба со

станшй Сибирской и Иермской жел. дороге. (17 мая 1910 г.) .

Заключены 137 и 138 Общихь Гарифныхь Сыъэдовь.

Согласно постановленiя Тарифнаго Комитета отъ 17 мая 191О Г.,

вопросъ объ отмънв челябинскаго перелома быль предметомъ сужденiй

137 и 138 Общихъ Тарифныхъ Съъздовъ. Причемъ на первомъ изъ

означениыхъ съъадовъ были установлены самые общiе принципы гари­

фикацiи перевозокъ сибирскаго хл-Бба и было выяснено, что вопросъ

этотъ не можетъ быть ръшенъ простымъ введепiемъ сибирскаго хлвба

въ общую тарифную свтъ россгйскихъ жеэгвзныхъ дорогъ. Однако за

недостаточностью фактическаго матергала 137 съъздъ отложилъ выра­

ботку какой-либо опредъленной тарифной схемы до слвдуюшаго обща­

го съвзда , предложивъ ваингересованнымъ лицамъ и учрежденiямъ

представить къ этому времени свои вполн-Б законченныя и разрабо­

танныя предложенiя. И двйсгвигсльно, 138 Общему Тарифному Съвзду

въ эасъдан!и его отъ 18 и 20 декабря 1910 г. были прсдсгавлены че­

тыре совершенно отличныя Т<1РИфНЫЯ схемы на перевозку сибирскаго
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хлвба. Однако ни одн а изъ этихъ схемъ не объединила вокругъ себя

сколько - ни будь значительнаго большинства съъзда, 3 потому съъздъ..
не принявъ ни одной ИЗЪ нихъ, постановилъ представить ихъ BC13 съ

относящимнся КЪ нимъ матерталами на разсмотрън!« Тарифнаго Комитета .

У. 061, иснлючительныхъ тарифахъ Влапикавназской и Средне­

Азгатской желвзиыхъ дорогъ.

Заключенле особаго Совзыцаюя по пересмотру нпкоторыхь тарифось

на перевозку хлзъбныхь гРУЗ08'Ь.

Обсужденiю сонвшашя подлежалъ вопросъ объ исключительныхъ

тарифахъ Владикавказскои и Средие-Аэгагскоя желъэныхъ ДОРОГ1,.

Еще въ совъщан!и по общему пересмотру хлвбныхъ тарифовъ

1905 -- 1906 1'.1'. нвкоторые представители сельскаго хозяйства и бир­

жевыхъ комитетовъ возбудили вопросъ о подчиненiи перевозокъ хлt­

ба по Владикавказской жеЛ'БЗНОЙ дорогв дъйствпо общихъ тарифныхъ

схемъ дорогъ съти (В1\11>сто спецгальнаго повышеннаго тарифа). Такъ

какъ въ то время былъ дань холь лишь нъкоторымъ обсужденнымъ

въ совъшлн!и вопросамъ, то ЭТОТЪ вопросъ ньпг], ставится вн о вь на

обсужденiе настояшаго совъщаи!я.

Совъшанпо была доложена телеграмма отъ 21 марта 191О года

предсвлатсля Екагериноцарскаго биржевого комитета на имя Дел арта ­

мента ЖеЛ'БЗНОДОРОЖНЫХЪ Дl;.'IЪ относительно распространен.я. В1, НН­

тересахъ мъстиаго сельскаго хозяйства, на Владикавказской жел'Ьзиоп

дорогв общихъ схемъ для перевозки хлъба по свти.

Представитель Владикавказсков желвзцов дороги высказался за

необходимость сохранен.я повышеннаго тарифа на ХЛ'Ббъ этой дороги.

Статистика перевозокъ покааываетъ что перевозки хлъба какъ вообще

по Владикавказской жеЛ"БЗНОЙ дорогв, такъ В1, частности до Новорос­

сiйска серьезно развиваются. Особенно харакгернымъ покааателемъ раз ­

випя перевозокъ хлъба являются поверстныя перевоэки, кановыя за

послвднее десяти.гвг'е почти удвонлись. Аналогичное явленге замвч а ет

С51 и по отношенiю къ перевозкамъ до Новоросс.йска. Эти данныя по­

казываютъ, что д13йствующiй тарифъ является подходящимъ къ мъсг­

нымъ услоыямъ п не препятствуегъ мвстному сельскому хозяйству и

хлвбной торговлв усггвшно развиваться. Д'вйствительно , Владикавказ­

ская же.твзная дорога должна считаться доходной дорогой , но этого

обстоятельства еще недостаточно, чтобы требовать во что бы ТО НII

стало поцижешя ДОХОДО13Ъ доро ги . Гна вн ос э начс н !е для мвстнлго края



-- 114 -

имъетъ, конечно, развитiе въ немъ жел'Ьанодорожвыхъ путей, усиленiе

существующихъ JIинiй и отпускного Новороссiйскаго порта, въ како­

вомъ уже направленти обществомъ Владикавказской желвзнои дороги

возбуждены соотнвтственныя предположешя. Если же лишить желъэ­

ную дорогу источника, который могъ бы оправдать предстоящiя затра­

ты на улучшенге желванодорожныхъ линiй и порта, то, конечно , въ

этомъ направяен!и могутъ быть исполнены далеко не ВС13 необходимыя

улучшенш. Между ГБМЪ испрашиваемое пониженiе тарифа выраэилось

бы примънительио къ 'перевозкамъ 1908 года суммой около 700 тыс,

рублей ежегодно.

Мп13нiя сонвшашя по сему вопросу раздвлились. Одни члены на­

ходили даяьнъйшее существованiе исключитс вьно высокаго тарифа Вла­

дикавказской жел'ВЗНОЙ дороги нежелательнымъ, другiе же признанаяи

Ц'Iзлесообразнымъ его сохранеиге.

Выразителями пернаго мн13нiя были представители СОВ13та съъзловъ

биржевой торговли и сельскаго хозяйсгва и биржевыхъ комитетовъ:

Новороссiйскаго, Ростовскаго на дону и Елецнаго и представители волж­

скаго и нижнеднъпровскаго парохсдствъ и представители соввга съъз­

довъ мукомоловъ, отмътивцпе нижесэгвдуюшее

Примвненге повышенныхъ тарифныхъ схемъ для хлвба на сввер­

номъ Кавказъ представляется мърой несправедливой и ведущей къ не­

равномвриости тарифныхъ условiй отдъльныхъ раюновь Россiи. Полу­

чен!е исключительныхъ по ВЫСОТ13 доходовъ Владикавказской желвзной

дорогой, въ качествъ частнаго предпрiятiя за счетъ мъстнаго сельскаго

хозяйства и хлвбной торговли, едва ли можетъ быть въ дальнвйшемъ

допустимо. Многiя неустройства на Владикавказской же.гвзнои дорогв,

недостаточная правоспособность, вызывающая значительныя залежи,

недостаточная оборудованность Новороссiйскаго порта въ связи съ

крупными вкладными расходами, покаэываютъ, что едва ли въ этомъ

отношенiи двягеяьность Владикавказской желъэиои дороги СООТВ13т­

ствуетъ интересамъ мъстнаго края и въ частности вывозной хлъбной

торговлъ въ Новороссгйскъ.

Зашитники же сохранены тарифа Владикавказской желъсноii до­

роги. представители Николаевскаго и 8еодосiйскаго биржевыхъ коми­

тетовъ и желъзныхъ дорогъ привели слвдуюцпе мотивы. Тотъ или

иной размвръ дохода желвэной дороги едва ли можетъ имвть рвшаю­

щее значенiе при обсужденiи вопроса о пригодности или непригодно­

сти тарифа дороги. Въдь бываютъ въ другихъ отрасляхъ · промышлен­

ности различныя по доходноссти предпрiятiя, однако, это не служитъ
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основан .емъ со стороны другихъ частныхъ, хоп! б [,1 и заи нте р е сова н­

ныхъ, предпрiя тiй предъяв лять къ доходнымъ предпрiятiям ъ как тя- либо

исключител ьныя требованiя уменьшить тъмъ или инымъ путемъ этотъ

доходъ . По отнош енiю же къ желвэнымъ дорогамъ всегда имветъ мъ­

сто то положенiе , что при иэвъстномъ ув еличенiи доходности желвз­

нодорожныхъ предпрiятiй это предпрiятiе или самостоятельно или по

предложенпо правит ельства предпринимаетъ въ той или иной Mtpt до ­

полнигельныя сооруженiялинiй, оборудованiе опредвленныхъ станшй

подходящими приспособленiями и т. п . Въ этомъ отношенiи Владикав­

казская желвзная дорога не составляетъ исключенiя.

При оцънкт, вопроса, кому пошло бы пониженiе тарифа Влади­

кавказской желtзной дороги, нельзя упускать изъ виду, что, едва ли

это пониженiе пойдегъ въ пользу сельскаго хозяина, скоръе оно бу­

детъ учтено спекулянтомъ или заграничнымъ покупателемъ. Между

твмъ при пониженiи тарифа Владикавкааской желвэной дороги , въ

частности до Новоросiйска, и при возможномъ вслъдстше этого пони­

женiи цънъ, хлвбъ одного раюна, именно сввернаго Кавказа, окаваль

бы понижателыюе влiянiе для всего южнаго хлвба, т. е. это обстоя­

тельство было бы равносильно усиленiю конкуревши на международ­

номъ рынкъ для русскаго хлъба со стороны этого же хлвба. Между

твмъ мвстное сельское хозяйство на свверномъ Кавкаэъ. гдt земли

представляются еще далеко не истощенными, находится сравнительно

въ болъе благопрiятномъ положен!и.

8ъ отношенiи условiй Новоросiйскаго порта было отмъчено, что

этотъ портъ является скоръе болtе благоустроеннымъ, чвмъ мног!е

другiе южные порты , причемъ накладные расходы этого порта сравни­

тельно съ этими портами не высоки.

Представитель совъта съвздовъ представителей промышленности

и торговли , отмвтивъ значительную трудность и сложность вопроса,

высказалъ, что, конечно, мвстныя условiя отдъльныхъ мвсгностей мо­

гутъ оправдывать примвнен!е особыхъ тарифовъ, въ частности и болъе

высокихъ, но при томъ условiи, чтобы иэвъстная часть доходовъ 01'Ъ

примвнешя повышенныхъ тарифовъ отдълялась на улучшенiе условiй

транспорта и оборудоваше станшй, въ томъ числп портовыхъ.

Что касается пониженныхъ тарифовъ Средне-Азiатской желtзной

дороги на перевозку отъ Красноводсна (l /lOO коп. для зерна и Ча о коп.

для муки) , то представитель казенныхъ желвзныхъ дорогъ высказался

за сохранеиге сего тарифа. Хотя этотъ тарифъ (на зерно) , установлен­

ный еще ВЪ 1893 году, имвлъ цълью облегчить снабженiе 3акаспiй-
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скаго края хлъбомъ изъ Европейской Россiи еди н ств ен н ы мъ возмож­

нымъ тогда путемъ при посредствъ Касгпйскаго моря, и хотя этотъ

тарифъ съ проведенiемъ Ташкентской желъзной дороги -к.) потерялъ

свое первоиачальное значенiе, однако сохранеиге этого тарифа, могу­

щаго до Н'БКОТОРОЙ степени регулировать снабженiе Туркестана и За­

касгпйской области хлвбомъ и лрепятствовать повышенпо цънъ хлъба

въ этихъ мвсгностяхъ, представляется желагельнымъ. Для интересовъ

Средне-Азiатской желвзнои дороги, для которой хлъбъ изъ Красно­

водсна есть обратный грузъ, примъненге указанныхъ, хотя и очень по­

ниженныхъ тарифовъ представляется возможнымъ.

Представитель совъта съъздовъ мукомоловъ высказадся за отмъну

пониженныхъ тарифовъ отъ Красноводска, ввиду того, что при этомъ

получается крайняя нераВНОМ'БРНОС'ГЬ между ОТД'БЛЬНЫМИ мукомольными

раюнами въ частности по отношенiю къ оренбургскому мукамолью.

Другiе же представители сельскаго хозяйства, биржевыхъ комиге ­

товъ и промышлеиносги, принявъ во впимаше кромъ тоги заявлен!е

представителя совъта СЪ'БЗДОВЪ представителей биржевой торговли и

сельскаго хозяйства о поддержкъ указаннаго мнвшя со стороны Ко­

кандскаго биржевого комитета, не встрtтили, однако, съ своей сторо­

ны возражешй противъ предложены представителя казеиныхъ же.твз­

ныхъ дорогъ относительно сохранен!я тарифовъ для хлвба изъ Крас­

новодска.

Представитель Новоросс.йскаго биржевого комитета высказалъ 1'0­

товность не настаивать на пониженти тарифа, при условiи улучшенп;

Новороссгискаго порта (24 марта 191О года).

Постаноеленге Тарифнаго Комитета.

Относительно исключительнаго тарифа Владикавказской желвзпой

дороги предсъдатеаь и члены Тарифнаго Комитега отъ Министерства

Финансовъ д. с. с. К . Я. Загорскiй и д . с. с. Г . И. Шапошниковъ, отъ

Министерства Путей Сообщенiя д. с. с. А А. Шабуневичъ и отъ Го­

сударственнаго Контроля к . С. И. В. Мацпевичъ отмвгили, что пере­

возки по Владикавказской жолtзной ДОРОГБ съ каждымъ ['ОДОМЪ раз­

виваются. Въ то время какъ на съги перевозки на одну версту за по­

слвдпее десятилвпе остались безъ иэмвнен:я. перевоаки на одну версту

Владикавказской желвзнон дороги почти улвоились . ОЧСВНДНО, что

дъйсгвуюгшй тарифъ Владикавказской желвзнои дороги не можеть

*) При посредствъ которой въ Туркестаиъ и 1300бщ~ въ За К:!С l l i i! с к iii край можетъ илти орсн­

бургск.й хлвбъ 11 хлtбъ IIЗЪ Актюбинска (гдв появились мельницы) ,
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быть приэнанъ обременительнымъ и даетъ полную возможность разви­

ваться мвстному сельскому хозяйству. При такихъ условiяхъ стремиться

къ унификаши тарифовъ едва ли представляется правильнымъ. Въ на­

щей тарифной системЬ по многимъ грузамъ, ЕЪ томъ числв И хлвб ­

нымъ, существуютъ отступленiя отъ общихъ тарифныхъ схемъ. Затвмъ

уменьшенге выручки Владикавказской желtзной дороги, ослабивъ для

этой дороги возможность дальнвйшаго оборудованiя Новороссiйскаго

порта, едва ли принесетъ выгоды мвстному сельскому хозяйству; такъ

какъ пониженге тарифа пойдеть въ пользу экспортеровъ и иностран­

ныхъ пароходчиковъ. Въ частности нельэя не отмвтить, что высказы­

ваемыя въ совъшан!и представителямиюжныхъ биржевыхъ комитетовъ

опасен-я, что I-fовороссiйскiй портъ и безъ того съ каждымъ годомъ

увеличиваюцпй свой вывозъ, при пожизненномъ тарифв окажется

сильнымъ копкурентомъ другихъ СОС'БДНИХЪ русскихъ портовъ, пред­

ставляются весьма основательными. Ввиду сего означенные члены Та­

рифнаго Комитета высказались за сохраиеше лвйствуюшаго исключи­

тельнаго тарифа на Владикавказской желванон дорогв.

Члены же Тарифнаго Комитета отъ Главнаго Управлены Земле­

устройства и Землелвэпя д. с. с. С. В. Котляровъ, отъ Минпстерства

Внутренпихъ Двлъ камергеръ Высочайшаго Двора с. с. Н. Ф. Бурду­

ковъ, отъ Министерства Торговли и Промышленности с. с. Н . Н. Бъле­

любскiй и эпмвстигель члена Тарифнаго Комитета отъ того же Мини­

стерства С. с. М. П. Чернышевъ высказались за примtненiе къ Влади ­

кавказской желвзной дороги общей дъйсгвующей на съти схемы, на­

ходя, что примъиеше исключигельвыхъ повышенныхъ платъ къ хлъбу

съвернаго Кавказа ставигъ этотъ раiонъ нъ менве благопрiятное поло­

женiе по сравнентю съ другпми раюнами и препятствуетъ еще болtе

широкому, чъмъ въ настоящее время, развитiю мвстнаго сельскаго хо­

зяйства. Такое исключен-е перевозокъ хлЬба съвериаго Кавказа И3Ъ

общаго порядка тарификаши хлtбныхъ грузовъ твмъ болве недопу­

стимо, что финансовое положенiе Владикавказской желъзной дороги

находится въ болtе ЧЪ\\1Ъ блестящемъ положен-и.

Относительно же исключительнаго тарифа Средне-Азiатской жел.

дороги Тарифный Комигетъ, пр .зиимая во вниман!е значенiе сего тари­

фа въ качествъ регулятора снабженiя Туркестана и Закасгпйскаго края

хлъбомъ, препятствующаго повышенпо хлвбныхъ цънь, высказался за

сохранеиге двйсгвуюшаго на Средне-Азгатской жел. дорогв исключи­

гельнаго тарифа.
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Такимъ образомъ Тарифный Комитетъ постановилъ :

1. Большинствомъ 5 голосовъ противъ 4 (членовъ Тарифна го Ко­

митета отъ Главнаго Управлешя Землеустройства и Земледtлiя д . с . С .

С. В . Котлярова , отъ Министерства Внутреннихъ дtJIЪ камергера Вы­

сочайшаго Двора с. с. Н . Ф. Бурдукова, отъ Министерства Торговли

и Промышленности с . с . Н . Н. Бtлелюбскаго и вамвстителя члена Та­

рифнаго Комитета отъ того же министерства с. с . М. П . Чернышева)

сохранить существуюиий тарифь Владикавказской желтзной дороги

беэь измзьнены.

2. Единогласно - сохранить исключитеяьный тариф'О Средне-Аэиип­

ской желзъэной дороги. (17 мая 1910 г.).

VI. О навигашонныхъ тарифахъ на перевозку хлвбныхъ ГРУЗ0ВЪ.

Зоключенле особаго Совзыцаны по пересмотру юькоторыхъ тарифось

на перееоэну хлзъбныхь грузов 'О .

Обсужденiю совъщан.я подлежалъ возбужденный представителями

судоходной промышленности вопросъ о пересмогръ навигашонныхъ та­

рифовъ на хлвбные грузы, неблагопрiятныхъ для этой промышленности .

По предложенпо предсъдателя , совъщаиге имъло суждены лишь по

общему вопросу о значенги навигашонныхъ тарифовъ для судоходства

и для желвзныхъ дорогъ, признавъ болве правильнымъ подвергнуть

детал ьному пересмотру отдъльные тарифы въ особыхъ засtданiяхъ на­

стоящаго совъщаны поцъ предсвдательствомъ вице-директора Депар­

тамента Же.гванодорожиыхъ Д13лъ ст, с. К. А. Тышинскаго, непосред­

ственно вслвдъ за окончанiемъ разсмотрвн.я общихъ вопросовъ

программы.

По общему вопросу о цълесообравносги сушесгвован.я навигашон­

ныхъ тарифовъ мнън.я членовъ совъщаи.я раздълились . Согласно мнъ­

нiю противниконъ навигашонныхъ тарифовъ , эти тарифы признаются

вредными и сохранеиге ихъ представляется нежелательнымъ; другiе же,

наоборотъ , признавали за навигацюнными тарифами болъе или менве

серьезное знач е н i е и высказались за сохранеше таковыхъ , но съ усло­

вiемъ пересмотра отдъльныхъ гарифовъ съ цълью выяснен!я , насколько

и въ какомъ смыслъ эти тарифы нужлаются въ исправлен!и, въ зави ­

симости отъ иэмвнившихся усаов.н.

Первое мнвнп; защищали представители совъта съъзда суловла­

дъльцевъ и въ томъ числъ волжскихъ судовладвльпевъ и биржевыхъ
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комитетовъ: Рыбинскаго , Рижскаго "). Нижегородскаго, Елецкаго , Та ­

ганрогскаго и Кременчукскаго **) и мукомольной промышленности

ЮЖН<1ГО раюна.

Интересы судоходства и желъзныхъ дорогъ не могутъ быть про­

тивопояожными. Между твмъ навигашонные желвэнодорожные тарифы

имtютъ Ц'БЛЬЮ отнять У воды грузы, естественно ей принадлежащiе,

причемъ желъзныя дороги идутъ иногда въ пониженiи тарифа даже

дальше твхъ ставокъ, которыя при оггвнкъ размвра общихъ схемъ до­

роги признаютъ для себя безвыгодными. Иногда, дабы затруднить дви­

женiе хлъба на воду, желвзиыя дороги помимо высокихъ ставокъ на

короткихъ протяженiяхъ по общей схемв держатъ повышенные тарифы

къ вод-Б (какъ напримвръ при слвдованги хлвба на Волгу съ заволж­

СКИХЪ желtзнодорожныхъ лишй).

Особенно неблагопрштно отражается на волжскомъ судохолсгвъ

удешевлеиге тарифовъ въ Петербургъ и отъ пристаней нижняго плеса

Волги, лишающихъ волжское СУДОХОДСТВО возможности совершать пере­

возки на длинныхъ протяженiяхъ. Существованiе этихъ тарифовъ, не

даюшихъ особой выгоды С<1МИМЪ жел-Б8НЫМЪ дорогамъ и отнимающихъ

грузы отъ воды, для КОТОрОЙ однако фрахтъ въ размврв навигашон­

наго тарифа могъ бы быть подходящимъ, уже положительно нельзя

признать цълссообразнымъ . ВО ВСЯКОМЪ случав представляется ненор­

мальнымъ, что жел13ЗНЫЯ дороги, защищая повышен!е Д'БЙСТВУЮЩИХЪ

общихъ схемъ на перевозку хлвбпыхъ грузовъ, какъ недостаточно для

себя выгодныхъ, стремятся понижать эти схемы въ иаввстныхъ сооб­

шентяхъ до чрезмвриаго, казалось бы, предвла. Если же говорятъ, что

дъйствуюппя ставки тарифныхъ схемъ для нихъ убыточны, то въ обоюд­

ныхъ интересахъ водныхъ путей и желъзныхъ дорогъ можно было бы

опредълитъ ту минимальную ставку (напримвръ 1/ 50 коп.), ниже кото­

рой не должны опускаться навигашонные тарифы.

Система навигашонныхъ хлъбныхъ тарифовъ, какъ мъра искусствен­

ная, въ связи съ сильной дифференцировкой дъйствуюшихъ схемъ,

несомнвнно, оказываегъ неблагопрiятное въ опредъленные пергоды дав­

ленiе на цъны хлвба. Въ частности, при дъиств!и навигацiонныхъ та­

рифовъ лишь ВЪ иэвъсгный перiодъ года, обыкновенно къ концу это­

го перiода усиленно предъявляются хлвбныя перевозни, каковыя, по­

являясь въ пунктахъ назначешя, напримъръ въ Петербургt, искусствен-

*) Съ отмtною тарифа на хлвбъ изъ Рыбинска въ Ри гу, если всв навигашонпые тарифы бу­

дугъ огмвнены.

**) Если нельзя дать навигашонные тарифы всъмъ ръчнымъ пристанямъ.
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но роняютъ цiшу хлвба . Навигашонные тарифы кромъ того ставятъ

отдъльн ые рагоны въ крайне неравномврныя усяо в!я, усугубляя благо­

прiятное положеиге гвхъ изъ нихъ, которы е мorутъ пользоваться и

водными и желъзнодорожными путями.

Борьба между судоходствомъ и желвзными доро га ми представляется

дал еко не равной. Если доро ги въ своемъ стремленiи отнять грузъ отъ

воды идутъ слишкомъ далеко, то убытки отъ такихъ перевозокъ по

" I 1крываются ооыкновенно за счетъ другихъ ИСТОЧНИКОВЪ (напримъръ ,

путемъ доплагъ изъ казньп , для судоходства же, работающаго за свой

рискъ и страхъ, этотъ путь не представляется возможнымъ . Между

ГБМЪ русская судоходная промышлеиность есть такая же отечественная

промышленность, какъ и всякая другая , а потому она должна наравггЬ

съ другими привлекатъ къ себъ вниманте и заботливое отношенiе З(1­

ингересованныхъ сторопъ, Достаточно отмвтить , что судохолнымъ про­

мысломъ на Волг-Б заняты сотни тысячъ человъкъ .

Стремлеше желвзныхъ дорогъ отвлекать пониженiемъ тарифа гру­

зы отъ воды замедяяетъ развипе и усовсршсиствовангс водныхъ пу­

тей и судоходныхъ предпртяпй . Роль водныхъ путей въ Россiи, а глав ­

нымъ образомъ Волги, огромная. Если принять во вниман! е, что за

ПОСЛ"Бднее 50 ,тил-Бтiе совершалось ко.тоссальное развипе флота на Вол­

г-Б, которому необходимо дать работу, то всякое искусственное лише­

ше водныхъ путей приналдежащихъ имъ грузовъ не можетъ быть до ­

пущено . Саъдуетъ въ частности отмвтитъ роль волжскаго судоходства

по перевозк-Б нефти, какъ фактора , способствовавшаго развипю бакин­

ской нефтяной' промышленности.

Изствлованге перевозокъ по ВОЛГБ, въ частности хлвба , показы­

внетъ , что эти пере ВОЗКИ развиваются далеко не въ надл ежащей сте­

п ени . Высказываемое часто мн-Бнiе о развитiи перевозокъ по ВОЛГ1;

далеко не соотввгсгвуегъ дъйсгвительности . При оцънкъ этого явле­

нiя берется слишкомъ незначительиый перiодъ rзремени; въ болве же

ранши перiодъ Волга имвла значенiе серьезнаго транаптнаго пути; ра­

бота верхневолжской пристани Рыбинска была въ прежнее время зна­

чительно больше, Ч'БМЪ НЫН"г,. Вообще въ настоящее время Волга ра­

ботаетъ отдъльными частями, ибо какъ грузы, тяготъюш!е на воду,

такъ и всякте вообще ГРУЗЫ, принаддежацпе вод-Б, отнимаются у нея

навигашонпыми тарифами. Такимъ образомъ, ВМБСТО прежняго само­

стоятельнаго з н ач е н i я основного пути слъдовашя грузовъ, Волга и ся

бассейнъ сдвлались какъ бы подъъэдными путями дЛЯ жеэгвапыхъ до­

рогъ.
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При опвнкъ сравнительной работы желъзныхъ дорогъ и водныхъ

путей, необходимо имъгь въ виду, ЧТО по жеэгвзвымъ дорогамъ пере­

возка совершается вагонами, а по водъ цвлыми баржами, поднимаю­

ЩИМИ десятки, а иногда и сотни тысячъ пудовъ, такъ что перевозка

напримвръ одного миллiона хлъбныхъ грузовъ по желвзной дорогв

далеко неравнопвнна перевозкt водой того же миллюна въ смыслъ

быстроты движенiя: для жетвзныхъ дорогъ эта перевозка уже пред­

ставляегъ иэвъсгное значенiе, тогда какъ для водныхъ путей она долж­

на быть признана неэначигельнон. Эту поправку обыкновенно забы­

ваютъ лица, приводящiя цифры перевозокъ по водъ и по желъзной

дорогв.

уназываемое зачастую опасенiе, что съ отм'Ьной навигацiонныхъ

тарифовъ ръчные фрахты могутъ повыситься и судоходныя предпрiятiя

могутъ объединиться для удержанiя этого повышенiя, на практикъ, по

крайней М'Брt по отношенiю къ ВОЛГБ, едва ли имъетъ основаиге. При

обилiи на Водгв судовлапвяьцевъ (до 3000) И пароходныхъ предпрiятiй

и ПрИ недостаткъ груза, т. е. ПрИ превышенiи предложен.я услугъ по

транспорту надъ спросомъ , возможность повышены фрахтовъ невъ­

рОЯТ на. Уже И нынъ, съ развипемъ конкуренши между судовладъль­

цами, въ СВЯЗИ съ техническими улучшенiями въ судоходномъ дtл'в

(увеличенге грузоподъема баржъ, двигатели- Дизеля и т. п.), фрахты

по Волгв доведены до очень низкаго раэмъра (1 /350 ·- .1 /400 К . съ п. и в.

И даже ниже). Даже на такомъ протяженiи, какъ отъ низовья Волги

до Петербурга С1, многочисленными перегрузками И другими расхо­

дами, при ПРОХОД'Б въ частности по Марiинской системъ, ставка не

повышается выше 1 /'!.оо коп. съ пуда и версты.

Какъ показали иаслвдован!я Министерства Путей Сообщенiя, на­

личiе перевоэочныхъ средствъ по РУССКИМЪ воднымъ путямъ далеко

превосходитъ предложенiе грузовъ, причемъ при наличиомъ числt

перевозочныхъ средствъ можно перевезти вдвое и втрое больше гру­

зовъ, ч'ВМЪ теперь. При такомъ обилiи предложенiя перевоэочныхъ

средствъ нельзя говорить о возможности увеличенiя фрахтовъ. Если

къ этому добавить, что, какъ указано выше, транспортное дъяо въ

Россiп совершенствуется, и что отсталыя технически судоходвыя пред­

прiятiя будутъ искап. работы при пониженныхъ съ ихъ стороны тре­

бовантяхъ, то это обстоятельство будетъ несомнвнно факторомъ по­

иижаюшимъ размъръ фрахтовъ.

При сохранен!и иавигацюниыхъ тприфовъ прежде всего погибнетъ

мелкая волжская судопромышленносгь,и останутся лишь болъе сильвыя
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и усовершенствованныя предпрiятiя. Тогда , конечно , нвтъ ничего невъ­

роятнаго, что эти оставцпяся предпрiятiя объединятся и повысятъ фрахтъ .

Поэтому именно въ видахъ сохраненiя нвкоторой конкуренши между

крупными и мелкими судоходными предпрiятiями желательно отмьнитъ

навигашочны е тарифы. Особенно вредны тарифы отъ пристаней нижней

Волги , затрудняющiе водвыя перевозки хлъба на большей части воднаго

пути. При выясненiи того, кто можетъ воспользоваться выгодами нави­

гашонныхъ тарифовъ, въ частности отъ пристаней Волги до Петербурга

(съ 15 марта по 15 сентября), оказывается, что ни сельскiй хозяинъ,

собирающiй зерно лишь къ 15 августа, ни приволжсктй мельникъ, ни

приволжскiй маслсдълъ, перерабатывающiе это зерно , не въ состоянiи

отправить зерно, муку, отруби и жмыхи по этимъ тарифамъ; лишь

перекупщикъ хлвба, выдержавцпй хлвбъ до слъдующей весны, можетъ

использовать навигашонный тарифъ съ 15 марта. Между гвмъ къ ранней

веснъ цъны хлъба обыкновенно подымаются и въ пониженiи жеэгвзно­

дорожнаго тарифа надобности совершенно не имtется. Особенно не­

благопртятны чрезмврно пониженные тарифы на отруби и выжимки до

Петербурга, способствующiе искусственному выбрасыванiю этихъ кор ­

мовъ заграницу черезъ этотъ портъ.

Перевозки муки могли бы совершаться по общему тарифу, такъ

какъ, въ зависимости отъ качества этого груза, водная его перевозка

вообще неудобна . Что касается зерна, то по вод-Б и по желъзнымъ доро­

гамъ идугъ нвсколько различные между собой грузы: по вод-Б сухой

товаръ, а по желъэной дорогв сравнительно менъе доброкачественный.

Если къ этому добавить, что мнопе навигашониые тарифы имъютъ

случайный характеръ, то отмвна ихъ, собственно говоря, особыхъ

измtненiй въ Д1>Jгh распредълен.я перевозокъ между водой и желвэными

дорогами не внесла бы.

Въ частности нвкоторые члены совъшантя отмвтили , что понятiе о

навигашонныхъ тарифахъ съ течен.емъ времени постепенно расширялось,

и нынъ существуютъ ивкоторые тарифы. : не удовлетворяюш.е тъмъ

принципамъ, которые тарифныя учрежденiя преподали въ началъ своей

д'{,ятелыIOСТИ желвзнымъ дорогамъ. Въ частности, вопреки значенiю

навигашонныхъ тарифовъ, какъ облегчаюшихъ движенiе хлвба, 11 осту­

пившаго съ воды , эти тарифы стали стремиться, въ значите льной сте ­

пени, затруднить уходъ хлъба на воду.

Защитники существоваша нанигашоииыхъ тарифовъ на перевозку

хлъба, а именно представители сввериаго и харьковскаго сельскохо ­

зяйственныхъ обществъ, совъта съвадонъ представителей промышлен-
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ностп И торговли и биржевыхъ комитетовъ: Симбирскаго, Тамбовскаго,

Ревельскаго, Либавскаго .:(.) , Саратовскаго Петербургскаго .:+.".), Новорос­

сгйскаго, 8еодосiйскаго, Одесского , Бердянскиго и Ново-Николаевскаго

~::;:*), и мукомольной промышленности Средневолжскаго, Заволжскаго .

Нижневолжскаго раюновъ привели с.гвдуюцпе доводы въ пользу

необходимости сохранены этихъ тарифовъ.

Прежде всего тотъ же мотивъ долголвтняго существованiя навита­

шонныхъ тарифовъ иневозможноста ръзко ломать сложивцпяся соотно­

шенiя, который имъегъ значенiе вообще по отношенiю къ оцънкъ

иэмвнен.я хлъбныхъ тарифовъ, вполнв примвнимъ и къ тарифамъ,

установленнымъ по навигашониымъ условiямъ .

Обзоръ перевозокъ хлвба по воднымъ пугямъ, а въ томъ числ'в

по Волгв, по еравненпо съ перевозками по желъзнымъ дорогамъ не

даетъ опредъленныхъ указашй, чтобы желвзпыя дороги отвлекали

ХЛ'Ббъ отъ воды; наоборотъ, развитiе перевозокъ хлъба по Волгв, по­

видимому, не встръчаетъ никакихъ препятствiй со стороны этихъ

дорогъ. Такъ какъ навигашонные тарифы сообразованы со стоимостью

ВОДНОЙ перевозки, съ учетомъ удобствъ жеЛЕЗНОДОРОЖНОЙ перевозки,

то отмъна этихъ тарифовъ могла бы вызвать увеличенге ръчныхъ

фрахтовъ и способствовать объелиненпо судоходныхъ предпрiятiй для

удержашя этихъ повышенiй. Это обстоятельство, въ связи СЪ возмож­

ностью перераспредълен!я перевозокъ хлвба между отдъльными ръчными

пристанями и желвзными дорогами, конечно представяяетъ для желвз­

ныхъ дорогъ Н'БКОТОРУЮ опасность. Такимъ образомъ навигашонные

тарифы иивютъ значенiе регулирующаго фантора въ д-БЛБ образованiя

фрахтовъ, не допуская ихъ чреэмврнаго повышен!я.

Примвръ сибирскаго судоходства, представлявшагося объединен­

нымъ и державшего до постройки Сибирской желtзной дороги по­

вышенные фрахты, показываетъ влiянiе желвзной дороги на ръчные

фрахты БЪ смыс.тв понижагельнаго фактора. Въ качествъ примъра высоты

фрахта ПрИ отсутствiи конкуренцiи можно отмвтить, ЧТО ПрИ существо­

ванги закона о перевозкъ СОЛИ большимъ каботажемъ лишь на рус·

скихъ судахъ фрахты на этотъ грузъ значительно выше, чвмъ фрахты

иностранныхъ предпрiятiй въ аналогичныхъ сообщентяхъ. Однако размвръ

нынвшнихъ навигацiонныхъ тарифовъ во многихъ случаяхъ при по-

*) Признававшаго желательность расширенiя объема примtненiя навигашонныхъ тарифовъ

согласио особаго его заявленiя.

"") Съ проллешемъ навигашонныхь тарифовъ на 1 мвсяцъ.
.:+**) Съ условiемъ установленiя навигашоннаго тарифа отъ ст. Кривошеково 11 Ново-Нико­

лаевска до Томска.
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ниженiи фрахтовъ по Волгt ока зался н ес оотвtтствующимъ этимъ

фрахтамъ . Если прежде надбавка .::") за удобство же.гвэ иодо рожнаго

пути противъ стоимости водной перевозки составля ла около 20% , то

теперь она достигаетъ въ нъкоторыхъ случаях~ 35% И скоръе можно

констатировать ухудшенiе условiй жеЛ'БЗНОДОР ОЖНО Й перевозки противъ

водной , чвмъ обратно. Если фрахты по Волгt о предъд яются столь

НИЗКИМИ ставками , какъ 1/з 5 () -· _ 1 /4 0 0 коп . съ пуда и версты , то н епонятно ,

почему навигацюнные желвзнодорожны е тарифы , постр оенны е по

ставкамъ , далеко не достигающимъ не только указаиныхъ сга во къ, но

даже и 1/100 к. съ пуда и версты, могутъ быть для интересовъ судо ­

ходства въ какой-либо Mtpt опасными. Между гвмъ существоваше

этихъ навигашонныхътарифовъ имtетъ хотя бы то зн ачен i е, что можеть

дать увъренность эаинтересонаннымъ сторонамъ въ отсутствiи воз­

можности чрезмърнаго повышены водныхъ фрахтовъ. Если принять во

внимаше, что желtзнодорожныетарифы регулируются правительствомъ,

а водные фрахты опредвляются свободной конкуреншей, то право

желвзныхъ дорогъ стремиться къ тому, чтобы водные ПУТИ не отнимали

у нихъ грузовъ, представляется вполиъ эаконныыъ. ПРИ изложенныхъ

условiяхъ говорить о замtчаемой будто бы опасной конкуренши ДЛЯ

водныхъ путей со стороны желъаиыхъ дорогъ не приходится. Кромв

того, навигацiонные тарифы имвютъ значеи.е для сельскихъ хозяевъ и

для хлtбной торговли, ввиду возможности отправлять хлвбъ ранней

весной, когда цъны обыкновенно благопрiятнtе. Можетъ быть, не вся ­

разница между' навигашоннымъ и нормальнымъ тарифомъ пойдетъ въ

пользу сельскаго хозяина, но во всякомь случав возможно, что въ

его пользу будетъ учте на нъкоторая часть этой разницы. При отмънв

же навигашонныхъ тарпфовъ и при примвнен!и общей схемы во

всъхъ сообщенiяхъ эта возможность ни въ какомъ уже случаъ н е

будетъ имвть мъста.

При существованiи навигашонныхътарифовъдо Петербурга имъет­

ся выходъ для хлъба къ этому порту по двумъ направл енiямъ, волно­

му и желtзнодорожному, а для хлъба до южиыхъ портовъ кромъ того

является возможность выбора между нъсколькими портами для выво ­

за, что несомнънно для сельскаго хозя й ства имъстъ немаловажное

эначен!е.

Для волжскаго хлвбнаго раюна, гдt производится хлвбовъ ОКОЛО

500 МИЛЛ. пудовъ, съ развитымъ мукомольемъ, наличность доухъ путей,

воднаго и желъанолорожнаго для главнвнша го направлешя лв ижен тя

*) Т. е . разница между сто и мотью водной И жеаъэнолорожиой псрсвозк и.
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хлвба на вывозъ, имветъ особенное значен!е для поддержанiя цtнъ въ

этомъ раюнв. Указываемое неблагопртятное положеиге волжскаго судо­

ходства объясняется отнюдь не системой желвзнолорожныхъ тарифовъ,

а главнымъ образомъ твмь, что за послъднее десятилвпе Поволжье

неоднократно было поражаемо недородомъ; въ частности имъетъ зна­

чен!е и серьезное вздорожанiе нефтяного топлива . Если были бы от­

мънены всъ навигашонные тарифы на хлъбъ отъ волжскихъ пристаней

до Петербурга то, конечно) грузъ пошелъ бы въ томъ сообшенiи, гд-Б

желввнодорожный путь наиболъе короткiй, т. е. отъ Рыбинска, ВСЕ же

пристани ниже Рыбинска потеряли бы грузъ. Послвдсгв.емъ такой мв­

ры было бы сильное повышеиге фрахтовъ до Рыбинска, куда устреми­

лось бы все то количество хлвба, которое НЫН"В распредвляется равно­

М"БРНО по присганямъ.

ДО какой степени опасно измънять размвръ д-Бйствующихъ нави­

гашонныхъ тарифовъ показываегъ соотношенiе стоимостц перевозокъ

хлвба, напримвръ , изъ Симбирска въ Петербургъ по вод-Б и по же­

лвзной Дорог-Б: въ первомъ случав провозъ (обыкновенно баржами ,

поднимающими около 30 тыс. пудовъ) обходится около 17 коп . *) съ

пуда, а по желвзной Дорог-Б около 20 коп . (съ цополнитедьнымъ сбо­

ромъ, т. е. платы по видимому урегулированы; при отмвпъ же павига­

шоннаго тарифа, вполн-Б возможно повышеиге на 1,2 и болъе коп. на

пудъ воднаго фрахта. Въ томъ, что энелвзныя дороги. поддерживая не­

обходимость нъкотораго повышен -я дъйствуюшихъ хлъбныхъ тарифовъ,

для пвкоторыхъ сообщенiй усганавливаютъ пониженiя по навигашон­

нымъ соображешямъ нътъ никакого противоръчтя: желъэныя дороги

даюгъ пониженiе обыкновенно въ навигашонное время (лътнее) , когда
работа желъэиыхъ дорогъ мснве интенсивна, и когда желвзныя доро­

ги могутъ возить, слвдовагельно, нъсколько дешевле; для бо.тве пра­

вильнаго распредtленiя грузовъ по перiодамъ года, эта м-Бра со сто­

роны же.твзныхъ дорогъ представяяетъ для ихъ хозяйства эначен.е.

Едва ли слъдуетъ стремиться къ повышенно, какъ повялимому жедаютъ

иЬкоторые, водныхъ фрахтовъ въ нвкоторыхъ сообщенiяхъ; напримъръ,

отъ нижневолжскихъ пристаней. Эволюцiя въ судоходномъ д-Бл-Б лолж­

на состоять въ усовершенствованги и удешевлеши транспорта , каковой

эволюши желвзнодорожные тарифы не могутъ НИКОИМЪ образомъ пре­

пятствовать, ПШЪ какъ желвзныя дороги никогда не могутъ довести

свои ставки до разм-Бра водныхъ фрахтовъ. Съ этой стороны навига-

'") \ .! коп. фрахт ь It :.\ 1'0 1:. накладные расходы.
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шонные тарифы не могутъ быть опасными для судоходства; для Н-!;КО­

торыхъ же категорiй лицъ эти тарифы весьма полезны.

Лица, высказавш'яся за сохранеше навигашонныхъ тарифовъ, по­

лагали, что таковые должны примвнятъся не только къ хлъбу, отправ­

ленному въ теченiе срока дъйстыя этихъ тарифовъ, но и къ ввезен­

ному на станцiи въ теченiе этого срока.

Въ частности, по отношенiю къ тарифу отъ Рыбинска до Риги

К. П. Лазаревъ ОТМ'ВТИЛЪ, что согласiе Рижскаго биржевого комитета

на отмвну этого тарифа непонятно, такъ какъ этотъ тарифъ имъетъ

ианвстное значен!е для хлвба, остаюшагося въ Рыбннскъ поел-в закры­

тiя навигаши въ Петербург-в; предпочгигедьнъе было-бы. не отмвняя

этого тарифа, установить соотвtтетвенный тарифъ изъ Рыбинска па

Либану.

Представитель Ревельскаго биржевого комитета находилъ желатель­

нымъ установить до Ревеля иавигашонные тарифы 'Х) отъ волжскихъ

пристаней (по пудоверстной ставкъ до Петербурга ) , а также изъ Ры­

бинска по тарифу Рыбинскъ-э-Рига. (22-24 марта 1910 г .).

Постаноелен!е Тарифнаго Комитета.

Тарифный Комитетъ, при нимая во вниман!е, что вопросъ объ от­

дъльныхъ навигашонныхъ тарифахъ выдъленъ и будетъ разсматриватъ­

ся особо, призналь болпе правилbl-lЫ,Мь тогда же разсмотрзьть и

общiе приншииальные вопросы о дзьйствующей састемль навиголион­

НЫХ'ь тарифось. (17 мая 1910 г.).

УН. О повышенiи дополнительнаго сбора за станцiонные расходы.

Занлючен!е особого Соыъщан!я по пересмотру нзькоторыхь торнфовь

на перевозку хлзъбныхь груэовь.

Обсужденiю совtщанiя подлежалъ возбужденный желвзными

дорогами вопросъ о повышенiи дополнительнаго сбора за стан­

шонные расходы до нормальнаго размвра 0,7 коп. съ пуда вмвсто

дъйслвующаго нынв 0,5 коп. съ пуда.

Мнtнiя совъшан!я по сему вопросу раздълились: представители

желвзныхъ дорогъ поддерживали свое предложенiе, большинство же

членовъ совъшан!я не находило основангй для увечичеитя станшонныхъ

сборовъ.

"') Въ случав, ссли павигошовные тарифы будутъ сохранены ,
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К. П . Лазаревъ отъ имени представителей желвзныхъ лоро гъ вы ­

сказать, что, дълая свое предложенге, жеЛ'БЗНЫЯ дороги стремились

получить лишь Н'БКОТОРЫЙ дополнительный доходъ по станцiоннымъ

операцiямъ, и что повышеиге сбора по этимъ операшямъ до 0,7 коп.

все -таки не вполнв окупаетъ дъпствительные расходы самихъ желвз ­

ныхъ дорогъ . При соединенiи всвхъ станцiонныхъ расходовъ желвз ­

ныхъ дорогъ оказывается, что таковой по огдъльпымъ дорогамъ за

три отчетные года (1905 -1907 1'.1'. ) колеблется въ прелълахъ 0,89­
1,73 коп. съ пуда и доходить въ нвкоторыхъ случаяхъ до 2 коп. съ

пуда. При такихъ условiяхъ, сохрансн!е дъйсгвуюшей нормы въ 0,5 коп.

съ пуда грозитъ желвзнымъ дорогамъ серьезными недоборами по опла­

т-Б станшонныхъ операшй, Въ сущности, возбуждая вопросъ о повы­

шен!и станшовнаго сбора всего на 0.2 коп. съ пуда, желвзныя дороги

желаютъ получить то, что признано совътомъ по П1РИфНЫМЪ дъламъ

нормальнымъ для хлъбныхъ перевозокъ. И если въ 1896-71'.1'. желъз­
ныя дороги, ввиду особо нсблагопртятнаго въ то время положенiя сель­

скаго хозяйства отъ падешя цънъ на хлвбъ, ПОСТУПИЛИСЬ своими сбо­

рами за окаэываемыя ими услуги, то нынъ, когда положеше сельскаго

хозяйства сравнительно благопр.ятнъе, требованiе отъ желвзныхъ до ­

рогъ дальнвйшихъ жертвъ въ этомъ направлеши едва ли правильно.

Съ своей стороны представителисовътовъ съъздовъ представителей

промышленности и торговли, биржевой торговли, сельскаго хозяйства

и бпржевыхъ комитетовь: Нижегородскаго,Елецкаго, Тамбовскаго, Пе­

тербургскаго, Рижскаго, Либавскаго, Ревельскаго, Николаевскаго, Та­

ганрогскаго, Ростовскаго на Дону, Новороссiйскаго, Бердянскаго, 8ео­

доойскаго, Варшавскаго и Ново-Николаевскаго высказали слвдующге

доводы въ пользу сохранены сушествующаго разм-Бра станшонваго

сбора.

Средн!е выводы расходов'], желвзныхт, дорогъ по станцiоннымъ

операшямъ едва ЛИ при опредълен!и разм-Бра сбора, падающаго на

опредъленный товаръ, убъдительны, такъ какъ при вывод-Б эгихъ сред­

нихъ ве:1ИЧИНЪ учтены попудныя и повагонныя отправки, дешевые

массовые и дорогiе грузы и т. п . , между тъмъ расходы по этимъ ка­

тегорiямъ отправокъ несомиънио весьма различны. Кромв того подсчетъ

желвзныхъ дорогъ всъхъ детальныхъ расходовъ, изъ которыхъ сла­

гается общiй расходъ, нельзя считать беаспорнымъ; сяъдуегъ укаЗ<lТЬ,

хотя бы, на то, что едва ли правильно включать въ станцiонный рас­

холь ремонгъ станшонпыхъ хранилишъ, при существованiи спешальна­

го сбора въ 1/:, КОП . съ ПУД<l на приспособ лешя для хран ен!я.
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Накопецъ нельзя забывать, что при перехоль С1, 1 iюля прошлаго

года К1, 900 пуд. повагонной нормъ, станшовный сборъ съ вагона,

конечно, самъ собой понизился, расходъ же желвзныхъдорогъ, падаю­

щiй на одинъ вагонъ, не МОГ1, ОТ1, этого перехода повыситься.

К. П. Лазаревъ счелъ нсобходимымъ по поводу СИХ1, замъчанги

высказать, что жеэгвзныя дороги не стремятся довести станцiонныйсборъ

по хлъбу до уr-\азанных1, выше НОРМ1,; эти нормы имъютъ лишь то

значенiе, что ВЫЯСНЯЮТ1, серьезное увеличенiе собственныхърасходовъ

желвэныхъ ДОрОГ1, по станшоннымъ операшямъ В1, частности и по

хлъбу. Если считать, что по хлtбу эти расходы составляютъ низшую

И31, указанныхъ выше НОРМ1" т. е. 0,89 коп. С1, пуда или съ вагона

В1, 750 пуд. (что имвло мъсго В1, 1905 -- 1907 г.г.) 6 р. 68 коп ., то при

испрашиваемомъ размърв станшоннаго сбора 0,7 коп. С1, пуда, С1, ва­

гона получилось бы 6 руб. 30 коп . (за 900 пуд.).

Представители волжской судоходной промышленности воздержа­

лись ОТ1, подачи своего мнtнiя.

Представитель нижнеднвпровскаго судоходства находилъ возмож­

НЫМ1, допустить нъкоторое повышенiе станшоннаго сбора по хлtбу,

при условiи нъкотораго понижен!я тарифа на КОрОТКИХ1, протяжешяхъ.

(24 марта 1910 г.).

Постаноеленле Тарифнаго Комитета.

По вопросу о повышенiи дополнительнаго сбора за станшонные

расходы до 0,7. коп. С1, пуда Тарифный Комите ть больши пствомъ

шести голосовъ ПрОТИВ1, трехъ (члено въ Тарифна го Комитета ОТ1,

Министерства Финансовъ д . с. с. К. Я. Загорскаго, ОТ1, Министерства

Путей Сообщенiя д. с. с. А. А. Шабуневича и ОТ1, Государственнаго

Казначейства к. с. И. В. Мацкевича) постановияъ: сохранить сущест­

вуюиий размзърь дополнительнаго сбора за станшанныв расходы при

перевозюъ хлзьбныхь грузовь, (17 мая 1910 г.).

УIII. Объ отетупленiяхъ ОТ1, общихъ формулъ по перевозкъ

хлвбныхъ ГРУ30ВЪ до Либавы.

Заключенле особого Соыыцанля по пересмотру нзъкоторыхь тарифось

на перевозку хллъбныхь 2РУЗОВ'Ь.

Вс.гвдствге ваключешй совtщанiя по вопросамъ III и IY' этой стать и.

представители Либавскаго биржевого комитета просили . снять съ

программы настоящаго совъшан!я возбужденный этимъ комитетомъ
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вопросъ объ отступленiяхъ отъ общихъ формулъ по переВОЗК'Б хлъбныхъ

грузовъ до Либавы , что и было исполнено. (24 марта 1910 г.).

Постаноеленле Тарифнаго Комитета.

Ввиду сдъланиаго на совъшаши заявленiя представителей Ли­

бавскаго биржевого комитета о снятiи съ программы настоящаго воп­

роса Тарифный Комитетъ nризнал'Ь возможнымь оставить означенный

вопрось открытымь. (17 мая 1910 2.).
Кромв учаспя въ означенныхъ выше сонвшашяхъ и съъзцахъ

представитель Саратовскаго Биржевого Комитета исполнялъ различнаго

рода порученiя гекушато характера.

МУКОМОЛ ЬНОЕ ПР О И 3 В ОДСТ В О

(по докладу маклера И. А. Залетова ).

Хорошiй урожай всъхъ хлвбовъ въ 1909 году какъ по количеству,

такъ и по качеству во всемъ Саратовскомъ раюнв считая и Заволжье,

прилегаюшее къ Саратовскому краю, вполиъ обезпечилъ зерномъ про­

изводительность саратовскихъ мельнипъ. Крупные мукомолы не какъ

въ предыдущiе годы 1907-1908-й, когда имъ часть зерна приходилось

добывать для помола то съ юга, то изъ сибири, имвли съ избыткомъ

свое мвстное и при томъ прекрасное во всъхъ отношенiяхъ по каче­

ству зерно. Во весь отчетный годъ мельницы шли полнымъ ходомъ,

останавливаясь только лишь на время при самой существенной необхо­

димости въ ремонтъ

Большихъ залежей въ складахъ не ощущалось; мука проходила

нормальнымъ порядкомъ: льны въ теченiе всего года рвэкихъ колебанiй

не имъли и дали мукомоламъ боэгве или мснве нормальный заработокъ.

М'ВСТНЫМИ саратовскими мельницами въ теченiе года персработано

пшеницы разныхъ сортовъ до четырнадцати миллюновъ пудовъ и

ржи до семи соть тысячь пудовь,

Главные рынки сбыта муки, кромв Саратова и его раiона,--Петер­

бургъ, Москва, верховые города Поволжья, начиная главнымъ образомъ

съ Рыбинска , эагвмъ Астрахань съ Прикасгпйскимъ краемъ, и частiю

Финляндiя и Польша.

Благодаря прекрасному качеству зерна, въ отчетномъ году и мука

особенно отличалась хорошимъ качествомъ. При наступлеши новаго

года залежей на складахъ не оставалось .
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ХЛьБНАЯ ТОРГОВЛЯ

(по докладу маклера и. А. Залетова).

1909 годъ, какъ по количеству, такъ и особенно по качеству зер­

на выходитъ изъ ряда даже хорошихъ урожайныхъ годовъ. Въ началв

отчетнаго года, когда относительно точно было учтено количество и

качество хлъбовъ, хлвбо-торговые обороты шли оживленно въ нашемъ

краъ. Оживленпо нашей хлъбной торговли много способствовалъ не­

дородъ хлвбовъ въ Америкъ и Западной Европt, да исгошивцпеся за­

пасы зерна, какъ у Волжскихъ, такъ и вообще у русскихъ мукомоловъ,

благодаря предыдущимъ у насъ мало урожайнымъ голамъ . Зерно на

РЫНК'Б предлагалось полное, тяжеловъсное, хорошаго цвъта, сухое, впол­

Ht годное вылежать въ запасt не одинъ годъ.

Нужда въ сбыть хлъба, какъ у крестьянъ, такъ и у посъвшиковъ

была велина. Въ началъ отчетнаго года хлъба пошли-бы сравнительно

на 15--- 200/0 дешевле чвмъ продавались, если бы Правительство, а осо­

бенно частные банки не пришли на помощь землепвльцамъ, открывъ

имъ подъ хлъба широкiе кредиты изъ невысокихъ процентовъ, чвмъ

недали возможности эаграничнымъ фирмамъ и мвстнымъ спекулянгамъ

rкупить низкими цънами какъ это бывало прежде, нашъ обильный

урожай прекрасиаго хлъба и увезти его заграницу.

Въ первой половин-Б года цвны, при незначительномъ колебанги,

держались на одномъ уровнв, а въ маъ, когда начали ВЫЯСНЯТЬСЯ бла­

гопртятные виды на урожай ваграницей.э--ттали на 10-15%. По пони­

женнымъ цънамъ владъльцы крупныхъ парпй сдълокъ не совершали

до выясненiя мъстпаго урожая. Новый урожай 191 О года былъ болtе

чвмъ на треть слабъе по количеству предыдушаго года, а по качеству

гораздо хуже. Когда это выяснилось цъны опять поднялись на 5---1ОС/о.

Въ течеше года, особенно въ первой половинъ, хлвба скупались

верховыми и нашими мукомолами, заграничными фирмами и мъстными

капигалистами въ запасъ на спекуляшю. Скупка хлвбовъ шла оживленно.

Кредигъ, онаванный во время вемледъльцамъ, благодътельно

отразился на благосостоянiи посъвшиковъ. Ожиданiя же спекулянтовъ

на хорошiй заработокъ неоправдались: многимъ изъ нихъ, особенно

крупнымъ, загоговленные хлвба въ отчетномъ году, ввиду убыточности

настоящихъ цънъ. приходится удерживать запасы до видовъ на уро­

жай будущаго года.
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Вторая половина года прошла въ торговлъ менве оживленно; хотя

ЦЪНЫ были ггвсколько И понижены. но заграницу хлъбъ изъ вашей

мъсгности, сравнительно съ мвггиогтями, лежащими ближе къ гранныв

и поргамъ, по цънамъ ПОДХОДИJIЪ мало.

Цъны на зерновые хлtба въ отчетномъ 1909-1 О году.

Цъны на русскую пшеницу стояли съ ноября по апръль отъ 88 к,

до 1 руб. 5 коп. за пулъ, съ апръля по iюль цвна пала до 80 86 к.,

съ поля по сентябрь отъ 85 до 96 коп., а заТЪ1\11, до конца года ЦБНЫ

стояли отъ 75 до 88 коп.

Цъны на рожь съ ноября по май были отъ 71 ДО 79 коп . Съ

мая до конца года отъ 56 до 66 коп.

Овесъ персродъ съ неэначительными колебашими весь годъ дер­

жался въ цънъ отъ 53 до 65 КОП., русскiй отъ 43 до 55 коп.



-132-

Сборъ и урожай хлъбовъ у нрестьянъ въ 1910 году въ Саратовсной

р о ж Ь. П Ш Е Н И ц А. О В Е С Ъ .
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I
I I

Петровск i й . 102279 603 1542 58,0 6233 333052 53,4 5-1284 293 1044 5-1,0 :12694 i 156ВР82 .JcS.O
I

Сараговскгй . 48650 2323266 47,8 95765 4938792 51,6 27748 1309317 47, 10 10780 380852 :-35,8

Сердоб сюй . 105325 4304385 42,5 -1 158 194041 46,7 66301 ;3335832 50,3 27830 1001564- :-36,0

Хвалынсюй . 16960 11325 49 66,8 108937 6()81167 5.),8 10085 583106 57,8 124 Il 4ЫIоl 86,8 i
Царицынскгп . 939[)7 438790 4,7 93420 769487 8,2 3о90 19512 5,3 12735 51095 4,0

По гу6ернiИ 7292 ] 2127664461
I

37 .91/ 1036455/ 34884167 1 ЗЗ,711358 ] 49 ! 15659307 I 4:-з.7 112178 1917149350 I:-32,8 I
I

Сборъ и урожай хлtбовъ у частныхъ владъльцевъ въ

I

I
I I

I
Аткарскгй . . 14538 776013 М,О ~2079 1154071 I 52,2 7844 436260 55,6 2041 67533 33,0

Балашовсюй 15379 1053369 68,5 23\)1, 1309996 55,2 9382 637264 т,!) :~2 26 236284 78,2

Всльск.й . 1449 63 787 44,0 3 186 2088.Jc2 65,5 11:-3; 59002 51,9 202 10024 149,6 I
Камышинсюй . 52:-3 13469 25,7 244 1 72609 29,8 178 4702 26,4 82 118,) ) 14,4

КузнецкiI1 5909 I 3239 17 54.8 :-)8,')0 227454 еэ.о :-3430 I 2 13420 I б2,2 1560 79223 150,8

Петровскiit .

:!
10018 852505 85,1 J 191 71244 59,8 75!'J6 [ 57.3341 7.">,9 1211 708J5 58,1

Саратовскгй 2093 102968 49,2 9608 605244 63,0 2856 121639 42,6 718 33320 46,4

Сердобскш . 12256 859486 70,1 840 50225 59,8 8675 679307 78,:-> 1678 87692 50,1

Хвалыисктй . 1116 6656:-3 59,6 9944 93 1500 92,6 392 51800 58,1 208 тею 24,7

Цврицынскгй 5034 ;)710] 11,3 5883 89\ЮО 15,8 118 3336 28,3 77 350 11,0

683 15 f I 6],0If 82939 1 4720725 1 56,911 ,*2058 r
I

66,1 1/ ]110з 1
-

По гу6ернiи 4] 69177 2780071 I 5940:-36 15З,5
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губериги по сввлвнтямъ Саратовской Губернской Земской Управы.
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МДСЛО50ИНОЕ ДЪЛО.

Вслtдств i е незначигельнаго урожая подсолнуховъ въ Саратовской

губ . въ 1909 г. и увоза большо го количества СБМЯНЪ и зъ Аткарскаго ,

Петровскаго и Вольскаго уъадовъ на заводы Воронежской гу5ернiи,

гдъ былъ полный неурожай подсолнуховъ, мъстны е маслобойные за­

ВОДЫ ощущали слишкомъ большой нсдостатокъ въ продуктахъ для

переработки и дtйствовали въ течен!и кампан!и съ большим и перерывами.

Всего въ кампанги 909/910 г. переработано съмянъ :

Подсолнечныхъ . . . . . . . . 3.450.000 пуд .

Льняныхъ, РЫЖИКОВЫХЪ И горчаковыхъ около. 600.000 пуд.

Подсолнечныя свмена въ началъ кампаи!и гюкупались по 1 руб.

15 коп. и постепенно повышались до 2 руб .

Льняное СБМЯ поступило осепью 1909 г. главнымъ образомъ съ

Камы и изъ Сибири по цънамъ отъ 1 руб. 55 коп. до 1 руб. 65 коп.

франко-Саратовъ, зимою же цъны дошли ДО 2 руб. и 2 руб. 25 коп.

Рыжикъ поступалъ изъ Тамбовекой и Саратовской губ. по цвнамъ

1 руб . 20 коп . 1 руб . 60 коп., а горчакъ изъ Новоузенскаго уъада

по 65- -90 коп.

Масла продавались по слtдующимъ цънамъ: подсолнечное 8Ъ

началъ кампанти, въ авгусгв 5 р. 10 к.-5 р. 30 к ,сентябрt 5 р . 50 к.,

а съ конца сентября цъна стала ръзко повышаться и дошла въ ноябрв

и декабрt до 7 руб. 20 коп., при каковой приблизительно цън'в и

закончилась кампан~.

Льняное вареное масло въ началъ нампаши. въ сентябрв и октябръ,

продавалось 5 руб . 80 коп - 6 руб., зимою цъны повысились до 6 руб.

60 коп. и къ концу кампан!и дошли до 7 руб. 20 коп.

ВЫЖИМКИ подсолнечныя продавалисьотъ 65-72 коп., льняныя

отъ 75 до 85 коп .
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ОЧЕРКЪ

рыбной, лtснойторговли И пароходнагодъла за 191 О г.

(По докладу маклера Н. С. Чикирова).

Огсутствге оффицiальныхъ свtдtнiй о ходъ рыбной торговли

положительно не даетъ возможности детально остановиться на раз­

смотрънги Достигнутыхъ ею результатовъ въ этомъ году И сравнить

движенiе цънъ хотя бы за предпослъднге два года, въ которые по

отзывамъ торговцевъ, цъны отличались крайней неустойчивостью и

самая торговля являлась для нихъ очень убыточной .

Не хвалятся торговлей и въ этомъ году, ставя причиною не

совсъм-ь удовлетворительный уловъ рыбы по всему Волжско-Касгпйскому

бассейну и, кромв того, плохiе результаты , полученные отъ ПрОДПЖИ

красной рыбы; впрочемъ это послtднее эаявленге. очевидно , дълается

группою менъе счастливыхъ торговцевъ и оно едва-ли имъетъ серьезное

основаиге и вотъ почему: по свtдtнiямъ Саратовской Судоходпой

Дистанцiи ввозъ сюда разныхъ сортовъ рыбы опредвляется въ

1.535,672 пуда, причемъ 8/10 частей всего ввезеннаго количества

составляютъ частиковая рыба и сельди и только посявднэя 2/10 части

приходится на долю красной рыбы, которая Д'!Jйствительно пользовалась

сравнительно плохимъ спросомъ и продавалась почти на 150 10 ниже

тгвнъ прошлаго года, между Т'ЕМЪ, какъ не рискуя сдълать ошибку,

можно сказать, что частиковая рыба при ровномъ, но очень недурномъ

сиросв. выиграла въ цtнt не менве 100/0. Отсюда слвдуегъ , несомнвнно,

лишь одно, что общая торговля рыбой должна быть признана по

крайней мврв удовлетворительной; результаты ея въ кратцъ пред­

ставляются с.твдуюшими: ввозъ рыбы по количеству опрсдъляегся

среднимъ, продажвыя цъны на красную рыбу были очень неустойчивыя

и, къ слову скааатъ.э- -иеприбыдьныя: сравнительно лучше и болъе

удовлетворительными цънами продавалась сельдь и, наконецъ, вполнв

порядочные усггвхи ваблюдались въ горговлъ частиковой рыбой и въ

частности воблой; настроеиге держалось вполнъ устойчивымъ и сдълки

совершались очень охотно.

Переходя къ разсмотрtнiю лъсной торговли, слвдуетъ прежде

всего сказать, что минувцпй годъ въ сущности нельзя отнести къ числу

удачныхъ для торговцевъ. Въ началв года, правда, положеиге лвсного

рынка объщало хорошiя двла: весной появился очень порядочный

спросъ, старые запасы лвса стали размъщаться успъшно, по крайней

о лtaеной торговл

..
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M13p13 настолько, что въ первой половинъ года началъ уже ощущаться

недоста гокъ во всtхъ сортахъ л13са, а : между гвмъ, спросъ подъ

влiянiемъ все болве возростающей потребности въ л13с13 , сопровождаемый

повышеш емъ цънъ, стать еще болве поддерживаться за счетъ строи­

тельной дъя гельности и хорошихъ видовъ на урожай Все это въ до­

статочной степени подбодрило лъсогорговц евъ и' вы звало среди нихъ

серьезное стремленiе запаст ись лtсомъ; подъ влiянiемъ дъй ствитеиь иа го

истощешя прошлогодняго остатка началас ь усиленная заготовка .твса ,

покупки заключали сь очень бойко , поиупалось все. что предлагалось

хорошаго и часто ПО очень взвинченнымъ цвнамъ: словомъ , каждый

наперерывъ старался обезп ечитъ себя товаромъ. Въ результагв было

заготовлено всъхъ сортовъ лвса въ два раза больше прошлогодняго.

Лалве отмвча егся переполиеше рынка наличнымъ товаромъ. что, разу­

мъется , не могло благопрiятно влiять на пасгроеше и вызвало поиижеиге

цънъ, которое съ особенной силой проявилось ВО второй половин -в года,

когда были учтены большiе запасы новыхъ закупаю) лъса . Отсюда

наблюдается начало обратнаго шшравленiя Д'БJI а и Ц1;НЪ на лвсъ вообще:

продавцы по обыкновенно долго не соглашались съ этимъ И твмъ болве

не хотtли ПОЙТИ на УСТУПК И, кръпились и продолжали настаивать на

своихъ цънахъ . Убъдившись впослвдствги въ томъ , что оживленте

исчезнуло безвозвратно и, наконецъ, въ томъ, что какъ Царицынскге,

такъ И Камышипскге лвсоторговцы. конкуренты Саратова, подъ влiянiемъ

плохой торговли у себя понизили цвны на лвсъ и занялись усиленнымъ

сбытомъ его въ мъста, которыя обыкновенно снабжались и Саратовомъ,

ръшили подчиниться обстоятельствамъ, сдълали болъе или менве

значительныя уступки и пошли на сдълки частью можетъ быть даже

для того, чтобы не утратить прюбрътеннаго значенiя въ мвстахъ

своего насгоящаго сбыта , имъющимъ безусловно крупное значенiе для

лъла. Въ общемъ годъ закончился менъе удовлетворительно чъмъ

предполагалось, и ссгатокъ непроданнаго лвса опредвляется очень

большимъ .

Совсвмъ другое явленiе огмъчается въ области торговли дровами:

ростъ города развиваетъ все большую погребность въ топливt, спросъ

на дрова ежегодно увеличивается и гвмъ самымъ ставитъ эту торговлю

въ безусловно хорошее положенiе, благодаря чему и подъ влiянiемъ

отличнаго спроса торговля уже въ самомъ началъ года шла очень

оживленно и по хорошимъ цвнамъ. Заминкамъ не было мъста въ тече­

нге всего года, торго вали очень бой ко и по болъе высокимъ цънамъ,

чвмъ въ прошломъ году.
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Пар т i й н о п л а т и л и.

Бревны сосновыя ],3 арш. отъ 5 до 6 вер. отъ 2 р. 60 к. до 3- -30 к.

" 13арш.отъ6до 10 вер.СЛОЖ . 7в.4 р. 80 к. до 7--20к.

" 15 арш. отъ 5 до 6 вер. отъ 4 р. - к. до 4-50 к.

" " 15 арш. отъ 6 до 9 вер. отъ 5 р. - к. до 8-50 к.

" " 18 арш. отъ 6 до 9 вер . отъ 6 р. 50 к. до 9-50 к.

Брусья сосновыя 9 арш. отъ 8 Ч2 до 17 верш. отъ 7 р.--до 10 руб.

Еловыя и сосновыя рейки 13 арш. отъ 2 до 3 верш . отъ 60 до 80 к.

Еловый и сосновый подтоварникъ 13 ар . отъ 3 до 4 верш. отъ 80 ДО 1 р.

Еловый и сосн. полубрусокъ 13 ар. отъ 4 до 5 верш. отъ 1 р . 80 к . до 2 р. 20 к ·

Бревна еловыя 13 арш. отъ 5 верш . до 6 верш. отъ 2 р. 60 к. до 3 р . 30 к'

Тожъ еловыя 13 арш. отъ 6 до 10 верш. слож. 7 вер . отъ 5 до 6 р . 80 к .

Тожъ еловыя 18 арш. отъ 5 до 7 верш. отъ 5 р. 20 к . до 7 р . 40 к.

Тожъ еловыя 21 арш . отъ 6 до 9 верш. отъ 6 р. 50 к. до 8 р. 50 к.

Остатокъ ожидается меньше половины .

Торговля дровами прошла выше средняго , Всего сплавлено и куп-

лен о на пристаняхъ до 28.000 пятериковъ :

березовыхъ до 11 тысячъ пятериковъ.

дубовыхъ до 8 тысячъ пятериковъ .

сосновыхъ до 4 тысячъ пятериковъ.

и разныхъ до 5 тысячъ пятериковъ.

Партiйныя пвны были почти равныя съ прошлогодними. Плата за

пятерикъ:

за березовыя отъ 40 до 50 руб .

за дубовыя отъ 40 до 47 руб.

за сосновыя отъ 32 до 38 руб,

за разныя ОТ'Ь 20 до 36 руб.

Въ высшую цвну включается стоимость бъляны. поступающей при

продажъ безплатно.

Въ заключенiе остается коснуться пароходнаго двла. Товарное

днижен-е по перевозкв грузовъ пароходами во время первыхъ двухъ

рейсовъ этого года развивалось очень быстро; лвтомъ по спадъ воды

произошелъ небольшой переломъ въ переВОЗК'Б, а ближе къ осени снова

стало отмъчаться оживленте всего побережья, движенiе постепенно

улучшалось, и, въ концъ-концовъ, привяло чисто лихорадочный харак­

теръ: осенняя пора какъ и всегда , засгавляетъ своевременно запастись

всъми необходимыми товарами. Въ общемъ пароходная работа опре­

двляегся достаточно хорошей, что въ сущности неудивительно , ибо

о пароходномъ

д1iл1i .
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Саратовъ по совершенно справедливой оцънкъ представяяетъ собою

очень важный ръчной портъ съ грузооборотомъ, достнгаюшимъ еже­

годно около 75 миллiоновъ пудовъ. Въ Саратонь ИМ'БЮТСЯ великолъпно

оборудованныя паровыя мукомольныя мельницы, приспособленныя для

переработки всего болъе 20 миллiоновъ пудовъ зерна, которое, глав­

нымъ образомъ, поступаетъ сюда по Волгъ, по Волгв преимущественно

отправляется и переработаиная на этихъ мельницахъ мука; имъется

много большихъ нефгяныхъ складовъ, лвсныхъ пристаней и др. ком­

мерческихъ и промышлениыхъ предпр'япй. Все это казалось бы

говоритъ только О безусловномъ правв такого порта, на болве или

менве серьезное попечен!е о немъ со стороны Министерства Путей

Сообщен!я. въ дъйсгвительности же мы видимъ, что это Министерство

занято только обслуживанiемъ фарватера Волги, а всъ др. вопросы объ

улучшенiи побережья отодвигаются все дальше и дальше даже въ то время,

КОГД<1 оно терпитъ крайнюю нужду въ ненадлежащей глубинв для судо­

ходства, которая на этотъ разъ еще болъе усугубляется черезчуръ боль­

шою скромностыо бывшихъ землечерпагельныхъ работъ въ 9ТОМЪ году,

Увъренге путейскаго начальства въ достаточно хорошемъ состоянiи

рукава раздъляется только отчасти, въ сущности же каждый изъ за­

интересованныхъ въ этомъ дtлt лицъ по совъсти ни на ~lИнуту не

можетъ отказаться отъ мысли, что обмеленiе побережнаго рукава не

за горами и что оно уже съ удвоенною силою гроэигъ сдълаться поло­

жительно недоступнымъ для судовъ. Отсюда неудивительно, если Сарато­

ву придется оста~ься безъ подхода судовъ къ пристанямъ, что неминуемо

повлечетъ за собою и закрытiе затона, а въ немъ обыкновенно зимуютъ

не менъе трехсотъ непаровыхъ судовъ.

Не имвя возможности останавливаться на болъе подробномъ раз­

смотрън:и воднаго пути Саратовскаго побережья (обширность этого

вопроса требуетъ большого знан.я) замъчу, что только усиленная и

безпрерывная въ теченге всего лвта работа по очисткъ дна не менве,

какъ лвухъ землечерпательныхъ машинъ въ районъ отъ входа въ Старо­

ръчье до выхода въ Улешахъ въ коренную Волгу можетъ спасти отъ

гибели торговлю, промышленность и поддержать самое населеше Сара­

това. Въ связи СЪ этимъ было бы очень кстати упомянуть о скучен­

ности пристаней и отмътигь полную необезпеченность отъ огня всего

побережья, которое въ теченге навигаши обыкновенно бываетъ завалено

разными товарами и обречено въ случаъ пожара на положительную

гибель. А въдь землечерпалки и въ данномъ случаъ могли бы оказать

удивительную услугу.
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Въ навшацiю 1910 года фрахт овыя цъны существова ли сл-Вдующiя:

Поста вка. Баку. А стр ах ань . Казан ь, Н .-НОВ ГОРОАЪ . Р ыб и нскъ.

Х б {
парох . отъ J 1 до ]5 к . огь ч 10 S н . отъ 5 до 6 К . ОТЪ 6 до 8 к . -

лt 11. грузъ б . !J 2"" -1 ., 3 (' 3 а 5 1 ., О·
арж. ,, - » "" _ _ " I _ " . • " )"" • ,) • orь ' _до ) К .

М асл . J парох . 15 . 18 » !J» 10 11 • ] [) >> » 12 »20 "
» ) барж . 6 .!! !) " 1] » » 13 " ]-1 "

Выводка. . 2» :3 . п 21,4» ~3:4 • 31/2 " 4 11

Сводка. . . 0,3 " 0.8

l-1исшiя цъны относятся КО времени 60л-Ве высокаго уровня воды,

а высшiя- къ концу навигаши.

ОЧЕРКЪ

торговл и нефтя ным и п роду ктам и .

Торговли нефтяным и продуктами сосредоточена главнымъ образомъ

въ рукахъ крупныхъ фирмъ : Т- ва "Бр. Нобель", О-ва "Мазутъ",

.Восгочнаго Общества", .Бр. Меркульевы'. О-ва .. Волга" и второ­

степен ныхъ : Г. С. Демботъ, Н . И. Селиванова и Д . Е. Акимова.

Крупныя фирмы получаютъ товары со своихъ промысловъ. а также

покупаютъ таковые въ Баку; другiе же , какъ напримвръ Н . И . Сели­

вановъ, Д. Е. Акимовъ И друпе пробръгаютъ нефтяные продукты въ

Саратов-В у вышеукаэанныхъ фирмъ.

Въ числв крупныхъ потребите л -· ~ 'I нефгяного топлива является

Ряаан ско-Уральская желъзная дорога, которая отчасти сама пргобръгаегъ

нефтян ые остатки въ Баку и покупаегъ у разныхъ фирмъ съ доставкой

и сдачей его въ Саратовъ , Камышин-Б и Покровскоп слобод-В .

Въ 191 О году поступле нi е и продажа нефтяныхъ продуктовъ вы­

ражается въ слвдующихъ цифрахъ :

Остатокъ на l- о е Января

1910 года.

Поступило въ

1910 году.

Продано въ

Саратов-в, от­

правлено въ

разные пункты.

Остатокъ на

1-0е Января

1911 года.

I

Керосина. :
Мазута I
Нефти, .
Минеральныхъ I

с м ааочныхъ

маслъ и бензина. !

2.924.Н·Н) п. 13.788.841 5.537.205 1.176.582
7.083 .039 L6.:249.938 J!1.55Н, ::!{)2 :3.77-uи б

716.856 :2.15~.332 1.873.063 967 .125

337 .148 9:24.842 814 .0-i-O 447.950
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Цъны на нефтяные продукты въ 1910 году был и слъдующ!я:

На керосинь.

Въ началв года . .
" мартъ и апрtлt.

:' маЪ. . ... .
" ионъ, iюлt. . .
" авгусгв, сентябрt

" октябрt . . . . .
" ноябрt и декабрt.

На мазутъ.

В ъ в а г о н ы. I В ъ п о с у д у .

1 р. ОП К.-l р. 11 к. I I р . 18 K.-1 р. 20 к .

8 0
"

.- 9 1 97 " --- 1 р. 00 "
85 - 86

I
93

"
- 95

"" "
83 - - 8 :1:

"
Н3

"
-- 95

""8 6 - 8 7 "
!)3

"
-- 95

""92
"
-- 97

" П8 " ·- 1 р. 03
"

98 ,,--1 р. 00
"

1 р . 04 " -- 1 р. 00
"

Съ начала года до от­

крыпя навигаши

Въ остальное время .

На сырую нефть.

Съ начала года до мая.

" мая по декабрь

Бъ декабрt. . ...

На соляровое масло.

2а " ­
21 1J2 -

26 ,, '­
28" ­
24 "-

:30 "
'2з 1Jz

27 "
24 "
26 "

31
28,, -

27
24 " __ о

26 " __ о

32 .,
24 1/ "}.

29 "
25 ,

27 '>

Въ течен.е всего года .

На машинное масло .

Въ течен iе всего года .

пs " -1 р. 00" 1 р. 0:1: ,, '- 1 р. 00 "

J7 " - I р. 18 " 1 р. :И " - \ р. 25 "

Нефтяная торговля и отправка нефтяныхъ грузовъ водой до

Саратова и датве по же.гвзной дорогtза поспъднее десятилtтiе

значительно сократилась .

Въ перiодъ 1903 до 1907 года въ паркt Ряэанско-Уральсков

желваной дороги считалось до 4000 цистернъ, принадлежащихъ круп­

нымъ частнымъ влалвльцамъ и Рязанской-Уральской желвзной дорогв:

цистернъ этихъ въ то время не хватало для отправки грузовъ, такъ

напримвръ Восточное Общество , обладающее 1619 цистернами широко­

колейными и 25 цистернами узкокол ейными, принуждено было дълать

между своими отправителями нефгяныхъ продуктовъ ежедневную раз -
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верстку, иъкоторые отправители ДОЛЖНЫ были ожидать очереди по­

грузки и заявки по 2 по 3 дня. Но постепенно потребленiе и отправка

по желtзной дорогв начала сокращаться и въ настоящее время З3­

мвчается большой излишекъ въ цистернахъ, которыхъ насчитывается

до 3260 штукъ .

Сокращенге потреблен!я нефгяныхъ продуктовъ и перевозки ихъ

до Саратова и отправки по желвзной дорогв объясняется вообще

событiями 19051 1906 годовъ и пожарами Бакинскихъ промысловъ это

во первыхъ, во вторыхъ большинство нефтяныхъ грузовъ направляв­

шихся отъ Саратова по желвзпои дорогв въ Московскiй, Петер­

бургскiй и даже въ Варшавскiй районы стали направляться водой до

Н.-Новгорода и Ярославля, какъ по наиболве выгодному въ тарифномъ

отношенги пути.

Неустойчивое положенiе нефтяного рынка и колебан!я цънъ нахо­

дятся въ зависимости главнымъ образомъ отъ добычи въ Баку и другихъ

причинъкосвенновлтяющихъ на цъны, поэтому мнопе крупные потребители

во время высокаго поднятiя цънъ перешли на уголь и даже дрова и

теперь изъ опасенiя разныхъ колебанiй въ настроенiи нефтяного рынка

продолжаютъ употреблять уголь вмвсто нефтяного топлива .

ТОРГОВЛЯ жглъзомъ.

Торговля желвзными товарами начала группироваться въ синди­

каты. Сибирскiе заводы по выработкъ сортового икотельнаго желъза

почти всв соединились подъ фирмою .. Продомеръ", а заводы по вы­

работкъ кровельнаго желвза подъ фирмою "Кровля а. Россiя раздъ­

лена по продажt товаровъ на раюны. Каждый раiонъ состоитъ изъ

нвсколькихъ губерн гй . Саратовъ есть центръ одного изъ раiоновъ,

къ нему примыкаютъ всв соприкасаюцпяся съ нимъ губернiи.

Всъ сдълни по продажъ и покупкъ сортового желвза для ра гона

идутъ чрезъ Саратовскую контору .Проломеръ".

За годъ конторой продано:

Котельнаго широка го желtза 266.678 п.

Осей и бандажей. 56.338 п.

Тавровыхъ балокъ . . . . . 199.216 П ,

Сортового желвэа . . . . . 2.308.283 П,

Изъ этого количества собственно Саратовомъ забрано до 400.000 П.

Синпикатъ "Кровля" не вполнв еще сгруппированъ. Часть заво-

довъ еще не вошла въ него. Саратовская конгора по продажъ кро-
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нельнаго желъза "Кровля " ограничивается продажей своихъ товаровъ

Саратовомъ и ближайшими хгвсгио стям и . Въ Саратовъ въ теченiе года

поступило л истово го кровельнаго желвэа до 350.000 п. Изъ нихъ кон ­

торой . Кровля:' продано двъ трети, а остальная часть другими заводами .

Цъны на желвао въ J909 - 1О г. стояли въ Саратов-Б изъ складовъ

Сортовое отъ 1 р. 35 к. до 1 р. 40 К .

Листовое э, 2 р к. 2 р . 10 к .

Котельное .. 1 р. 80 к " 2 р. - к.

Балочное " 1 р. 30 к. за пудъ.

торговnя каменнымъ угnемъ.

Каменный уголь въ различиыхъ его видахъ , какъ-то : антрацитъ,

коксъ, кузнечный, пламенный и другiе сорта поступаетъ въ Саратовъ

и Саратовскгй рагонъ съ Юга изъ донскихъ копей . Большихъ торго­

выхъ складовъ, сбывающихъ каменный уголь сотнями вагоновъ, въ

Саратов-в нвтъ. Имвюппеся же склады ограничиваются сбытомъ отъ

20 до 100 вагоновъ въ годъ. Главные потребители антрацита и кокса

чугунно-литейные заводы, а остальные сорта идутъ на кузницы и раз­

ныя хозяйственныя надобности . Въ Саратовъ поступаетъ камеинаго

угля до шести сотъ вагоновъ, изъ которыхъ большая часть падаетъ

на коксъ и антрацитъ. Все количество угля поступаетъ по жеэгвзнои

дорог-Б. Цъны изъ складовъ за отчетный годъ стояли при незначитель­

ныхъ колебанiяхъ, слвдуклшя: антрацитъ 28 - -30 коп .. коксъ 30 -- 32 коп. ,

кузнечный 27·-28, пламенный 23 -- 24 коп.

Увеличенiя потребленiя угля сравнительно съ предыдущими годами

не замъчаегся.

Кирпичное производство и торговnя за 1909--1910 г.

(по докладу маклера С. Я. Гурьянова).

За отчетный годъ выдвлка кирпича производилась десятью частны­

ми и однимъ городскимъ заводами.

Выработано было частными заводами около 26 миллiоновъ и го­

родскимъ ОКОЛО 4-хъ миллiоновъ кирпичей; въ сравнсн!и съ прошлымъ

годомъ болъе до четырехъ миллiоновъ шгукъ.

На увеличенiе выработки кирпича и спросъ на него повлiяло, по­

мимо увеличенiя частныхъ посгроекъ, главнымъ образомъ спросъ на
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многiя большiя городскiя и казенныя здангя, какъ-то: новой Мамипской

церкви, Крестьянскаго Банка, Казначейства,Артиллерiйскихъ казармъ и

Универсигета-с-пос.твдн.я постройки потребовали до половины всей

выработки.

Какъ перепроизводства, такъ равно и недостатка кирпича особаго

не ощущалось. хотя для нвкоторыхь частныхъ построекъ незначитель­

ная часть заготовки производилась- въ зимнее время -- изъ слободы

Покровской, но это двлалось исключительно изъ выгоды въ utHt.
Условiя выработки у ааводчиковъ разныя, а потому и стоимость

таковой не равномърная-с-однимъобходитсядешевле, а другимъ дороже.

Цъны на кирпичъ держались хотя на высокомъ уровнв, но безъ

рвзкихъ колебанiй, такъ напримвръ: съ осени 1909 г. во время заго­

товки къ будущему строительному сезону цъны держались отъ 18 руб .

до 19 руб .. въ срединв лвта -чсогда острый спросъ миновалъ. - --цtны

были съ нвкоторымъ пониженiемъ отъ 16 до 17 руб. и загвмъ кь

концу осени 1910 г .. когда кирпичъ требовался на долвлки въ связи

съ подобравшимися запасами, то на наличный кирпичъ пвны были повы­

шены до 18 руб. за тысячу штукъ съ доставкой .

Въ общемъ торговля кирпичемъ была хорошая и довольно при­

быльная,

Заводомъ О. И. Галанпонова вырабатывается кирпичъ .. известково­
песчанный" или такъ называемый "силикатный"; не вхо ля въ разсмог ­

ptHie внутренняго его свойства по составу, владъльцемъ зявода указа­

но, что таковой матергалъ, всяъдсгв.е индеферентнаго отношенiя, въ

мtстной технической силt мало иэслвдованъ и какъ новый матерiалъ

имъетъ очевидное преимущество лишь внвшнее: по формв и цнвгу;

Силикатный кирпичъ употребляется въ большинствt на облицовку

зданiй, какъ украшсн!с,не требующее особыхъ затратъ на штун:атурку.

Атмосферичесюя влiянiя къ разрушенпо выдерживаетъ довольно стой­

ко, чвмъ И завоевываетъ ежегодное до 25 -- 30 0/00/0 увеличенiе въ спро­

св, такъ напримвръ: за сезонъ 1909 г. было выработано "силикатнаго "
кирпича три миллюнп, а за сезонъ 191 О г. четыре миллюна штукъ и

все продавалось безъ остатка, пвнами отъ 12 до 15 рублей за тысячу.

П у с т о т t л ы й 1{ а м е н Ь.

Пустотвлыи камень появился на свътъ въ Саратонь въ 1910 году.

Изобрtтатель его неизпвстенъ и по справкамъ впервые изобръ­

тенъ быль кажется въ Германiи.

"
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Вырабатывается ПУСТОТЕЛЫЙ камень изъ цемента съ примвсью

песка и камня; спешальнаго завода въ Саратов-Б по выработкъ его

нвтъ, а потому неиэвъстно , какое количество выработано; нътъ также

на него и опредвленныхъ цънъ, но въ смъгахъ ставится стоимость

постройки отъ 20 до 26 руб. за квадр, сажень, смотря по тодшиив

камня.

Преимущество и пракгичностъ его предъ глинянымъ и силикат­

нымъ кирпичемъ съ технической стороны невыяснена.

Бакалейная торговля за 1909- -1910 годъ

(по докладу маклера С. Я. Гурьянова).

Саратовъ, съ его двухъ сотъ тысячнымъ населешемъ и прилетаю­

щимъ къ нему обширнымъ уъацнымъ потребительскимъ раюномъ, для

бакалейной торговли занимаетъ благопр'ятное географическое положе­

иге, и по этой торговой отрасли составляетъ какъ бы распрецъли­

тельный рынокъ для прилегающихъ его уъадовъ и въ Заволжье.

Бакалейная торговля производится десятью фирмами исключитель­

но оптомъ, пятнадцатью крупными фирмами опгово-розиично и до де­

сяти фирмъ преимущественно кондитерскими товарами, въ общемъ съ

годичнымъ оборотомъ около семи милшоновъ рублей , не считая въ

эту сумму чая и сахара.

Въ составъ бакалейной торговли входять товары главнымъ обра­

зомъ персидск.е: изюмъ, рисъ всъхъ сортовъ, груша, оръхи и куряга,

загвмъ московскге и мъстные кондитерскiе товары: конфекты и печенье,

табачныя иэдъпя, мыло, масло подсолнечное . коноплянное, гарное и

олифа , кофе, патока, медъ и др.

Цъны были: на рисъ бакинскiй чищеный отъ 2 руб. 20 коп. до

2 руб. 80 коп ., акулининскiй и японскiй отъ 3 р. 80 к. до 4 р, 40 ко,

изюмъ 1-е сорта отъ 4 р. до 4 р. 40 к о , 2-е сорта отъ 3 р. 20 к. ДО

3 р. 80 к., груша отъ 2 р. 20 к. до 2 р. 80 к., куряга отъ 4 р. 40 к.

до 5 р. 40 к.: московск.я конфекты отъ 10 ДО 16 р., печенье отъ 3 р.

60 к. ДО 9 р. 60 к ., гарное масло отъ 4 р. до 4 р. 8U к . , патока отъ

2 р , 40 к. до 2 р. 70 к . за пудъ.
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ПрвхоД'ъ.

I

I
.

I

Остатокъ кассы на 1-е ноября 1909 года. 339 45- - I
Членскаго взноса 1-го разряда 1575 -

" "
2-го разряла. 1530 --

Нечленскаго взноса годового 300 -
,.

"
временнаго 290 -

" "
разоваго. 475 80

Сбора за входъ въ 3-й биржевой залъ. 232 50
11

Аренды за буфетъ при Биржв, 666 66
.. "пом'вщенiе при Биржъ 1650 -

Взято съ текушато счета 2490 - I
Разныхъ лицъ (взято взаймы) 400 -
За бюллетени. 57 20
Собрано по подписи. лист. на телеграммы изъ Самары отъ Анисимова. 123 -

IПолучено за производство экспертизъ 93 -
За разборъ двлъ въ Арбитраж. Комиссш 90 -
Собрано по подписному листу на телеграммы Обссрватор.и . '1 46 ---

Собрано по подписнымъ листамъ на образов. капитала въ ноль-

зу недостаточныхъ студент. Саратовскаго Университета 6941 -
За выдачу справокъ 44 65 IЗа снятiе зала подъ собранiе 45 -
Собрано на устройство амбулатор!и въ Тарханскомъ затонt. 14 - 11

Разнаго мелнаго дохода. 1 50 17065 31
.--

1- /1 17404 I 76

Предсъдатель Биржевого

Старшины:
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РаСХОДЪе

• I

· 1

Печатан.с И разсылка бюллетеней

Выдано жаловашя:

секретарю.

биржевому старост-В.

конторщику. ' 1
сторожамъ . I

Печатанге бланковъ, повъстокъ и друг. канцслярскге расходы . . I
Почгово-гелеграфныя издержки

Выписка книгъ и газетъ,

За телефоны

Отоллеше и уходъ за духовыми печами

Очистка зданiя и мытье половъ .
Осввщеше и вода.

,)емонтъ зданiя .
Страховаиге и налоги .
Налоги прежнихъ лътъ

Нзносъ на дв-В стипенд. для учен. Коммерч. училища въ память
25,л-Втiя Биржи

Ванось на дв-В стипендiи дли учен. Торговой Школы въ память

25-л-Втiя Биржи

Выписка хлъбныхъ циркуляровь Сэ-Петербургскаго телеграфнаго
Агентства

Членскlй взносъ въ Соввтъ Съъэд. л р сдст . бирж. торговли и

сельскаго хозяйства

Разные расходы: съвзды для вэаимпыхъ поздравленгй, служен.

молебн. и т. п.

Выдано экспертамъ за участ. въ эксперт.

Персведено Анисимову за телеграммы .
Внесено на текуцпй счетъ. . . . . . .
Уплачены долги.

За прюбрвгенную движимость.

Уплачено за телеграммы Обсерваторiи .
Обмундировка сторожей

Разнаго мелнаго расхода

Остатокъ кассы на г-е ноябри 191 О года

Комитета Ф. П. Шмидть.

С. И. Барцевь,

Э. Э. Борель.

В. П. Кирюхинъ.

В. А. Красулинь.

А. В. ОкомеЛКО8Ь.

А. И. Шумилинь.

228

1200
395
310
659
582
110
134
225
549
627
67

171
378

1022

200

70

90

100

359
70

163
8660

400
113
58
82

209
165

I I

55
I

- I
- I
-

I55 I

90
26 I

I
I

I
35 ,- I

I
46 I

I60 I
69 I I

! 39
1148

I
91 I

I
-

t -

I1
I
I

-

11
I -
I I

I 90
-

I
05
-- j
-

I
37 11
25 I

61 \

I 33

I
11 17404 76

)- 11 17404
/

76
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Рас.ходъ. Счетъ общiй рас({о

Назначалось Дъйсгвит.

по смвгв . израсходовано.

I

525
I

582 90лярскихъ расходовъ. -

225 - 228 55
135 - 110 26
175 - 134 35
225 - 225 --

1200

I
- 1200 -

420 - 395 -

360 - 310 -
624 - 659 55
200 - ~09 33

1000 549 46
600 - 627 60

64 - 67 69
325 -- 171 39

др., служ. молеб. и т. п. 215 - 359 90
420 - 378 48
- - 1022 91

мерчеснаго училища. 200 - 200 -
овой Школы. 70 -- 70 - -

90 I - 90 -
едет . бирж. торг.. И. I I

I
100 - 100 -
- - 82 61

биржи по пост. Об-

да. 189 44 I 189 44

11

- I -
11

7964 42

Сч-у печатанiя бланковъ, отчетовъ и др . канце

" платы за бюллетени

почтово-телеграфныхъ расходовъ .
" выписки книгъ И газетъ

платы за телефоны.

» жалованiя :

секретарю .
старость . .
конторщику .
сторожамъ .

разнаго мелкаго расхода .
" отопленiя и уходъ за духов. печами

" очистки зданiя и мытья половъ

» освtщенiя и воды . . . . . . . . .
" ремонта .
" разн. расход.: съtзды для взаимныхъ поз

" страхованiя и налоговъ. . .
налоговъ прежнихъ лъгъ .. . . . . .
взноса за правоученiе для учениковъ Ком

" взноса за правоученiе для ученик Торг

" с.-Петербургск. Телеграф. Агент.

членскаго взноса въ Соввтъ Съtзд. пр

сельск . хозяйства . . . . . . .
обмундировка сторожей . . . . . . .

" %% на капиталы, позаимст. на постр.

щаго Собранiя отъ 25 декабря 1905 го

Примзьчан!е. Дефицитъ за отчетный годъ въ суммъ 910 руб. 34 коц. получился всэгвдствге упла­

ты, согласно постанов. Общ. Собр. 25 апръля 1910 г., недоимокъ, числящихся на недвижимомъ иму­

ществt Бирж. О-ва въ размъръ 1022 руб. 91 коп.

Предсъдатель Биржевого

I
Старшины: \
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ПрИХО,l{ъ.

Наэначалось Дъйсгвит.

по смвгв. поступило .

I

I 11 II
Счетъ членс ка го взноса [го разряда 1815 I - 15'/5 -

" "
.. 2-го разряда 1520 I - 1530 -

» нечленскаго взноса годового. 445 - 300 -

" » "
временна го. 300 -- 290 --

" " "
разоваго . 400 - 475 80

» " "
разоваго и временнаго за входъ въ

3-й биржевой залъ . 200 - 232 50

"
аренды буфета при Биржt 1000 - 666 66

» "
помtщенiй при Биржt 1800 - 1650 -

"
платы за бюллетени . 60 ..- 57 20

"
дохода за справки 30 - 44 65

"
платы за экспертизы - - 23 -

" » "
разборъ дълъ Арбитр . Ком. - - 90 -

"
разнаго мелнаго дохода . - - 1 50

"
платы за залъ подъ Собранiе. . - - 45 -

"
0/00/0 текущаго счета. - - 72 77

"
капитала Саратов . Бирж, Обшества за полученный дефицитъ

за 1909- · 1О биржевой годъ - - 910 34

1\
I I

I I II I

,1
I I

I

11

-
I

-
11

7964
I

42

Комитета Ф. П. Шмидть.

с. И. Барцевь.

Э . Э. Борель.

В . П. Кирюхинь,

В. А. Красулинь.

А. В. Окомелновь.

А. И. Шумилинь.
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Балансъ Сарат . Биржево го Обще

I

Активъ на l-е ноября 1910 г.:

I I
I

I

. I1

11 t

Счету 165
I

кассы . 11

" текущаго счета 7272 31
1 I

" облигаши . 100 -
1

"
движимаго имущества 2226 I 64

н едвижима го имущества
I 48005 I 70 I 57769 76" - -

I

I 1 I

I

I
I

I
I

I,
I

! I

I
I I I1

11 I I I

БАЛАНСЪ
· 1:

I
11

57769 I 76- -
1

Предсtдатель Биржевого

r
Старшины: )
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ства на 1-е ноября 1910 года. Пасс.ивъ.

I[
I

Пассивъ на 1-е ноября 1910 г.: I
I

I
I

Счетъ разныхъ лицъ . 425 15

" капитала графа С. ю. Витте 3770 -
I

"
капитала Насл~дника Цесаревича 1301 91

"
капитала, оставшагося отъ работъ на Волг~ 422 24

.. капитала имени Сахарова 100 -

капитала, пожертв . на стипендiи Саратовскаго Универси-
I

"
тега по подписнымъ листамъ . I 1966 1 -

1

капитала имени Банковъ . \1 5000 \
I

"
-

I
пожертвовантя Съвернаго Банка

I

200
" i -

телеграммъ Анисимова .
I

15 70I

"
I

"
телеграммъ Обсерваторiи 27 75

"
представительства въ Сг-Петерб. 100 -

"
устройства Амбулаторiи 49 -

"
капитала Саратовскаго Бнрж. О-ва чистый капиталъ . 44392 01 57769 76

· 11 I 11

1

БАЛАНСЪ - - 57769 I 76

Комитета Ф. П. Ш.мuдm'Ь.

с. И. Барцевь.

Э. Э. Борель.

В. П. Кирюхинь,

В. А. Красулинь.

А. В. Окомелковь.

А. И. Шумилинь.



CMDTf\

прихода и расхода денежныхъ суммъ

Capamo6ckazo guрже6020 D~щесm6а

на 1910-1911 биржевой годъ.
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Назначалось Назначается

въ 1909- 1910. на 1910-1911.

Членскаго взноса перваго разряда . 1815 1700 I- I -
.. "

второго разряда. 1520 - 1570 I -
Нечленскаго взноса годового 445 - 382 I -

" "
временнаго 300 - 284

I
-

..
"

разоваго 400 - 343 -
Взносовъ за входъ въ третiй бирже вой залъ 200 - 185 1 -
Аренды за буфетъ при Биржв 1000 - 1000 I -

"
за помвщенте пр и Биржъ 1800 - 1800 -

За бюллетени 60 - 65 -
Выдача справо [,ъ . 30 - 36 -

I

I
I

I

I

11
I

11

-
I

- 7365 -

-

Предсвдагель Биржевого

Старши ны :I
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Расходъ.

Назначалось Назначается

въ 1909-1910. на 1910-1911.

Печаташс бланковъ, отчетовъ и др. канцелярск. расходовъ

" и разсылка бюллетеней

Почтово-телеграфныя издержки

Выписка книгъ и газетъ

Плата за телефоны

Жалованье секретарю.

" старост'Б

» конторщику ': I
" сторожамъ

Разнаго мелнаго расхода

Отоплен!е и уходъ за духовыми печами

Очистка здантя и мытье половъ

Освъщеню и вода

Ремонтъ зданiя I
Разныс расходы: съъэдъ для взаимн. поздравлснiй,' служеше мо-

лебновъ и т, п.

Страхованю и налоги .
Взносъ на ДВ'Б стипендiи для учен . Ком ме рческа го Училища въ

память 25-Л'Бтiя существов. Биржи

Ванось на ДВ'Б стипендiи для учен. TOP ;·OBOI.'j Школы въ память I
25-Л'Бтiя существ. Биржи . , ,

Выписка хлъбныхъ телегр. с.·П.·Б. Телеграфи. Агентства , ' 1'
О/О на капиталы, позаимствован. на постр . з. ш п . Биржи согласно I

посгановленпо Общаго Собранiя 25 декабря 1905 года,

Комитета Ф. П. Шмидтъ.

с. И. Барцевь.

Э. Э. Борель,

В. П. Кирюхин».

В . А. Красулинь.

А. В. Окомелконь.

А. И. Шумилинь.

525
225
135
175
225

1200
420
360
624
200

1000
600
64

325

215
420

200

70
90 I -

189 44

1-
I

557 -
212 -
159 -
159 -
225 -

1200 -
420 -
360 --
648 -
205 -
822 -

624 -
66 -

243 -

224 -
300 -

200 -

70 -

90 -

189 44

6973 I 44



списанъ

членовъ, ВХОДЯIДИХЪ нъ составь Сарато нонаго Бирже ­

ного Оощсствп въ 1909-1 Н1О оиржсвомъ году,

А.

Агафоновъ Николай Васильевичъ.

Азовско-Донской Коммерческiй Банкъ,

Акимовъ Дмитргй Егоровичъ .

Альпертъ Тихонъ Герасимовичъ .

ь Антоновъ Васил.й Андреевичъ.

Асадуллаевъ Шанси.

Б.

Баландинъ Петръ Петровичъ.

Бахрахъ Лазарь Григорьевичъ,

Бахрахъ Н)дель Янкелевичъ.

1О Башкировъ Матвъй Емельяновичъ.

Башкировъ Яковъ Емельяновичъ,

Бендеръ Иванъ Андреевичъ.

Бестужевъ Петръ Григорьевичъ.

Богословскгй Василгй Васильевичъ.

15 Боосъ Р. Р. и КО.

Э. И . Борель Торг. д.

Борель Эмануилъ Эмануиловичъ,

Борисовъ-Морозовъ П. П. съ С-ми .

Бугровъ Н. А.

20 Быковскгй Казимiръ Александровичъ .

В.

Саратовскiй 1 гил. купецъ.

2" "
Слонимскгй мвщанинъ.

Тсхникъ.

Инсп . О-ва Взаим. Страхов.

Саратовскгй 1 гил. купецъ.

Нижегородск. 1 гил. купецъ.

" "
Саратовскгй 2 гил, купецъ .

Саратовскiй 1 гил, купецъ.

Администрацiя.

Товарищество.

Администрашя.

Саратовскгй 1 гил, купецъ,

Торговый Домъ.

Товарищество.

Саратовскгй 2 гил. купецъ.

Ф . Валовъ и С-ья . Товарищество.

Волжско-Камск.й Коммерческгй Банкъ.

Волковъ Иванъ Григорьевичъ . Московскiй 1 гил. купецъ .

Восточное О-во Товарныхъ Складовъ .

25 Всемiрновъ Иванъ Павловичъ. Крестьянинъ.

Второе Саратовское О-во Взаимнаго Кр-та .
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Г.

Галакпоновъ-Патрикъевъ.

Галанинъ Иванъ Ивановичъ .

Галкинъ Миронъ Васильевичъ.

30 Галунона Наслвдники въ Рыбинск-В.

Геннингъ Федоръ Григорьевичъ.

Гергардтъ Августъ Даниловичъ и Пл-ки.

Глазовъ Василiй ИваНОБИЧЪ.

Голицынъ-Проаоровсюй (князь) дав.

35 Горинъ Тарасъ Васильевичъ.

Гuрсковъ Алексъй Ивановичъ.

Гружевскiй Николай Алексъевичъ,

Гюнтеръ Густань Артуровичъ.

д.

Дембо Леонъ Ораловичъ.

40 Демботъ Григорiй Семеновичъ.

Деттерерь К. К.

Добровъ-Набгольцъ.

Л. Дрейфусъ и КО.

3.

Заксъ Леонъ Абрамовичъ.

45 Залогинъ Никифоръ Максимовичъ.

Захаровъ Никифоръ Андреевичъ.

Зейфертъ Давидъ Богдановичъ.

Зейфертъ К. и Д.

и.

Ивановъ Фоквй Ивановичъ.

н.

50 Кавказъ и Меркуртй.

Калашниковъ Иванъ Максимовочъ.

Калашниковъ Кузьма Максимовичъ.

Калашниковъ Фсдоръ Максимовичъ.

Каринъ Петръ Алексъевичъ.

55 Карноуховъ Дмитрiй Ефремовичъ.

Квасковъ Петръ Федоровичъ.

Квятковскгй Ф. А.

Торговый Домъ,

Торговый Домъ.

Атка рсктй купецъ.

Торговый Домъ,

Торговый Домъ,

Саратовскiй 2 гил. купецъ.

H.IJ. Соколовъ и П. И. Губановъ.

Саратовск.й 2 гил, купсцъ,

Агенгъ Рг-У. ж. д.

Московскiй 1 гил. купецъ,

Торговый Домъ.

Товарищество.

Саратовскiй 2 гил. купецъ.

Вольскгй 2 гид. купецъ.

Администрацiя.

Торговый Домъ.

Саратовскiй 2 гил, купецъ.

Парсходное Общество.

Саратовскгй 2 гил. купецъ .

" "
" "

Инженеръ-технологъ.

Саратовскгй 2 гил, купецъ.

Вольскъ.

Торговый Домъ.
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"

" "

" "

" "

"
"

"
"

Фабричное Т-во въ Казани .

Саратовскiй 2 гил . купецъ,

Торговый Домъ.

Новоузенскiй купецъ.

Саратовскiй 2 гил. купецъ.

Новоузенскiй 2 гил . купецъ.

Торговый Домъ,

Саратовскгй 2 гил. купецъ,

Агентъ Страх. О-ва .Росстя".

Саратовскгй 2 гил. купецъ.

Киндсфатеръ Александръ Егоровичъ.

Кирилловъ Гаврiилъ Григорьевичъ.

60 Кирюхинъ Викторъ Павловичъ.

Клугмаиъ Я. И. и С-нъ.

Кобзарь Федоръ Егоровичъ.

Ковалевъ Николай Михайлович-ь.

Коваленко Степанъ Ивановичъ.

65 Коганъ Братья.

Колесниковъ Иванъ Александровичъ,

Копъйкинъ Петръ Петровичъ.

Копельмань Наумъ Ильичъ.

Коробовъ Михаилъ Спиридоновичъ.

70 Кострипъ Василiй Ермолаевичъ.

Котовъ Иванъ Семеновичъ.

Красулинъ Василiй Алексъевичъ.

Крач.тъ Александръ Ивансвичъ.

Крестовниковы братья.

75 Кузьминъ Яковъ Тимофеевичъ .

Куэнецовъ Михаилъ Лукъяновичъ.

л.

Ларинъ Клеменпй Степановичъ.

Левптанъ Тимофей Аркадьевичъ.

З. Я. Левковичъ и С-нъ.

80 Лiанозовъ Григоргй Мартыновичъ.

Ляховъ Андрей Андреевичъ .

Ляховъ Андрей Афанасьевичъ.

Саратовскгй 2 гил , купецъ.

"
Торговый Домъ .

Саратовск.й 1 гил, купецъ.

Са ратовсктй 2 гил. купецъ.

"

1\1.

" "

Торговый Домъ.

Николаевскгй 1 гил. купецъ.

Товарищество.

Нефтеп ромышленное О-во .

Балашовскiй купецъ .

Саратовскгй 2 гил. купецъ,

"
"

"

" "
"
""

"

"Мазутъ".

Макаровъ Григорiй Сергвевичъ.

85 Макаровъ Митрофанъ Михайловичъ.

Малининъ Федоръ Ивановичъ.

Мандельштамъ Абримъ Моисеевичъ.

Мейеровичъ Рихардъ Георпевичъ.

Медвъдевъ Илья Афанасьевичъ.

90 Мейликовскгй Соломонь Натановичъ.

Меньковъ Николай Степановичъ.

Меркульевы Братья.

Миллеръ Братья И. и А.

Моносзонъ.
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Н.

95 Набоковъ Андрей Васильевичъ.

Нобель Братья.

Новиковъ Петръ Тихоновичъ.

Новиковъ Степанъ Спиридоновичъ .

Товарищество .

Торгующiй по свидътельст .

О .

Отмеръ Федоръ Августовичъ .

п.

100 Пекельный Бенцiонъ Самуиловичъ .

Перельманъ Исаакъ Соломоновичъ.

"По Волгв" .

Полунинъ Василiй Тимофеевичъ.

Полякъ Акимъ [оснфовичъ.

Сарато вскiй 2 гил, купецъ .

Пароходное Общество.

Саратовскiй 1 гил. купецъ .

Р .

Торгующiй по свидътельст.

Саратовскгй 1 гил . купецъ .

Саратовсюй 2 гил . купецъ,

Аткарскiй 2 гил . купецъ ,

Торговый Домъ,

Саратовсктй 1 гил. купецъ ,

ДовЪр . Хазановскаго .

Пароходное Общество .

""

105 Рафаловичъ Давидъ Самуиловичъ .

Рахлинъ Мордахъ Абрамовичъ.

Ржехинъ Иванъ Акимовичъ .

Рейнене Иванъ Ивановичъ,

Рейнене Андрей и Яковъ Кондратьевичи .

11 О К. Рейнеке и Сыновья.

Рейхштадтъ Петръ Викторовичъ.

Рензинъ Мендель Нехемьевичъ.

"Русь".

Русск iй Торгово -Промышленный Банкъ.

115 Русскiй для внвшней торговли Банкъ .

Рудель Эрнестъ Леопольдовичъ.

Рвпинъ Павелъ Михайловичъ.

с.

Сабельфельдъ Братья.

" Сам олетъ" .

120. Сэ-Петербургскгй Международый Банкъ.

Саратовскiй Городской Общественный Банкъ.

Саратовское О-во Взаимнаго Кр-та.

Саратовское Отдtлен i е Съвернаго Банка.

Саратовская Трудовая Артель.

125 Селивановь Николай Ивановичъ и КО .

Торговый Домъ.

Пароходное Общество.

Торговый Домъ.
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Серебрянникова Татьяна Васильевна.

Скворцова Николая Васильевича Н-ки. Администрацiя.

Скворцовъ Александръ Васильевичъ. Саратовскiй 2 гил, купецъ.

Сланскiй Иванъ Федоровичъ.

130 Смирновъ Александръ АлексЪевичъ. Саратовскiй 2 гил. кулецъ.

Соллогубъ (графиня) дов . П. ),1. Вуттке.

Соловьевъ Александръ Александровичъ.

Степашкинъ Семенъ Ивановичъ. Саратовскiй гил. купецъ.

Свверное Страховое Общество.

135 Съдовъ Николай Ивановичъ. Саратовскiй 2 гил. купецъ .

Таланъ Мейеръ Лейбовичъ.

Телъгинъ Яковъ Григорьевичъ.

Терпуговъ Петръ Алексtевичъ.

Тименковъ Тимофей Дмитрiевичъ.

140 Тихоновъ Степанъ Григорьевичъ.

Усачевъ Исидоръ Евдокимовичъ.

Ф.

Фориалязъ Альфонсъ Евгентевичъ.

Фридъ Лазарь Моисеевичъ.

х.

Худобинъ Иванъ Никитичъ.

Ц.

145 Цыковъ Иванъ Петровичъ.

Ч.

Черкасское О-во Сахарныхъ заводовъ.

Черновъ Николай Дмитргевичъ,

Чирихина Анна Васильевна.

Чистяковъ Василiй Поликарповичъ.

Саратовскiй 1 гил . купецъ,

Саратовскiй 2 гил. купецъ.

"

Саратовсктй 2 гил. купецъ.

Саратовскiй 2 гил. купецъ,

Агентъ Варшав. Стр. О-ва.

Саратовск.й 2 гил. купецъ.

Саратовсюй 1 гил. купецъ.

Саратовскгй 2 гил . купецъ,

Доввренный Е. О . Старикъ,

Саратовскгй 2 гил. купецъ.

Саратовскгй 1 гил . куп.

Саратовскiй 2 гил. купецъ.
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ш.

150 Шапиро-Пониаовсюй.

Шельгорнъ Генрихъ Христофоровичъ.

Шерстобитовъ Александръ Матвъевичъ.

Шиманъ Г. В. Преемники.

Шмидтъ Иванъ Андреевичъ,

155 Шмидтъ Братья.

Шпильковъ Ефимъ Федоровичъ .

Штафъ Кондратiй Александровичъ

Штучковъ Александръ Калиновичъ .

Шумилинъ Александръ Ивановичъ.

Щ.

160 Шегольковъ Николай Васильевичъ .

Э.

Эрлангеръ А. и КО.

Эртъ Робертъ Карловичъ.

Н.

Яковлевъ Николай Андреевичъ,

164. "Якорь".

Товарищество,

Саратовскiй 2 гил , купецъ.

" "
Торговый домъ.

Саратовскiй 2 гил. купецъ.

Торговый Домъ,

Саратовскiй 2 гил. купецъ.

Саратовстой 1 гил. купецъ.

Саратовскiй 2 гил. купецъ.

Саратовскiй 1 гил. купецъ.

Саратовскгй 2 гил. купецъ,

Товарищество.

Торговый Домъ.

Аткарскгй купецъ.

Страховое Общество.
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ВЪltомосrгь

прибывшимъ И огправлоннымъ груэамъ съ Саратовской пристани

въ навигацiю 191 О года.

Наименованiе грузовъ.
ПРИ6ЫЛО. IОТПРАВЛЕНО.

I

ВЪ п у ДА ХЪ.

Наименовапiе ГРУЗОВЪ.
~РИ6ЫЛО. IОТПРАВЛЕНО.
в Ъ п у ДАХЪ.

I
: 11 5342~~

49300
' 1 47500
: I -

11

А.

Алебастръ

Антрацитъ

Асфальтъ .
Арбузы 229.000 штукъ,

Агггекарсктй товаръ

Б.

Бакалей.

Бумага писчая.

" оберточная
Бутылки порожнiя.

Бочки "
Бензинъ

Битоны желъзныя .

В.

Веревки.

Воскъ.

Вата

Вермишель

Вино виноградное .
" казенное

Винный отгонъ

Вискозинъ

Восковые ога р.

Вагонетки.

Варъ.

Вакса.

Воды минеральныя

Вина разныя

· I

· I

I
· I

: I
• I

422833
6479

69778
40143

6274
10675 \

14939
1455
1722
160

23264
879

2100
467
642

4080
50

2020
1185

2601
101920

2333

162522
60007
12670
6743
6232

644
37

]3466
613
2098

71542

520
1023

Глина огнеупорная.

Гравiй

Горохъ .

Д.

Домашнiя вещи.

Дробъ

Дрожжи

Деготь

Дрова березов. 7338 пя.т.

" дубов. 2.104 "
" соснов. 975Ч2 "
"елов. 75 "
" осинов. 50 "
" ольхов. 311 "
" разнор. 44421/2 "

Двигатели нефтянные

Дощечки ольховыя

Ж.

Желъзо .
" ломъ.

Желвзное издtлiе.

Жернова

в.

Икра паюсная.

" красная.

., щучья

Известь.

н.

I
. I 750

3200

12474
325

8250
3989850
1051399

371350
:ЮООО

25000
128000

1618770

1102498
1400

36.193
5603

670
123
10

381100

3087

11412

13496

28
2185

9000
386

2451

123585
208377
206955

3026

1300

Гудронъ

Галька

Галантерей

Грибы

Гарпiусъ

Горчица.

'. I 354783
12500;

· I 7617
38031

' 1 9201

6450

1005

260

Кондитерск.й товаръ.

Картонъ

Кожевенный товаръ .
Клей

Камни моловые 100 шт..
Кожи невыдъланныя.

Колокола.

Кирпичъ простой .

796 2496
3063 415
4131 5105
JMf-. 26315

oj;;~ 24570
262 ~

72500 2000
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Наименованiе ГРУЗ0ВЪ.
I ПРИБыла. i ОТПРАВАЕНО.

Наименованiе ГРУЗ0ВЪ.
ПРИБыла, ОТПРАВЛЕна.

БЪ ПУ ДАХЪ. БЪ ПУ ДАХЪ.

~---===========;;=====;;======i=============т.===~===

Н.

Нефть сырая

11.

О.

1970
2888
327

3979

548
4961

12909

27004
3?19

28700
49028

2282

1585
867

82974
538896

2560
107516
28785

13896
828042
152896

1476
3678

745005
672

4861
3895

18
278278,1

11363

~2761

13000

5456
63:i,

158250
.1 999I 265

2043
2050

23
115030

150117401
9500

I
596281

1090
475

20206
950

37000
285344

10753163
10032
5624
736
24

510
125

1115

· 12100134

"
Пиво о

Пшеница

Пшено

Памятники

Прсбки .
Поршни

Поташъ.

Платье готовое

Пиронафтъ

Просо

Печатное производство

Перо куриное.

Патока

Пряжа бумажная

Пакля

Посуда стеклянная

" фарфоровая .
глиняная

Обувь валяная

" кожаная

Обряда пеньковая.

Олифа

Овесъ

Ободья 661 1
/ '}. сганъ .

Овощи

Орудiя землепвльческ.

Овцы.

Очески

Обручи 239.800 шт.

Отруби.

Охра.

Макароны.

Мясо сввжее

Музыкальные инструменты.

МЪлъ.

Мазутъ

Мочало.

Мука костяная

Мъшки бумажные о

476383
46600

35600
2000

1778
4256

280

51

14858
124

2577
60210

7122

53091

- I

12150
12043

500
33349
10134

9202441
1252178
127826

2722
1272
2031

360
2755

52000

262.15
1172

1342
623
136

2548

10668

31485
262~1

54068
?2895
5196

12874
1042
4613

113
802

21
873495

5625
2004
8482

200

5500
100

3013594
3000

1022400
14000
74986
33500

164

1\1.

Крупа гречневая.

Крендели.

Колеса

Кошмы.

Коровы.

Кости.

Корень солодковый

Клюква.

Камни точильные

Керосинъ .
Кирпичъ огнеупорно 10.000 ШТо

Камень булыжный 1175 к. Со

Корыта.

Камень цоколь

Камень ступенныйо

Кофе .
Колобъ подсолнечный .
Коксъ

Л.

Москательный товаръ

Мазь колесная

" самоварная

Мануфактура

Мъшки порожнiе

Мука пшеничная

" ржаная

Масло подсолнечное.

" гарное.

" коровье

" хлопковое

" коноплянное

" ростительное.

" кокосовое

" минеральное

" купоросное.

" горчичное

Мыло.

МЪдь.

Мъдное издъл!« .
Мука картофельная

Ленъ .
Лошади

Лыки 4.100.000 шт.

Лакрица
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I ПРИБЫЛО. : ОТПРАВЛЕНО.
,1- в ъ п у Д А Х Ъ.

136421 103600
12020, 9236
4383
940

50000

162506 1502
6950

273 835

ПРИБЫЛО. ОТПРАВЛЕНО.

въ ПУ ДАХЪ.

I

Наименованiе грузовъ.

Табакъ .
Тряпье.

Ткань фланелевая .
Толь кровельный

Топливо моторное.

У. 11

Уголь древес~ый 96.919 кулей I
п курныи .

Уксусная эсенцiя

Ф.

16768

7657
1008

15412
17900

516

87599
5402

324208'
9838

259
1505013

400
4510

25789
29956
7827

I I

: I

Наименованiе грузовъ.

Рожь.

Рогожи.

Рукавицы.

Рыбный товаръ .
Рыба красная живая .

частиковая "
"разная •

Рисъ.

Резиновое издtлiе.

Рельсы.

Рельсевыя скрtпленiя .
Ремни погонные пеньковые

Р.

С.
Фрукты.

Х.

218182 7334

1000

4490
405

3880

5857
6492
1550
6781

24951

35621
815

1228
125

331084

29591
131271
1285

I

189
18876

36335
1558

195

58400

367
106000

6783
1728

1640
1::>7965

.н.

ш.

Щепной товаръ .
Шелокъ мыльный .

Хлопокъ

Хлорная известь

Хмель

щ.

Чернила

Чугунъ .

Чугунное литье .
Чай

Части машинныя

ч.

Цикортй

Цементъ

Церковная утварь.

ЦИНКЪ

Ц.

Яблоки.

Ягода.

Яйца.

Ячмень.

Шапочный товаръ.

Шерсть.

1604

10420

5884
36713

6916

93
553

6838
8391

13260

4278
500

2667
115306

19465
160

4646
28929
4154

3960

14532
170

25964
340936

5354
2266
3318
1560
9957

114
3292

362
2017
6466

127
363
950

40
891

25
1230269

48040

.,

Сода.

С'ВТИ рыболовныя .
Стекло.

Сtмя подсолнечное

льняное.

коноплянное

горчичное .
"

Саго

Спиртъ винный.

" древесный.

Свtчи стеариновыя

" восковыя.

Сахаръ .
Солодъ.

Саженцы.

Суррогатъ

Сало топленое

Судовые припасы .
Сомы живые

Соломенное издtлiе .
Свиньи.

Соль.

Смола

Стулья.

Солонина .

Свинецъ

Смолка.

Свно прессованное

Скипидаръ

Свчка

Спички.
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Наименованiе ГРУЗ0ВЪ. ,_ ПРИБЫЛО. ОТПРАВЛЕНО.
I в ъ п у ДАХЪ.

Наименованiе ГРУЗ0ВЪ.

ИТОГО. . 158167 8231 624762 1

26401 -
10000 -

4001 --
6500 -

л 'Ii С Ъ.

Бревна разныхъ породъ и I
размвровъ 313.279 шт. I 60082871

Подтоварникъ 66.223 " 11' 462 181
Столбы телеграфные 400" 16000
Шпалы дубовыя 2000 " 12000

" сосневыя 403.101 " I 1913934
Разный мелк. лвсъ 160.130 " l' 371826
Клепка дубовая 1.141.297 " 172551

" осиновая 2.120.140 " 11 7I 0001
"липовая 8000" 2400 1

: I

12000

14500
24000

доски березовыя 982 .,
" сосновыя 5000

"
Выръзки кленовы я 200

"
"

ольховыя 2000 .,
Тесъ 530 .,
Плах и липовыя 2000

"
Ступка березовая 500 "
Избъ 7

"

~0001

800

1500

1000

Начальникъ Саратовской

Судоходной Дистанцiи Ямщиковь.
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ввдомость

БИРЖЕВОГО ИОМИТЕТА ПОИРО8СИОЙ хлtJБНОЙ БИРЖИ

о количествв поданнаго и купленнаго хлъба за перiодъ

съ 15 октября 1909 года по 6 апрtля 1910 года.

На Покровокой биржъ.
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I l'
ОсталосьI Ноличество въ пудахъ.
въ Ван -

NgNg Ф 11 Р I1 Ы. ПО мъсту .
Бъло- I j Друг.,

кахъ 1I

Всего .
контор.къ

11 1, тур .
Русская . Рожь. тов . продажв.

- - ---
11

11I

I l ЫН98 11 Аристовъ И. Я .. Костромская 11 2:З71 -l310 39817 --
2 Башкировъ Я . Е. НижегородскаЯ 11 ~ 5 5000 - .- _ . 255000 \
3 Башкировъ М. Е Нижегородская 103000' - - I _.

1~0001I4 Башкировъ Н. Е . Нижегородская I - - - I ._-

5 Богословск.й В. В . Саратовская I 4!!5500 а02500 - I - 7980001
6 I Борель Администр. Саратовская 216000 13200 - - 22 920 0,
7 Боберманъ Самарская - - - - 4~ooool8 Бугровъ Н. А. Т-во Нижегородская 385000 15000 - -

9 Волжско-Камсюй Банкъ Сл. ПОКРОВСКаЯ - - - - - - 67200
10 Вагнеръ А. Я. Покровская - - . -

I
- -

11 Взаим. Нред. П . О . Покровская -- \)000 -

I
- 90001 10000

12 Горск.й и Ухинъ Саратовъ 15000 80000 - - \)5000
13 Гаасъ Е. Х . Покровская - -

140000 1
- --

14 Галуновъ А. И. Н-ки. Петербургская 23 5000 25000 -- -- I ~ООООО

15 Дегтяревъ М. А. Нижегородская 367700 33300 - I - -1 010001
16 Дрейфусъ Л. и КО Парижская - 149 80 - - 149ROII
17 Думлеръ д. Е.. Покровская 4200 - - - -l200
18 Ефимовъ А . Н . Саратовская 25000 65000 .- - \)00001

19 1 Енцъ м. Г. . Покровская - 7500 70001 - J -1 5001 48000
20 Енцъ И. М.. Покровская - - - - -
21 Емцевъ В. М. Покровская - - - - - -
22 Живодеровъ . Саратовская - - -

I
-- --

23 Ильинъ. Сызранская - .- - - . -
24 Карепановы Бр. Саратовская - - - I - - 120000
25 Кемъ Я. П . Покровская - - - - I -
26 f\лекнеръ Х. И .. Покровская 70000 60000

I
1300001- --

27 Кобзарь е . Е. Покровская 8000 -- - - 8000
28 Кондыревъ С. И. Покровская - - . - - .-
29 Коняевы Бр. Т-во. Тверская - - - - -
30 Калашниковъ Е. С. Нижегородская 140000 70000 - - 210000
31 Мальцевъ А. М. Балаковская - - - - - - 200000
32 Меньковъ Н. С. Балаковская 114000 8500 - - 122500
33 Оконишниковъ С-вья Наванская 304000 - - - 304000
34 Пономаренко Бр. Покровекая - 80000 - - 80000
35 Пономаренко П. И. Покровская - - - _ . -
36 Похазниковъ е. м . Покровская - - - - -
37 Пустовойтовъ И. И.. Покровская - - - - - -
38 Поповъ . -- - - - - -
39 Рейнеке К. и С-вья Саратовская 260000 67000 28000 - 29500И

!40 Русск . Торгов. Банкъ. Покровская - - - - 32000
41 Русск, Внъш, Банкъ . Покровская - - - -- 200000
42 Скворцова Администр. I Саратовская 164000 1 4000 - - 168000
43 Степашкинъ С. И. Саратовская 5127 00 160770 11530 - 685 000
44 Соколовъ . Самарская - - - - -
45 Стройковъ Балаковская - - - - -
46 Свверный Банкъ Покровская - - - -

I
- 223200

I
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!'ыvJ
\1

11

Ноличество въ пудахъ.
Осталось

11

БЪ Вап-

Ф и Р 1'1 Ы. По мъсту.

11

Бъло- I I ! ДРУГ'I
кахъ 11

I Всего.
коятор.къ

тур.
Русская. Рожь . тов.

продажв.

I
47 Сереженко М. е. . Покровская - - - - -
48 Селиховъ П. И. Покровская ~OOO - - - ~OOOO

49 Сарат. Город. Станцiя Покровекая -- 270000 - - 2700001 190000
50 Смирновъ. Саратовская - - - - - - - I
51 Стерлядкинъ А. А . Сызранская - - - - -
52 Тихоновъ С. Г. . Саратовская - - - - - -
53 Тропская М. И. Рыбинская 70000 - I - 70000I -
54 Ухинъ Н . А . . Покровская --- - I - -- -
55 Ухинъ А . А.. Покровская - - - - -
56 Цвътковъ Н . И. Сызранская -- - - - -

57 Цвылевъ Бр. Т-во. Торжокская 123180 6000() 262220 - 209400
58 Чумаковъ и Сэвья . Костромская I 159000 -- 21500 - 180600
59 Шмидтъ Бр. Тор. дома. Саратовская 287405 - 47696 - 335] 0011
60 Штоль А . Ф. Покровская I 10000 ]0000 - - 20000I

61 Ширгенъ А. И. Саратовская
I

- - - - - I
62 Шадринъ . Самарская - - I - - -

I
ячмень

63 Ледянкинъ -
I

41000 25000 11700 1800 79500
64 Эренъ В. е. Покровская - - - -

65 Ухинъ е. А. Покровекая - 80000 - - 8000
66 Мелкiе торговцы -

,)
10000 40000 - - ;') О ООО!

8Ш37811] 090400
I

Итого. 4489056 1433060 3В3462 1800

I
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В-ОДОМОСТЬ

полумtсячной подачи вагоновъ, ноличество ВОЗ0ВЪ и цtнъ, существовавшихъ въ перiодъ

съ 1 5-го онтяб ря 1909 г . по б-е апрtля 191 О г .

llОДАЧА . Ц1:>НА 3 А П У Д Ъ .

За пер i о д ъ. Baro- I~ Вълотурка.
11 PyccKa~I~~~

Отъ I
До IОтъ I До 11Отъ I Доновъ . зовъ .

Съ 15 октяб . по 1 ноябр. 88з 1 4000 95 1-13 '1
80 v 11/4 67 921/2

"
1 ноябр . по 15 ноябр . 474 595 1-00 1-133/4 , 82 93 70 75

"
15 ноябр. по 1 декаб . 43 8 1 1425 1-03 1·-151/2'1 86 94 74 77

"
1 декаб. по 15 декаб . 394 19 50 1-05 1-1 8 11 90 96 75 781/4

"
15 декаб. по 1 январ. 564 2160 1-05 1-20 93 1-01 76 78

"
1 январ . по 15 январ. 32 8 2135 1-00 1-20 95 1-05 76 78

» 15 январ. по 1 февр. 8 12 3::00 1·- 08 1--25 95 1- ·06 76 8 2

"
1 февр . по 15 февр. 875 ' 2700 1-04 1-241/2 95 1-031/2 78 821/2

" 15 февр. по 1 марта 702 2850 1-03 1 - 223/4 95 1--02 I 77 80

"
1 марта по 15 марта 606 2:155 1-01 1-23 95 1-011 /21 77 80 1/2

,. 15 марта по 1 апръля 557 ;)40 1-031/2 1-211/41 95 ]-04 76 80

66зз 1
I -----

ИТОГО. 213910 95 1-2:) I 80 1 -06 57 821/2
I

Сравн ительная таблица
.

за тотъ-же перюдъ,

Б ы Л о к у п л Е Н О .

,

I IБtлотурки. ~сской. Р Ж и . И т о г о.

Въ 1908 году 2078363 291497 84687 I 2454547

"
1909

"
2023034 466453 - 2489487

"
1910

"
. . 4489056 1433060 333462 6257378

Ць ны С У Щ Е С Т В О В А Л И:

Б1:>ЛОТУРКИ.

11

РУССКОЙ

I1

Р ж И.

Отъ I До Отъ I . До Отъ I До

Въ 1908 году . . 1-35 1-79 1-19 1-52 8Ь ]--09

"
1909

"
1-25 1--62 1-10 1-35 80 94

"
1910

"
. . 95 1-25 80 1-06 67

I
82 lf2

Предсвдатель Котировальной Комиссiи Ив. А. Бемь.

.
Биржевой Маклеръ Н. Куценко .
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в ъп ов о с гь

БИDжевого Номитета ПОНРОВGНОЙ Хntоной Биржи

о ноличсствв поданнаго и купленнаго хлвба за перiодъ

съ 6 апрвля L10 1О поля 1U1О года

н а n о к р о в с к о й Б и Р ж ъ,



- 172 --

I
Количество пудахъ: 11 Осталос ь въ Банн ахъ ивъz;

Ф и Р м ы. По м'БС ТУ.
I--""."'OP.къ_"род~Ж1;. -

z; БЪ'lОтуР . 1 Ру:ска я l Др 11 ВСЕГО. Iпереродъ .
1

Русская Рожь.Рожь. тов'. I
I I I I

I I I

11Аристовъ I

И. Я . Н-цы

Т. Д. . Костромская. 29000 - - - 29000 - - I -
2 Башкировъ Я. Е. Т- во. Нижегородская 106000 18000 - - 1240001 - -

I
.-

3 Башкировъ М. Е . Т-во. Нижегородская 27000 - - - ~7 000 - - -
4 Башкировъ Н. Е . Т- во . Нижегородская' - - - - - - - - '
5 Богословскгй 8 . 8 Адм . Саратовская . ~ooooo - - - ~ooooo; -- - --
б Борель Администр.. . Саратовская. 28000 16000 -- -- 44000 - - -
7 Бобермань М. Л. С- ья I I

I

Т. Д. Самарская. - - - просо
.- _ _О -- I - -

8 Бугровъ Н. А. Т-во. Нижегородская 212000 96000 180002000 32АООО - -- I -
980лжско-Камск.Банкъ

Iдля Скобелевыхъ-

100000iБаку Покровская. 100000 50000 I- - .. - -
10 Вагиерь А . П .. . . . !Покровская. -- - - - .- - --
11 Взаим . Кред. П. О... Покровская. 12000 36000 7000 - 55000 20000 -100001 1-1 000
12 Горсковъ и Ухинъ. . IСаратовская. - - - -

182000!
15000 80000 -

13 Гаасъ Е. Х.. .. . . Покровская . - - - - - - - _.

14 ГалуновъА. И.Н-киТ-во IПетербургская . 98000 43000 41000 - - - - -
15 Гува . ... .. . . - - - - - - -
1б Дегтяревъ М. А . Нижегородская 65000 32000 - - 97000 - - -
17 Дрейфусъ Л. и КО Парижская. - 60000 - - 600001 - - - I -
18 Думлеръ д. Е . Покровскан- - - - - - - - -
19 Ефимовъ А. Н .. Саратовская. - - - - - 25000 65000 '-
20 Енцъ М. Г. Покровская. - - - - - 12000 - 12000
21 Енцъ И. М. Покровская. - - - - .- - - -
22 Емцевъ 8. М. Покровекая-, - - - - .-' - - -
23 Живодеровъ А. И.. Саратовская. I 20000 - - - 200001 - -- -
24 Ильинъ К. А. С-ья Т . Д. Сызранская. - - - - - - -
25 Карепановы Бр . Саратовская. - - - - 160000 85000 1500()
2б Кемъ Я. П. Покровская . - - - - - - - -
27 Клекнеръ Х . И. Покровская, - 2000 - - 2000 - - -
28 Кобза рь е. Е. . . Покровская . - - --- - - 1000U - -
29 Кондыревъ С И. Покровская . 12000 6000 - - 18000 - - -
30 Коняевы Бр. Т-во Тверская . - - - - - -- - --
31 Калашниковъ Е. С Нижегородская - - - -

30000 /
- - -

32 Ледянкинъ. Ярославская. :П ООО 3000 - - - - -
33 Мальцевъ А . М. Балаковскан. - - - - I - 300000 - -
34 Меньковъ Н. С Т-ВР. Балаковская. - - - - - - - -
35 Международный С-П .

Банкъ. Покровская.
, - - - - -- - -

3б Оконишниковъ С-ья

Т. Д. . Казанская. 22000 -- - - 22000 - - -
37 Пономаренко Бр. Покровская . - 8000 - - 8000 - - -
38 Пономаренко П . И . . . Покровекая. - - - - - - - -
39 Похазниковъ е. М. . Покровекая. - - - - - - - -
40 Пустовойтовъ И. И. . Покровская. - - - -

3 1 аооо11
- - -

41 Рейнене К. и С-ья Т. Д. Саратовская. 300000 7000 12000 - - - -
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Рож ь .

l' Остал ось въ Банкахъ и
I контор. къ продаж"!>.

----,------,-------,- ---:с----

11 Колич ество въ пудахъ. _

; I I 1I II Бtл отур . ! Русская Рожь. I ;:'~" I I ВСЕГО. 1 Переродт•., Русскан
По мвсгу.Фир м Ы.

I,

z; '
z;
I

Покровска я,

Покровская .

Сызранская.

Саратовекая .

Рыбинская .

Покровская.

Покровская .

Сызранская .

Торжокска я .

Костромская.

Саратовская .

Покровская .

Самарская

14000

75000

-

=1=
I

30000
- I

2и 5000 ,

- I

1250001178000
- 1 - I -

- 1 -
27000 -

150001
805 0()
310001

1000001
1С1000

8000

25000li

450001:

270001

120(100
1530001
400001

1 13000

~~oool

450001

- - - -
- - - -

15000 - - -
72000 85001 - -
31000 - -

100000

20J
- -

10000 - -

6000. - -
- - .-- -

25000 - - -

- - -- -
45000 - - -
- - - -
- _. - -
27000 - - -
- - 1 - -

I
80000 40000 - I --

153000
150001

I

100001
-

15000 -
- -- -

68000 250001 20000 -
- 150()Q1 - -
-

150001
-- ---

30000 -

I
-

42 Русск. Торгов. Банкъ . Покровская.
43 Русск, Виъш . Банкъ ' 1Покровская,
Н Скворцова Админисгр . Саратовская.

45 Степашкинъ С. И. . . Саратовская.

46 Соколовъ Бр. 'Гво . Самарская.

47 Съверный Банкъ . . Покровская.

48 Сереженко М . е . . Покровская .

49 Селиховъ П. И.. . Покровская.

50 Саратов . Гор . Станцiя . Покровская.

51 Сгерлядкинъ А . А. С-ья

Т. Д. .
52 Тихоновъ С. Г.

53 Тропская М. И.

54 Ухинъ Н . Б . .
55 Ухинъ А. А ..
56 Цвътко въ Н. И .

57 Цвылевъ Бр . 'Гво

58 Чумаковъ и С-ья .
59 Шмидтъ Бр . Тор. Дома .

60 Штоль Бр . Т . Д . .
61 Шадринъ

62 Щербаковъ

63 Эрнъ В. е.

64 Ухинъ е. А.

65 Мелкiе торговцы .

Итого .

просо'

18350005475001080002000' 24925001 1029000473000 55000

1557000
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в-ьдамасть

полумtсячной подачи вагоновъ, ноличество ВОЗ0ВЪ и цtнъ существовавшихъ въ перiодъ

съ 6 апрtля по 10 iюля 1910 г.

3 а пер i о д ъ.

ПОДАЧА .

ва го- ! Во­
новъ . зовъ.

I

ц 1) н А 3 А П У Д Ъ.

П е р е р о Д ъ . Русская . 'I! Р о ж Ь .

Отъ I До OT~ До IОтъ [ До __

80
69
68
62
60

65
6 1
58
54
52

104
92
88 3/4
89
86

1-1 \:1 1/2 80
1-16 79
. - 171/2 80
1- 21 7/8 77

1 1- 233/4 75

1 I

9 1 Чl I
90
99
90

22 9 2568
55 1 23 00
666 2334
466 1145
364 255 0

Съ l-го апрвля по l -е мая .
n l-го мая по 1 5 -е мая.

.. 15-го мая по l-е iюня

" l-го iюия по 15·е iюия .
" 15-го iюия по 10-е iюля .

ИТОГО 2276 110897 I --1
Сравнительная таблица за тотъ-же перiодъ.

Въ 1908 году

" 1909 "

" 1910 "

Б Ы л о к у п л Е Н О.

Бълотурки.
I
Р у с с к о й,

I
Ржи.

11

И Т О ГО.

6 14853 94 587 I 1597 5 72541 5

15 24498 29 55 77 15960 1836035
I

1835000 54 75 00 108000 2490500
,

ц ъ Н Ы с у Щ Е С Т В О В А Л И:

11 Р Ж И .Б-ВЛОТУРКИ.

Отъ I до

-,------------~--------;;------~----,:---------I

Въ 1908 году

" 1909 "

" 1910 "

1-05

1- 20

90

1- 80

1-77

1-233/4

93

1-()5

75

1- 52

1- 45

1- 02

70

68

50

1- 09

1-00

80

Предсвдатель Котировальной Комиссiи Ив . А. Бемъ .

Биржевой Маклеръ Н. Куценко.



Н2 IО-Й.

81>ДОМОСТЬ

БИРЖЕВОГО НОМИТЕТА ПОНРОВСНОИ ХЛТJБНОИ БИРЖИ

о количеетвв поданнаго и купленнаго хлt6а за перiодъ

съ 1О поля ПО 1О О[ тя6ря 191О года.

На Покровокой биржъ.
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I
Количество въ пудахъ.

Осталось въ Баниахъ и

~ Ф По мъсгу.
контор . къ продаж-в.

И р М Ы . -
2;

i, Бtllоту р · 1 РУССК<1 н l Рож ь. \\
1 I

ВСЕГО . ПереРОДЪ ' 1 Русскан Рожь.

765501 I
1 Аристовъ И. Я. Н-цы Т. Д. Костромская 2 40 7 !Н! -- 317345: - - -
2 ' Башкировъ Я. Е. Т-во. Нижегородская 82 7п8 14i3:2 ~ 1) - 9 7 048и - - -
з 1 Башкировъ М. Е . Т-в о. 1 - 566 960 268 45 - 5\:)38111 - - -I

4 ! Богословскгй Админ . Саратовская I 553250 385 -1:0 10(,96 602 486 - - -

51Борель Админ .. , - 1I 100400 :25400 -- U5800 ~ - -- , -

6 Бузикъ А. Я. Покровская 11 - 8000 - 80001 - - I -
7 Бугровъ Н . А . Т-во. Нижегородская 905000 230000 - 1135000 - -

I
-

R Бъляковъ П . А . Балаковская

il
100000 ... -- 1000() О! - - -

9 Волжско- Камск. Банкъ. Покровская - 263000 -

I
:2 63000 75000 1250 00 -

10 Взаим . кред. П. О .. - 1 12000 25000 - - 137000' - 4;jOOO -

11 Гаасъ Е . Х .. - - -
4;~1211 - .~ - -

12 Гзлуновъ Н-ки Т-во. Петербургская 6328'):\ ;> 1244 - - ---

13 Горскою, и Ухинъ. Са ратовекая
1 - I - 80()ОО

I
- -

14 Головчанскгй п . П .. Покровская . 1 50ио 5000 - 200001 - - -

15 Гува А . Ф. С. Щербаковсr.: .I - _ . - - - -

16 Дегтяревъ М. А.. НижегородскаяI 410500 ннюо - I .+28 50 0(1 - - -
17 Дрейфусъ Л. и KI\ Парижская J277 5(1 - - 1277 50, - - _.

18 Думлеръ Д. Е. Покровская -- 10000 - 100001 - - -

19 Ефимовъ А . Н . Саратовская _ . 30ООо - 30000 - - --
20 Енцъ М. Г.. Покровская - 10000 - 10000 - - -
21 Енцъ И . М. - - - - .- I - - -

22 Живодеровъ А . И. Са ратовская - - - -- - - -
23 Карепановы Бр . - - - - - - 20000 ;')000 -

24 Кемъ Я . П .. Покровская " - -- - 33000 11250 -
25 Клекнеръ Х. И.

,
140000 140000- I - - - - - -

26 ]{обза рь Ф . Е.. - \ - - - - - -- -
27 Кондыревъ С. И . - 30000 - - 30000 _ . -- -
28 Коняевы Бр. Т-во Тверская 127500 - - 127500 - - -

29 Калашниковъ Е. С. Комм.

Совэти. Рыбинская 122849 164481 - 287330 - - -
30 Ледянкинъ Я . К. Н-ки . Ярославская 83763 5210 - 88973 - - -
31 Мальцевъ А. М. Балаковская - - - _ . 150000 - -

32 Меньковъ Н. С. Т-во. - 60750 26500 - 87250 - - -
33 Международ. Сг -П . Банкъ. Покровская - - - - 40 000 6()000 -

3.J. Набокова А. А . .- 30000 30000 - 60000 - - ...

35 Оконишниковъ С-вья Д. Д. Казанская 636000 20000 - 656000 -- - -

"36 Пономаренко Бр . Покровская
!1 - 50 000 - 50000 - - -
'!

37 Пономаренко П . И .. - 11 - - - - _. - -
38 Рейнеке К. и С-вья Т. Д. Саратовская 11 205000 50000 32 000 287000 - - -

39 Русск. Т э - П . Банкъ Покровская
11 _. - - - 20000 20000
11

-
40 Русск . Внвш . Банкъ. -

I
- 60000 - 6000 0 100000 50000 -

41 Русско-Азтат. Банкъ. - - 1-
35001

- 80000 40000 -
42 Скворцова Админ . Саратовская 140000 - 140000 - - -
43 Степашкинъ С. И. - 3385001 37 800 47 9800 _. - -
44 Соколовъ Бр . Т-во Самарская 35000 - - 35000 -- - -

45 Сережеяко М. е. Покровская - 3000 0 - 30000 - - -
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I Количество въ пудахъ. Осталось въ Банкахъ и

~ Ф I По мвсту.
контор. нъ продаж-в,

~
И Р М ы. I I

Рожь. 11Бtлотур. IРусская ВСЕГО. Переродъ . Русская Рожь.

JI II
4(: Селиховъ П. И. - 8000 2000 - I 10000 - - -
47 Сар. Гор. СТ. Пок, ОТД.• Покровская - - - - 40000 30000 -
48 Стерлядкинь А. А. С-вья Т. Д. Сызранская 75000 - - 75000 - - -
,1:9 Тропская М. И. Рыбинская 75000 - - I 75000 - - -
50 Ухинъ Н . А . Покровекая - - - - 17000 15000 -
51 Ухинъ А. А. - - - -

I
- - - -

52 Цвътковъ Н. И. Сызранская 22500 - - 22500 - - -
5,'З Цвылевъ Бр . Т-во Ново-Тор. 137400 53085 - 190485 - - -
54 Чумаковъ С-вья Т. Д.. Костромская 363348 62;')25 - 425873 - - -
55 Шмидтъ Бр. Т. Д. Саратовская 19Я419 629~2 3386 264727 - - --
56 Штоль Бр . Т. Д.. Покровская 32000 48000 15000 95000 - - -
57 Щербаковъ Г. Г: Самарская 74212 51973 - 126185 - - -
58 Эренъ В . е. Покровская - 36500 - 36500 - - -
59 Ухинъ е. А. Покровекая - 10000 - 10000 - - -
60 Мслкiе ТОРГОВЦЫ. - 60000 12000 - 72000 - - -

I

Итого. 7219263 2141583 105494 9466340 575000 481250 -

----,.----'
1056250

I I
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въдамаеть

о ко.пичествt купленна го хлвба на Ровненекой пристани

съ 20 октября 190Н г. по 20 марта 1910 г.

. 0 ~ I I
t:: ::z::
~

Наименованiе фир м ъ. Переродъ. Русская. Рожь. ВСЕГО .2;~
~O
-а t:: I

I
1 Т. Д. Бр. ШМИДТЪ 122082 66280

I 96760 286122
2 Т. Д. Оконишниковъ 82400 52000 - 134400
3 Т-во М. Е. Башкирава 90000 36650 29380 156030
4

"
Я . С. Башкирава 36000 31000 42200 109200

5 М. А. Дегтярева 86000 57850 - 143850
6 Т-во Н . А. Бугровъ 40000 40000 -- 80000
7 Т. Д. Ф. А. Квятковсюй для Борель . 44000 34000 -- 78000
8

"
,.

" "
Квятковск.й 12000 35000 2000 49000

9 И. К. Бредеръ . 5000 15000 5500 25000
10

I
и. В. Алиповъ для Дрейфусъ 16000 36000 35000 87000

11 А. А. Герлахъ . - 8000 12000 20000
12 Разные мелкге торговцы 8000 15000 - 23000

,

ИТОГО. . 542482 426780 222840 1192102

с в ъ д ъ н г я

куплевпаго хлъба на Ровненской пристани съ 15 октября 1909 г.

по 15 февраля 1910 года.

:.:l М·Встожит.
Наименованiе фирмъ. переродъ. 1 Русская.N!!M Р о ж ь. ВСЕГО.

фирмы. I

I
I

1 Саратов. Торг. ДОМЪ Бр. ШМИДТЪ. 91000 54800 I 59000 204800
2 Казань. "

Оконишниковъ 72000 I 45000 - 117000
3 I Н ' -НОВГОРОД, Я. Е. Башкировъ . 60000 I 30000 I 28000 118000
4 ,. Т-во Н. А. Бугровъ . 32000

I
24000 -- 56000

5
"

Т-во М. Е. Башкировъ 90000 40000 21000 150000
6

"
Дегтяревъ 70000 I 40000 - 110000

7 Т. Д. Ф. А. Квятковсюй 20000
I

12000 - 32000
8

"
И. В. Алиповъ для Дрейфусъ 22000 30000 40000 92000

9 И. К. Бредерь 10000 _1 15000 5000 30000
I

I
ИТОГО. 467000 I 290800 152000 909800I
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В1:>ДОМОСТЬ

о но.з и ч оствв нуплен пыхъ хлъбовъ на Ровиенокой пристани

съ 10 iюля по 10 октяо ря 1910 г.

Мъстожитель-

Наименованiе фирмъ. Переродъ . Русская . Рожь. ВСЕГО.
ство фирмъ.

Сарат. Торг. Пром. Т-во Бр. Шмидтъ . 310000 171200 7000 488200

Казан . Т. д. Оконишн иковъ 200406 168133 - 368539

f Я. Е. Башкировъ . 193378 13060 - 206438

Нижегород- J
М. Е. Башкировъ . 261276 157556 13212 432049

I
цы.

t Т-во Н. А . Бугровъ 126923 79844 - 206767

М. А. Дегтяревъ 144743 73712 - 218455

с.-П.-Бургъ. А. И . Галуновъ 60000 20000 - 80000

Рыбинск . А. В. Жиловъ 60000 - - 60000

Яросл. Т. Д. И. А. Вахрамвевъ 70414 52130 - 122544

А. Н. Мокроусовъ ]5000 20000 - 35000

Сарат . М. С. Степагпкинъ 140000 2700 - 142700

Т. Д. Ф. А. Квятковскiй для Борель 73886 7775 - 81661

Л . Дрейфусъ . - 75000 - 75000

I Т. д . Ф. А. Квятковскгй и П,ки 37657 59694 3022 100373
Ровненцы .

l И. к. Бредеръ 20000 80000 15000 115000

И. В. Алиповъ . - - 20000 - 20000

А. А. Вормсбехеръ 6000 6000 - 12000

Мелкiе торговцы 15000 25000 I - 40000

ИТОГО 1734683 1031804 38234 2804726
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8ъдомаеть

куп.п8ННЫХЪ хлвбовъ въ 38РН'!> на Дуоовской пристани отъ 1О -го

оН:ТЯ6ря 1909 года по 1-8 апрвля 191 О года.

MtCTHOCTb l' Количество въ п у Д ах ъ.

11

Фамилiи П о к у п а т е л е й.
'переродъ .\ Русская . ! Рожь. ~ ИТОГО.покупат.

Нижегород. Башкировъ М. Е.. 82000 - 6000 I 88000
Саратовъ. Т . Д. Братья Шмидтъ . 70000 - 3000 I 73000
Царицынъ. Т-во Царицынской М. М. 28000 32000 3000 i 63000
Дубовка . Т-ВО Дубовекой М. М. 10000 12000 8000 I 30000
Тоже . Бондаренко 8. 8 . . 22000 - 1000 I 23000

8ыходцовъ П . Я.. 16000 6000 4000 26000
Горимовъ М. п . . 11000 - - 11000
Водолагинъ М. Д. 10000 - - 10000
Мелкiе прасола . 6000 -- - 6000
Мtстныя вtтряныя мельницы - - - 25000

ИТОГО. 255000 50000
I

50000 355000

В1:>ДОМОСТЬ

купяенвыхъ хлвбонъ въ :З8рнt на Дубовсн:ой пристани отъ I-ro
апрвля по 1-8 октября 1910 года.

Мtстожи- Количество въ пудахъ.

тельство Фамилiи ПО к у n а т е л е й.

переро~ъ. ! Русская. j
ВСЕГО.

покупателей. Рожь .

-=====

Саратовъ. Т. Пр . Т-во "Бр. Шмидтъ" 228300 - 2000 230300

Н.-Новгор. М. Е. Башкировъ . 19700 - 1400 21100

Царицынъ, Товар. Цариц. муком . . 84500 - 1200 85700

Астрахань .

I
Федоровъ комисс!я Жемарина . 35000 - -- I 35000

Дубовка. Грязевъ М. М. и К. муком, мельн. 10000 - - 10000

-
I

Прасола на отправку вверхъ. 119000 4100 1800 124900

- Мtстныя вtтрян. мельницы . - -
I

13500 13500

ИТОГО. 496000 4100 .1 19900 520500
I
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81:>дамасть

иуплеи ныхъ хлвбоиъ въ зер нв на Дубовоной пр и ста ни 01'Ъ 'О-го

октябри 1U09 года по 15-е феврал я 19 IО года.

Мъстожитель- I I КОЛИЧЕСТВО ВЪ ПУДАХЪ. Iство покупа - I Фамилiи покупателей. 1--
11 ВСЕГО .гелей. Iпереродъ· 1 Русская . ' Рожь .

I I ,
,

I
11

I

!Н.-Новгор . Башкировъ М. Е . . 72200 - 5000 I 77200
Саратовъ. Т. Д. Бр. Шмидтъ 56200 - 2100 58300
Царицынъ. Товарищ. Царицынск . М. М . 23000 32000 3000 58000
Дубовна . Т-во Дубовекой П. М. М.. 10000 10000 8000 28000

Бондаренко В. В . . 16000 - 1000 17000
Ефимовъ М. П. 12000 - - 12000
Выходцевъ П. Я.. 11000 2000 4000 17000
Водолагинъ М. Д. 10500 - - 10500
Чумичевъ . 4000 - - 4000
Мелкiе прасола 6000 - - 6000
Мъстныя въгрянки - - 25000 25000

I 11

ИТОГО.

· 11
220900 44000 I

48100
11

313000

в ъ д о м о с т ь

о ноличествъ куллеиныхъ хлвбовъ всъми фирмами на Быновсной

пристани за время съ 15 октябри 1909 г. по ]5 апръля ]9] О г.

11 П Ш Е Н И Ц А . !
Рожь . 11 ВСЕГО.

Переродъ. / Русская . [

В ъ с ъ в ъ п у Д а х ъ.

I 11

'Г. Д. Братья Шмидтъ 41000 635 8000 11 49635
Т-во Я . Е. Башкирова 115000 1000 1000

11

117000
В. М. Юдинъ 10000 12000 5000 27000
П. Д. Шеинъ, д. Царицынскаго Т. - 14000 - 14000
Мъстная мельн. Воллертъ и КО 5000 7000 2000 I 14000

I

I ВСЕГО. 171000 34635
I

16000
I

221635 I
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вьдомоеть

о ноличеотвв нупленнаго зернового хлtба на Быковской пристани

за время еъ б-го поля по Jб-е октября j 91 [) ГОДё).

Мtстожитель- ff
Наименованiе фир м ъ.

[I_~оличество въ пудахъ. _

ство фирмъ. I Ilпереродъ .\ Русской . 11 ВСЕГО.
-

\Саратовскге. Торг.-Пром. Т-во Бр. Шмидтъ. 70379 17000 I 87379

Нижегород- Т-во Я. Е. Башкировъ 188944 34353 I 223297
I

11скге.
"

М. Е. Башкировъ 105000 17000 122000

Н. А. Бугровъ 82500 72500
I

155000-
" I

MtcTHbIe. Быковской мельницы. 10000 100000
il

110000

- На рукахъ у мелкихъ торговцевъ . 8800 23700 32500• I

I

I
итого . . I 465623 264553 730176

I

вьдомоеть

о ноличесгвв купиевпыхъ хлъбовъ на Камышинсков пристани

съ 1О-го октября 1909 г. по 20-е марта 191О г.

)пере родъ .! Русская. ) I
Назван i е Ф и р м ъ. Рожь.

I
ВСЕГО.

j ! I 1,

I I
Т-во Як. Ем. Башкирова.

' 1
403200 - 45000 I 448200

Т-во М. Е. Башкирова. 330000 - 35000 365000

: 11
Торгов. Домъ Бр. Шмидтъ 313000 - - 313000

М. А. Ковалевъ . 180000 185000 I 35000 400000

Е. д. Райсихъ 77312 I
37285 114597-

А. А. Шемякинъ , 30000 20000 -- 50000
I

Ф. Г. Федоровъ. 50000 50000 I 30000 130000

.У мелкихъ торговцевъ 50000 50000 I 5000 105000
I

I

I
I I

ИТОГО 1433512
I

342285 \ 150000 1925797

I I
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В1:>ДОМОСТЬ

о количествв иупяеи н ыхъ хлвоовъ на Еамьпливской пристани

съ 1 ноября 1909 г. по 20 февраля 191О г.

!Переродъ . i Русская . Рожь. IВСЕГО.
Наименованiе фир м ъ.

I Пуд. I Пуд. Пуд. Пуд.

I

I
I

, I

Товарищ. Я. Е. Башкирова 400000 - 45000 445000
Товарищ. М. Е. Башкирова 300000 -

I
30000 330000

Торг. Домъ Бр. Шмидтъ

: I
280000 - - 280000

М. А. Ковалевъ . 120000 100000 15000 235000
Ф. Г. Федоровъ . 50000 50000

,
30000 130000

Е. Д. Райсихъ · 11 76000 46000 - 122000
У торговцевъ на рукахъ

. 11
800nО 20000 20000 120000

ИТОГО . 1306000 216000 14000 0 1662000
I

Въ ономъ значится и купленный, но принятый еще хлъбъ. Кромъ того М. Е. Башкировъ дан­

ной зим ой купилъ по Грязе-Цариц. и по Камыш. лин i и ж. д. на прямое сообщенге въ Нижнiй пере­

рода 400 вагон . и Я. Е . Башкировъ также съ Гряэе- Цариц. лин.-200 вагоновъ.

СВьД1:>НIЯ

о ноличествв купленныхъ хлъбовъ съ Еамышвиекой пристани

съ 20 поля по 1О октября 191 О года.

Мъстожитель,
Названiе ф и р м Ъ.

ство фирмъ.
Переродъ. Русская. Рожь. ВСЕГО.

I
Н.-Новгород. Т-во Я. Е. Башкирова . 214000 I - - 214000

"
'Г - во М. Е. Башкирова 96729 21339 - 118068

n 'Г во Н . А. Бугровъ 100 CJOO 50000 - 150000
Саратовъ. Торг. Пром. Т-во Бр. Шмидтъ . 450000 - - 450000

" Т. Д. К. Рейнеке и С-ья 145146 28837 3975 177958
Парижъ. Л . Дрейфусъ и КО - 45000 - 45000
Камышинъ. Е. Д. Райсихъ . 75000 25000 100000

" В. Н. Ткаченко - 30000 50000 80000

"
На рукахъ у мъсгн. торгов. 6000 0 20000 - 80000

" ф, Г. Федоровъ 80000 40000 40000 160000

"
Ал. Ковалевъ . 50000 100000 10000 160000

ИТОГО. 1270875 I 360176 103975 1735026
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в-ъдомость

о ноличествэ куппенныхъ хлвбовъ на Бнатерввоиштаагонов при­

стан и съ 1 ноября 1909 года по 1-е апрвля 19] О года и сколько

осталось въ аМбарахъ

Фамилiи покупателей,

Куплено С1. [-го ноября 1909 года Осталось 81. амбарахъ

по l -е апр1>ля 1910 года . по l -е апр1>ля 1910 года.

ПШЕНИUА. 11 , lJ Ш ЕН ИЦА. !
Пере- Рус - Рожь. ОВССЪ. ,ИТОГО. пе-;;--/I рус- I РО$Ь. Овесъ. Jггого .
родъ , ская . 11 родъ , с ка я . I

к о л и Ч Е С Т В О В Ъ П у д А Х Ъ.

I
I

64780 1864201 ••Башкировъ Я. Е . (Н/80 186420 34800 - I 286000 - 286000
I

Б. Т. П р. Товарищество - 9000 2000 - 11000 - I 160011 50U - - I 2 100

95000\1

,

Богословоюй В. В. Админ. 95000 l'- - - - I 9[)00О I - -

"

95000

1250001 4iЮОО 1250001 8()ООО ;Галуновъ Наслъд. -1:50ОО 80000: - :250000 -- 250000

Гергардтъ А. и Пл. Т. д. 1200001 - - 120000 - 120000 - I - 120000

590001 24000\Дизендорфъ Бр. П . и Г. Т . Д. 13600 22500 2000 97600 18100 86 700 700 129500

Л. Дрейфусъ и КО. 70500 70500 70500._- 70,500; - - - - -

Лисуновъ и КО 200001' 500001 - ._- 70000 - - - -- -

Рейнеке и С. вья Т. Д.. - 40000 27000 .. 67000 -- 40000 27000 - 67000

Шмидтъ Бр. Т. д. 40000 З I000 40 ()00 - 111000 400 00 310001[40000 - 111 000

Парпонщики 64400 386740 44600 15600 516340 74400 32 9840:' 33800 - 43 5040

Посввщики . - - - - - 30000 60 000;120000 - 110000

ИТОГО . 247780 I173IJj250900' 1760011689440 272280 ! 1430601260 100 700 ] 6761 40

За тоже время 1908/9 г. . 191535 1827451· 131301 389930 202435 l Н3 6 7 1 11600 4500')5')0 402206- - I
,. " 1907/8 г.. 16400012351601140:20 2000' 510180 131 000 144 100 100920 1200/ 377220

I
3900/ 292151 9795 1,. "

1906,7 г.. 5061 51 52395 20985 1:27895 1070 550 40630
11

47008015:23880 ! 13500" ,. 1905/6 г. . 454080:.J-80()8OI 14600 :25100; 974360 - 100 7460

I I I, 11
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В"БДОМОС ТЬ

о количоствв куплепныхъ хлвбовъ на Енатсриисншгвдтской приста­

н и еъ l-ro апрвля по 3 1-е октября ]910 года и сколько осталось

въ амбарахъ.

I
Куплено 1-го анрtля

11

Осталос ь въ амба рахъ по

I
съ

по 3 1 -е октября 191 О г . 31-е октября 1910 г.

1---
пшвницх.

,
пшвницх. I

Фамилiи покупателей.

переродъ ! Русская. Рожь. Овесъ . ИТОГО . П I I Рожь Овссъ , ИТОГО
~ic- IРусская '

р ъ. , I

1< о л и 4 е с т в О в ъ n у Д а х ъ.

" I

l'
, I I

Башкировъ Я. Е . . 3 14165 692435 9800 - 1016200 19310 32288 - - 51598
Башкировъ М. Е . . I 40000 1ПООО 217000 1000 13000 14000- - - -
Баронск . Тор . Пр. Т-во - 46400 2700 - 49100 - 6400 600 - 7000
Бугровъ Н . А. . 15000 67000 - - 82000 - - - -
Галуновъ наслtд.• . 92500 110500 - -- 203000 2000 2000 - - 4000
Дизендорфъ Бр. Т . Д. 1100 4 1000 2500 4700 4,0300 - 115000 25700 1700 142401)
Дрейфусъ Л. и КО. - 17400 - - 17400 - - - - -
Кауфманъ С. А. - 32000 9009 - 4 1000 - 48000 9000 - 57000
Либихъ Бр . 7200 27500 3000 - 37700 4000 27500 3000 - 34500
Лисуновъ и КО 60000 109500 -- - 169500 12000 25000 - - 37000.
Рейвеке К . и С - ья Т . Д. :

Чр комм , Г. П . Файдель. 135818 81805 - - 217623 - - - - -

Русск. Тор. Пр. Банкъ:

для аДМИН . Богословскаго 19000 20000 - - 39000 - - - - -
дЛЯ Т. Д. Гергардъ . - 53000 -- - 53000 - - -- - -
для админ . Борель 14000 - - - 14000 - - - - -
для админ . Скворцова - 7000 - - 7000 - - - - -

Скоболены Бр . -- 151000 - - 151000 - -- - - -
Сабельфельдъ Т. Д. 1"500 166000 - - 183500 4500 21 300 - - 25800

Шмидтъ Бр . Т . Д. 400000 109000 -- I - 509000 3336 - - .- 3336
Партюнщики 7500 195200 9200 10000 221 900 - :Ю7000 25300 1700 234000
Посввщики 20000 25000 8000\ 1000 54000 20000 25000 8000 ]000 54000

ВСЕГО 1143783 2128740 44200 15700 3332423 66146 522488 71600 4400 664634

За тоже время
I 6110961909 г . 1089652 221 7863 23298()116050 3556651 159493385073 38730 7800

321301За тоже время 1908 r. 11-1:91950 804938' 4]2101 17900111355998 6948716 9102 ]2500 283219

I
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В"Бдомоеть

о куплен ной на Варонокои пристани пшеницы и ржи разными фир­

мами съ октября HJ09 года по 1Н-е февраля 1Н1О года.

11
В"'съ въ n у Д ах ъ.

Имена и фамилiи фир м ъ.

/ перерuдъ .! Русская. Рожь.

I

Я. Е. оаrnкировъ 80000 160000 32000

Галуновъ 60000 120000 60000

Дрейфусъ . - 55000 -

Банкъ. . . - 170000 -

Т. Д. Бр . Сабельфельдъ 20000 50000 -

Т. Д. Дизендорфъ . 15000 48000 16000

Т. д. Рейнеке и С-вья . - 10000 5000

Степашкинъ · · 1 10000 - -

Гиршфельдъ · . - 30000 -

Бъляковъ . · . · . . 15000 120000 -

Бр. Раушенбахъ " - 30000 -

А. К. Раушенбахъ · . - 10000 -

Бр. Либихъ · · · 8000 - -

Т. Д. Бр. Шмидтъ. · · . . 34406 31514 33Н9 3

ИТОГО. . 242406 834514 146893
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Св-Ьдън
.
1 Я

о куллен НЫХ1) хлвбахъ на Баронской пристан и съ 1- го апрвлн

по 2f>-e октября 1910 гола.

въ П у Д А Х ъ. I
Наименованiе фир м Ъ.

переродъ· 1 Русская. I I ВСЕГО . Остатокъ.

Рожь. I

Торг. Пром. Тэво Бр, Шмидтъ . 400000 109000 - I 509000 3300
Т-во Я. Е. Башкировъ . 314165 692435 -- ! 1006600 52000

.. М. Е. Башкировъ. 40000 177000 - [ 217000 _.-
I

Н-ки Галунова. 92500 110500 - 203000 -
Н. А. Бугровъ. 15000 70000 - I 85000 -

Т. Д. Бр. Сабельфельдъ 17000 166000 - 183500 30000
Л. Дрейфусъ - 17400 - 17400 -
Т. Д. Бр. Дизендорфъ .

I
1100 4100 2500 7700 49300

Т. .Д. К. Рейнене и С-вья 135818 81805 -
I

217623 - '
Р. Т. П. Банкъ. 33000 80000 - 113000 -
Кохъ для Банка - 19400 - I 19400 --
Альтахъ 25000 45000 -- 70000 -
Т. нов. мельницы. -- 8000 .._.. 8000 --
Бр. Раушенбахъ для Скобелева - 200000 -- 200000 -
Бр . Либихъ. . . 7200 27500 3000 37000 -
Мелкiе торговпы . 20000 100000 - 120000 120000

ИТОГО. 1101283 1908140 5500 3014923 214600

УРF\ЛЬСКЪ

кнш-в ведется

Перерода

Русской.

Ржи

Проса .

аапись съ г-го 3В1'yc'ra по 15-е феирада

· 3200000 пуд.

· 2004000 »

· 550000 "
· 1200000 "

ВСЕГО . 7060000 пуд.

1910 года.

УРАЛЬСКЪ

съ l-ro аврв.ая по l-е октября 1910 года.

Переродъ. Русская. I Рожь.

Уральское Товарищество. 700000 400000 -
Карtевъ и Старовъ 250000 250000 -

Разными лицами 400000 200000 -

ИТОГО. · 111350000 850000 I 100000
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Св-Бдtн
•
I Я

u количествt купленнаго хлtба на УраЛhСКОЙ пристани

съ 1 августа 1909 г. по 15 февраля 1910 г.

Количество въ п у д а х ъ.

переродъ. j Русская. ! I
ВСЕГО.

Рожь . Просо. -

Товарищ. Мукомол . 1100000 500000 10000 750000 2360000
Каревъ и Старовъ . 300000 300000 . 15000 400000 1015000
Т. д. Бр. Шмидтъ . 228500 - - - 228500
М. Е. Башкировъ 200000 -- - - 200000
Коняевъ 180000 - _. - 180000
Тупицынъ. 70000 - _. - 70000
Богословоюй 35000 - - - 35000
Степашкинъ 30000 - - - 30000
Паншинъ И. Ф. 100000 40000 - -- 140000
Кармановь В. Ф . 75000 100000 50000 - 225000
Поповъ И . И . . - 10000 55000 - 65000
Лакпоновъ И. К. 65000 65000 25000 - , 155000
Польговъ , 20000 20000 20000 - I 60000
Макарычевъ 20000 20000 - - 40000
Карева Д. Ф. 10000 30000 20000 -- 60000
Сладковъ П. А. .. 40000 4000 38000 - 82000
Софроновъ 20000 20000 25000 - 65000
Денисовъ . 60000 60000 - - 120000
Бр . Курашевы . 50000 40000 20000 - 110000
Овчинниковъ 30000 - 15000 -- 45000
Фоминъ и Хохлачевъ 50000 30000 10000 -- 90000
Чертороговъ, Разсохинъ 40000 8000 10000 - 58000
Корневъ 40000 10000 10000 - 60000
Гуревичъ - 300000 100000 - 400000
Бенгаминовичъ. - 300000 100000 - 400000
Коганъ - 50000 - - 50000
Шереманъ. - 10000 - - 10000
Стуловъ . - 10000 - - 10000
Хохлачевъ. 50000 - - - - - 50000
Мелкими лицами

'\
386500 83000 27000 150000 646500

ИТОГО. 3200000 2010000 550000 1300000- 7060000
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В 'Б Д О М О С Т Ь

нуцленнаго хлвба на Балановокой пристани съ 15-1'0 llОJIЯ

по 25-е октября 1HOU года.

I Мtстонахожденiе 11 11· Количество въ пудахъ.

.N2.N2 I Наименованiе фирмъ. \1--
I фирмъ.

I Ilп ереРОДЪ '1 русская· /I ВСЕГО.

1=
I

- -

1 Балаково . Бъляковъ П. А. . 19285 68795 88080

"
Онъ же для т. Д. М. Н. Чумаке-

ва и С-вья 96005 - 96005

"
Онъ же дЛЯ Т. д. Корольковой И Ба-

I рабановой 68000 56000 124000

I "
Онъ же для Степашкина .- 162890 162890

I " "
для Журавленва 4000 - 4000

2
"

Бр. Мичурины А. А. и М. А. ::309051 60776 369327

3 "
Въховъ с. М. дЛЯ Гарцева . - 75000 75000

'.' Онъ же для Аристова. 60000 60000 120000

"
Онъ же 29000 29000 58000

4
"

Якимовъ К. В. 106000 132000 238000

5 · "
.iКестянинъ А . О. - 310000 310000

6 "
Зоринъ Е. В. 27000 28000 55000

7 "
Головановъ В . В. 33600 111500 145100

8
"

Смирновъ А В . . 32000 80000 112000

9
"

Виноградовъ С. Н. и КО - 53250 53260

10
"

Стародубцевъ М. д. - 48000 48000

11
"

Басистовъ М. Е. - 18000 18000

12
"

Снътковъ И. А. 28000 26400 55200

13-14 "
Головановь И . В. и Задковъ - 56000 56000

1S Вольскъ. Т-во Меньковъ Н. С. . 119200 415760 534960

16 Т-во Меркульевъ И. В . и С-вья 68995 93574

I
162569
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230000

293000

170000

239712

140000

150000

285609

239455

292007

277676

247000

81000

96000

40000

251000

77232

400000

25000

97000

77232

250000

150000

181500

116600

170292

75000

100000

161791

104900

153287

147889

~47000

30000

18800
I

50000

150000

51000

96000

15000

154000

11200

111500

53400

69420

65000

50000

123818

134555

138720

129787

Количество въ пудахъ.

переродъ . ; Русская. 11 ВСЕГО .

.!

н а и м е н о в а н i е фир м ъ.

Калашниковъ Е. С.

Мелкiе парпонщики

Мельниковъ С. Г .

Онъ же для администрацiи .

Скворцова.

Своего посвва

Т-во Бр. Коняевыхъ

Жиловъ А. В.

Т. Д. Бр. Садовые

Перемогинъ

Бугровъ Н . А.

Башкировъ Я. Е.

Дегтяревъ М. А.

Нэки А. И. Галунова

Л . Дрейфусъ И K~

Т. Д. И . Л. Вахрамъева С-вья

Щербаковъ

Андроновъ И. И.

Башкировъ М. Е.

Богословскгй В . В.

"

"

"
Петербургъ.

Самара.

Саратовъ ,

Баланово.

Ярославль.

Кашинъ.

Сыарань.

Н . НОВГОРОДЪ.

Тверь .

Рыбинскъ,

17

18

19

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

31

32

33

J Мъетонахожденiе 11

N9NQ I фирмъ. 11

--=~l=========ф'=====~==ii===1

ВСЕГО 2422936 3693435 6116372

За тотъ же перiодъ 1908 г.

"

"

"

"

1907 г.

1906 г.

1905 г.

1442853
I

1544135

1310202

2453142

1617087

1265128

344872

1295200

3059940

tJ. 2809263

11 1755084

3748342



водомоеть

купленнаго хлвба за время съ ]6 октября 191 О года

по 1 апрвля ]911 года и остввпгагооя на снладъ

на 16 октября

на Балановеной Биржь.
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I Состояло на складъ на
Куплено съ 16октября r1J ~

Ut';3

Мъсто- 1 апръля
I:Q f-<1910 г . по
~~

.N'2.N'2 Наименованiе фирмъ . 16 октября 1910 г. 1911 года.
f-<

§ ~ .
нахожденiе .

перер. ! русск. !!ВСЕГО . I 11

f-< U ~
U ~

I I Перер. I р.усск. !ВСЕГО . 0 0 0
j U .... ::.:

1 Т-во Я. Е. Башкпровъ. Ниж. Новг. - 400001 400001 131000 102000' 233000 273000

2 Т-во М. Е. Башкировъ . . - - - - 125200 - 125200 125200

3 Т-во Н. А. Бугровъ. - - - - 106364 220982i 327346 327346

4 М. А. Дегтяревъ . 65000 65000 104440 210209 275209- - 105769/

5 Е. С. Калашниковъ, . Рыбинскъ. - _. - 64000 89000\ 150000\ 150000

6 М. И. Тропекая 30000 100000- - - - 70000 100000
-

7 Т-во Бр. Коняевы Тверь. - - - 183321 70304 153625 253625

8 Т. д. хлвбныхъ товаровъ

И. А. Вахромъевъ С-ья . Ярославль. - - - - 105000 5000Ц 1550001 155000

9 Н-ки А. И . Гадунова . Петербургъ . - - 31484 114121 428961 42896

10 Товарищ. Меньковъ Н. С. Вольскъ. - 250000 250000 85400 96376 181416: 431416

11 Мельниковъ С. Г. - - - - - 1400001 1400001 140000

12 Т. П . Т-во И. В. Мер-

кульевъ и С-ья - - - - 100000 - 100000 100000
I

13 Т-во Бр. Шмидтъ Саратовъ. - - - 241550 120271 361820 361820

14 Администрашя по дъламъ

В. В . Богословскаго. Саратовъ. - - - 135000 200000 335000 335000

15 Бъляковъ П. А. Балаково. - - 40000 40000 34000 146000 180000 220000

16 Въховъ С. М. - - - - - 65520 65520 65520

17 Бр . Мичурины.. - - -

400001

- 31239~ 312390 312390

18 Головановъ В . В . 40000 16000 106000 146000- - 90000

19 Мальцевъ А. М. (своего

посъва) - 100000 . - 100000 60000 - 60000 160000

20 Смирновъ А . В. - 40000 80000 120000 - - - 120000

21 Головановъ И. В. - - - - - 33964 } 70428 } 70428
I Онъ же для Истомина . - .- - - 36464
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I

N!?NJ Наименованiе фирмъ,

I нахожден!е.

I

i Состояло на складъ на Куплено С1, 16 о ктября I ~ ~
I 1910 г. по 1 апръля 1: 1::;

16 октября 1910 г. 1911 года. I f-- О

_. I 11 I 11 l' ~ е ,i
Перер. Русск \BCErO'11перер · 1 Русск IBCEro·118 е ~

А. О. Жестянинъ .

Зоринъ Е. В.

Рус . для внъш. тор. Банкъ

Виноградовъ С. Н . .

30000

77700

28800

24000

27370

42500

50000

28800

240001

134801,

42500

50000

288001

240001

8030

4250~
1400036000

40000

30000

13890'1

- 1

40000/

30000

12590

- 50000: 500001 33600 5245~ 8605011 136050

- - - 60000 1500001 210000 210000

I
4249 50302 44550 54550

--'0 1, 40000

28000 48900 77700

-1
I
I

- 1

1300!

-- ;
I

- [

11

· 1
Желъзновъ А. С.

Русск. торг.-пром. Банкъ '1

для Желвзнова А. С..

Бр. Мореновы . 1)

Лотаревъ В. В. . 11

Снътковъ И . А. . 1

Смирновъ П. И.

Задковъ Н. А..

22 1
I

23

24

25

26

27

28

29

30

31

~ 32

33

34

35

36

37

И. В. Кобзарь, въ томъ I
числъ своего посвва

4000(} пудовъ . . . о

М. Е. Басистовъ

К. С. Ларинъ

М. Д. Стародубцевъ

Мелкiе парпонщики и

посъвшики. . I

11

- I 32000 32000 8000 ' 400001 480001 80000

-- : 180001 18000 -- 12001 12001 30000

- - - - 20000 20000 20000

- 35000' 35000 _ . 1500~ 150001, 50000

10000 27000011280000': 60001 54000! 60000 340000

I 180100/1051490:1123159011173916112435069; 41742301:5405820

Примtчанiе: изъ остатка на 16 октября отправлено 78000 пудовъ на 1 апрвля состоитъ

1231590 пудовъ вмъсто показа lJНЫХ1, по осенней в'вдомости-1309590 пvдовъ,

Съ 25 октября 190Я года по 1 :шrtль J910. Куплено 375.1,"58
1909 . . 1302702
1908 . . ]029123
1907 . . 85 70·Ш

H)[)(j . . 17550 8.1,
19З5 . . :-38580:Ю



в 15 Д О М О С т ь

купленнаго хлвба за время съ 15-1'0 НОЛЯ по 16-0
октября 191 О года.

на Балаковской биржъ.
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Наименованiе фирмъ.

1I Куплено и отправлено I Осталось на складъ
м-всто-. \ (въ пудахъ). (въ пудахъ) .

нахожденге. I 11 I 1111 Перер. Русск. ВСЕГО. Перер. Русск . ВСЕГО.

40000

25000
10000

65000
40000
28000

-- 11

40000

I
650001
40000:
28000

400001
100000,
- \

11

11 II! 11 \ : ~
. . I Алатырь. I 645001 34300' 98800 - - I

Е. С. I
Рыбинскъ. 110037/ 231471 341508 -- -

' 1 - 810581111942 19300011 -
- 20000 30000 50000 : - , -
- 62900 36500 99400 --

Ниж.-Новг. 100000 183402 283402 - I

- 127530 95032 222562 - - !
- 124450 234164 358624 -

I
- 61740'1' 414193 475933 -

. - - 34676 25324 60000 / -- ! - -

Торжекъ, 456341 22422 68056 / -
Царицынъ. 113001 27400 387()0 -
Саратовъ. 93980, 142000i 235980 ~,

- - 222598, 222598 -
- - 1000001 100000 -

Тверь. 143200 166400'1 309600 -
Казань. 65819 5/396 123215 --

- 63500 21100 84600 - -
Вольскъ. 28280 2774881 305768 - I

- 146000 - 146000 -
- - 100000 100000 -

- 50000 -' I 50000 -.

Балахово. .. I 1200001112~OOO ..

-- 684001 390001 ~I 385830 -
- 200030)
-- -- I 78400 J

- 599801 - 1

= I 45350 1~gb~' ~ ---
- 114038 599021'
-- 40146 30294 J
- 172690 1220171 294707
'- - I 30000 30000 -
- - - I - -
- - I _ _

- I -

Т-во Н. К. Поповы

Коммерши Совътникъ

Калашниковъ .
Н-ки А. В. Жилова

М. И. Тропская .
Т. Д. Бр. Садовые

М. А. Дегтяревъ.

Тэво Я. Е. Башкировъ .
Т-во М . Е. Башкировъ

Т-но Н. А. Бугровъ .
Т-зо Черчонебовъ Я. С.

Бр. Цвылевы

Товарищество пароной мельн.

Т-во Бр. Шмидтъ .
Администрашя В. В. Бого-

словскаго .
Администрашя Э. Борель

Т-во Бр. Коняевы .
Т. Д. И. Оконишниковъ С-вья

Ньки Шамова Я. Ф.

Т-во Меньковы Н. С.

Т-во Меркульевы И. В. Сэвья

Мельииконъ С. Г.

Онъ-же для Администрацiи

Н. В . Скворцова

Брусянцевъ В. К.

Бъляковъ П. А..
Онъ-же дЛЯ Т. Д. Королько­

вой и Барабановой

Онъ-же для Чумакова .
» "Степашкина .

Якимовъ К. В. ддя админи­

страши Н. В. Скворцова.

Онъ-же для Т. д. Корольковой

И Барабановой

Въховъ С. М..
Онъ-же для Аристова .
Онъ-же дЛЯ И. Н. Гарцева .
Бр. Мичурины М. и А. А.

Бр. Масленниковы Д. и А. А.

Желъэновъ А. С.

Головановь В. В.

Малы~евъ А. М..
Стародубцевъ М. Д. .
Бр. Мореновы .
Смирновъ А. В..

1
2

3
4
~ 1
о

6 /
7

~ I
10
11 1

12 I13
14

15 I
16 1

17
18
19
20
21 I

22 I

27
28 '

29 130
31
32
33
34

23
24 I

26
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l'
Куплено н отправлено I Осталось на складъ0>-'

Мъсто-t::: ~
(ВЪ пудахъ). (ВЪ пудахъ) .q

Наименованiе фирмъ.2; &
нахожденге.

перер. j pYCCK· 11ВСЕГО. IПерер . iPYCC K· IIВСЕГО .2; g

I
[1

48900!35 СН'ВТКОВЪ И. А . . Балаково. 28800 77700- - -
1

36 Кобзарь И. В. ' - - - - -

I
13001

320001 32000
37 Виноградовь С. Н. . I - - - -

10000,1

125901 13890
38 Басистовъ М. Е. . I - - - - 18000 18000
39 Мелкiе партiонщики ~ 20000 600001 80000 , 270000,1 28000
40 Ларинъ И . К . 19000 I

3000011
- - 19000: -

I
-

41 Лотаревъ В. В . - -
410001

- -- 30000
42 И . И . АНДРОНОБЪ Кашпнъ, - - 41000 - I - -
43 Т. Д. И . А. Вахрамъева С-ВЬЯ Ярославль. 1478001

2700011
147800 - - -

44 Н-ки А. И. Галуноuа . , с.-Петерб.
1~~~~~ I

139000 - -- - -
45 Т. д. Ильинъ К. А. и С-ВЬЯ . I Сыаран ь . 440501 79050 - - -

46 1 Чернухи нъ К И. С-ВЬЯ Т. д. I - I 15000 ~ 1500°1 - - -

I i I , I

I 2465038~32464551 5711493 2201001108949011309590
-----'

I 702108:3
I

, I I
Съ 25 о ктября 1909 г. по 20 октября 1910 г.. 1260000

I Съ 15 ilOЛЯ 1909 г. по 25 октября 1ОО!) г . 116'172
За тоже время 1908 г. . З0 :)ОНО

1907 г.. · 280926:~
1906 г. . · 1755084
Н1О5 г. . · '17483-12

,
I
I

11I
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8ьдамоеть

о количествв нупленныгь хлвбовъ на Пиноласвской пристани за время

съ 5-го октября 1909 г. по 20-е марта 191О г.

., MtCTO-
Названiе ф и р м ъ. переродъ.1 IРуссакъ. Рож·ь. ИТОГО.

I жительство. I i
I 1

h.-НОВГОРодъ.
l
\ I

[

1 Т-во М. Е . Башкирава 70510 115670 I 24380 :210510
2 "

Мук . Т-во Я . Е . Башкирава 70374 I 59432 6950 136756
3

"
М. А. Дегтяревъ . 28885 I 152310 I - 181195

4-
"

Т-ВО Н . А . Бугрова - 20650 I -- 20652
5 Казань . Т. Д . И . Оконишниковъ съ Сэми . 1аооо 78000 -- 97000
о Саратовъ. I Т . Д. Б р. Шмидтъ 46840 - 38951 757!Н

7
"

I
т. Д. Рейнеке С-вья . 52(Ю 7712 1300 1-J.212

8 Камышинъ, Ковалевъ - 20500
I

- 20500
g

"
Луи Дрейфусъ . - 5000 - - 5000

10 Царицынъ. Царицынекое Това рищество - 101403 - ]01403
11 Сл. Никол. Т-во Пфлаумеръ 13500 1720() 5060 35760
12

"
На рукахъ у мелкихъ торг. - 85000 - 85000

I
I

II ИТОГО. I 254309 6628 79 665!)1 \)8377\)
I I

с в ъ д ъ н г я

о ноличествв нупленныхъ хлвёовъ на Нииолаенсной пристани аа время

съ 15 октября 1909 г . по 1 4-е февраля t91О г.

MtCTO- Количество въ п у д а х ъ.

Наз ван iе фир м ъ.

Переродъ. !
11

жительство. Русская. Рожь. ВСЕГО.

I 1

I

-

I
Саратовскге. Т. Д. Бр. Шмидтъ 46768

I
- 22832 69100

" I Т. Д. К. Рейнеке и С вья . 5000 6500

I

500 12000
Н.-Новгород. I Т-во Я . Е. Башкирова 66700 I 5100 7000 124700

"
Т- во М. Е. Башкирова 64000 112000 :НООО 200000
М. А. Дегтярева 22230 1264.'Н I - 148 661

"
I

Казанскiе. Т-во Д. И. Оконишниковы 13000
1

72000 - 85 000
Сл. Николаев . Т-во Пфлаумеръ 7000 10000 3000 20000

"
Л . Дрейфусъ и Ко ._-- I ;')000 -- 5000

Камышииск. М. А . Ковалевъ , -

I
20000 -

1
20000

Царнцынск. Царицынское Мукомольное Т-во . - 101403 - I ] О] 408
1 .

I
I

I!
IIТОГО . 224698 I 504334 56832 785864I

Ii
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ВDДОМОСТЬ

о нол и чествв ну плениыхъ хлъоовъ на Николаевской пристани за время

съ 20-го поля по 5-е октября 191О года.

I MtCTO- Количество въ п у дахъ.

.N9NQ! Названiе фир м ъ.
переродъ. 1 Русская. I 11 ИТОГО.жительство . Рожь.

I 11
Т-во м. Е. Башкировъ . I

149610 I 96082 2450921 , Нг-Новгородъ. : -

.) Муком. Т-во Я . Е . Башкирова 1196+2 I 25415 -- 144457
"

3
"

М. А. Дсгтяревь . 3768 155010 - 158778

4 I " Т-во Н . А. Бугрова.

: I
15000 25000 - 40000

;) Казань. Т. Д. Оконишниковъ СЪ С-ми 13072
I

179464 - 19253(;

G Саратовъ, Т. д. Бр . Шмидтъ 2000
I

- - 2000

I 7 Т. Д. К. Рейнене С-вья. 40000 I - --- 40000
"

8 Сл. Николаев. Т-во Пфлаумеръ . 20000 45000 5000
I

70000I

9
"

На рукахъ у мелк. торговц . 15000 25000 - 40000
I
I

IИТОГО 37Н92 550971 5000 938463
I I

с в ъ д ъ н г я

о ПОКУПКВ пшеницы и ржи на H.-БанновCl{ОЙ пристани съ осени

1U09 г. въ течен!е настоятпей зимы.

"
Количество въ пудах ъ.

Наим ен ованi е ф и р м Ъ.

переродъ. ! Русская. I
11

Рожь. ВСЕГО .

1

Башкировъ М. Е. 35000 115000 5100 155100

Торг. Домъ Бр . Шмидтъ 55694 139046 34tj5 198225
I

Л. Дрейфусъ и КО - 15000 - 15000

И . А. Ардюковъ 8000 ]5000 - 18000

Г. И . Филаретовъ - 5000 - 5000

На мельницу Рогаткина - 5000 - 5000

ИТОГО. 93694 294046 8585 396325
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Выпи<зка

о ПОКУПК'В хлвба на Нижие-Банновскои пристани съ 1 августа по 1О октября 19] О г.

11 Переродь. _py~1 Рожь. 11_~CErO .

ГпУд. I Ф. Пуд. t Ф. I Пуд. I Ф. 11 Пуд. i Ф.

В'БДОМО<3ТЬ

Торговому Дому "Братья Шмидтъ" въ Саратовв о количеспгв купленной на Баландин

ской пристани пшеницы и ржи съ 1 августа 1909 года по 14 февраля 1910 года.

liПер еродъ . Русск. Ржи .

Пуд. Пуд. Пуд .

I
IПерероду 500000 I - -

Русской. - 475000 I -
Ржи. - - I :250000

Зимней 10000() \:100000 50000

i 1

с в'Б д ън
.
1 я:

Торгово-Промышленному Товариществу "Братья Шмидтъ" въ Саратонь о купленной на

Баландинекой пристани пшеницы и ржи съ 1 апръля по 1 октября 19 lО года.

11 Количество въ пудахъ.

-11 ВСЕГО.Iпереродъ .[ Русская . I Рожь.

I

129U;00 IПерероду 168275 I - 168275
Русской - I - 1291900
Ржи

1

I

I 6-1225 64225. I -- -

I
· 1

итого . 168275 1291900 I 64225 1524400
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в ъ д о м о с т ь

о купленной на Сосновскоп пристани пшеницы и ржи разными фирмами съ 1-го авгу­

ста по l-е октября 1910 года.

н а и м е н о в а 1-1 i е фир м Ъ. Ilпереродъ . 1 Русская. РОЖЬ.

Торгово-Промыш . Т-во "Бр . Шмидтъ"

Торгов. Домъ "К. Рейиене и С-ЬЯ"

Март. Егор . Кауфмаиъ

В. А. Бабашовъ .

449
208

18..J.58tJ
1 9219а

10000
6'362 5

~7630

17878
5000

---- ----11----:--------
ИТОГО. 657 450401 50508

в ъ д о м о с т ь

о количеств-В купленной на Курнаевскоп пристани пшеницы и ржи разными фирмами

съ осени 1909 года въ теченiе настоящей зимы 18-го февраля 191 О года .

I I ПШ Е Н И Ц А. IР о ж Ь.
Переродъ . Русская.

Пуд. !Фун . Пуд. [Фун . 1пуд.
,
I ФУ II .

I

I

, =
I IНами куплено 7688 I 15 а205 20 ;~в 14() --

I Кромъ насъ никъмъ не куплено.
I

1 I I
I

I

СВЪДЪН Я

О ПОКУПКВ ПШЕНИЦЫ НАШЕГО РАЙОНА.

Покупка отъ 1 апръля il Покупка отъ 1 октября
по 1 октября 1910 г. по 1 апрвля 1911 г .

ВСЕГО.

перер . [ Русск. [ РОЖЬ. перер. ! pYCCK.1 Рожь.
I

ъ 30200 65400 - 13900 421)001 - 151800
еке 40000 115000 7000 10000 5~000 - 224000

е Яблоновки-Бузикъ. 25000 200000 - - 730001 -- 298000

ИТОГО .
· 1

U5200 380400 7000 23900 1671300 - и73800

Тарлыкъ-Шмидт

Яблоновки-Рейн

Степной Вольской

Въ 1910 году отправлено со станши Саратовъ-тов ., въ томъ чпслв и СЪ Городской станцпг-;

всего грузовъ малой скорости 5434471 и прибыло 8903639 пудовъ.
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привоза хпъбовъ въ возахъ на базарь г. Саратова въ ноябрь, денабръ 190~
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300 I

40

~I а р

50 50

7 О 142

80 70

130 253

213

110 32

100

42

О5

53

JG1

15

40

200

230

G ~O

000

7

95 I 120 73

4;')0

485 350 1О

275

710

:200"

2

Ф е н р а .Т} ь.

5

5

120

4+5 I

+95

10

35

(Н

450

7;)

230

о
с<:>

о

rC' ()

85

170

I
130 I

\

920 I

I

I
I

140

380

с'1

с'1

О
t::

Ф ~- ~
,.-::

U t::

а 1) Ъ .

530

н JI 11

1
1

47
I

..J O I 110

20 \ 0:3
I

._) {! I .)--u _ 1 0

105

.--- ,

m .......

00

57

+1

21 5

250

108

7

200

265

670

I
30б I

R70

15

8 3

I
2--1iJ I

Ы0

100

д е li

38 51 I
I
I

98 во

185 90

745 I

172 (j!) I

11О

32

00
<:'1

О
t::

t;t;
О р..

с'1 10

415

39

59

J•.

6

Ы3

17

115 I

о
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о
с'1

3
I

1(;

\ц. I :з:з 1
I

,.-::
, U

н о а б I>

15

14

18 I

I
I

18

35

с<:> ф

~ о
U t::

масличные.

русскiй.

пеклеваниая .

"

"

"

Пшеница русская

переродъ.

Подсол иухи грызовые

Крупа гречневая.

Рожь.

Горохъ,

Пшено

Овесъ переродь.

Ячмень.

Мука пшеничная .

"
ржаная.

I,t 100 I 2!)О25 42000 2Ь250 128875 I G-1525 I 17200

r . ~ I

I

I 1725

1-la650

1-1 56251 2 1-17 5 :)\1725 156 125 155125 110200

Итого возовъ.

Итого пудовъ.

100

2500

1--15 1704 1 1;)0
I

1155 r 2581 Gs8 4О!) 17-1 () 85U 408

19825 21225

i I

2 1()

.}-/-оо 1 П7 5

12

яоо I

I


