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(И І Ш Т О Р Ы Х Ъ  С Р Ё Д Н М О В Ы П  о в в ш ш я г ь  п р о —
ТІШЪ ЕВРЕЕВЪ.

( И с т о р и ч е с к о е  и з с л Ѣ д о в а н і е  п о  и с т о ч н и к а м ъ ).

Исторія ролигій нредставляетъ намъ замѣчатедьное явлѳніѳ, 
именно: всякій разъ, когда сравнительно небольшое число лю
дей исповѣдуетъ рѳлигію, различную отъ вѣры большинства,— 
это монмнинотио окловетывается всѣми возможными средствами 
и осыпается различными, часто смѣшньши и нелѣпыми, обвинѳ- 
иіями. Большинство но довольствуется поборапіемв вѣроученій 
и догматовъ этого меньшинства, но старается взводить на не
го всевозможные, ужасающіе пороки. Примѣровъ для подкрѣп- 
лонія сказанного нами очень много въ исторіи.

Въ древнемъ мірѣ одни евреи исповѣдывали вѣроученіе, к о 
торое, по своимъ основнымъ началамь, рѣшительно отличалось 
отъ вѣроваиій всѣхъ другихъ народовъ. И въ то время не до
вольствовались уже просгымъ нареканіемъ евреевъ, что они пре- 
зираютъ азычрскихъ боговъине обожаютъ идоловъ; алексапдрій 
скій шарлатань, грамматикъ Anions (около 30 л. послѣ P. X.) 
распространилъ молву, будто евреи приносятъ въ своемъ храмѣ 
въ Іерусалимѣ, человѣческія жертвы, что они обожаютъ здѣсь 
ослиную голову, въ честь которой совершается будто бы всё 
богослужоніе, и что, наконецъ, евреи, по выходѣ изъ Египта, по- 
слѣ шести-дневнаго шествія получили опухоли на задней части 
и по этому на 7-й дент. отдыхали,— откуда, по его мнѣнію, произо
шла суббота (саббатъ), — какъ показываетъ будтобы и самое 
это слово,— ибо, говоритъ онъ, опухоли на сѣдалиіцѣ называют
ся по-египетски саббатозисъ (Sabbatosis). 1

1 Josephus contra Apionem II 2, 7 и 8.



Нынѣ всякій знаѳтъ, что все это грубая и постыдная ложь; 
но тогда были люди, которые вѣрили этому, и именно потому, 
что масса язычниковъ но могла постигать высокой ияри моно
теизма, а такъ какъ было извѣстно, что евреи презираютъ всѣхъ 

' обоЗГаемыхъ боговъ, 2 то и вѣрили во всякое зл о , какое 
только приписывалось евреямъ. Гіоэгь Петроній говоритъ въ сво- 
ихъ сатирахъ , что евреи боготворятъ свинью. 3 Тоже самое 
говоритъ и Плутархе, 1 который присовокупляетъ еще, что они 
богопочитаюгь осла, потому что этотъ послѣдній будто .указалъ 
имъ при выходѣ изъ Египта водный источникъ. Даже знамени
тый и свѣтлый Таците 5 разсказываегь о евреяхъ даияную «ваз-, 
ку, какъ они, по выходѣ изъ Египта, чуть не умерли отъ жаж^ы, 
и какъ они черезъ стадо дикихъ ословъ открыли водный источ
никъ,— почему, говоритъ онъ, они въ Іерусалимскомъ храмѣ и 
обожаютъ образъ осла. Еще гораздо хуже были оклеветаны хри- 
стіаио въ первые вѣка христіанства. Мы знаемъ высокую нрав
ственность христіанства и знаемъ, что христіане въ первые вѣ- 
ка по P. X. были образцами добродѣтели и благочестія, и од- 
накожь имъ приписывались ужаснѣйшіе и отвратительнѣйшіе 
пороки. Такъ Ceemoniü называетъ христіанъ приверженцами 
безбожнаго суевѣрія. Тацита подробно изображаетъ 7 ужасныя 
казни, перетерпѣиныя христіанами отъ Нерона послѣ преслову- 
таго пожара въ Римѣ; и этотъ великій историкь и прекрасный 
знатокъ людей находитъ совершенно въ порядкѣ вещей , что 
христіане были такъ ужасно наказаны; онъ даже полагаетъ, что 
христіане действительно заслуживали самаго строгаго наказа- 
нія, Кромѣ того онъ говоритъ, что христіане были презираемы 
за свою мерзость, 8 что они, — послѣдователи религіи любви, — 
были «уличены въ ненависти къ человѣчеству» 9 и онъ называ
етъ даже возвышенпѣйшую христианскую религію «вредоноснымъ

2 Плипій говоритъ о оврояхъ (Hist. Nat. XIII i) judaea gen s, contu
melia numinum ins fen is. Сходно ci> этимъ отзывается и Тацптъ. Hist. 
V  5.

:I Judaous licet et porcinum numen adoret.
* Sympos ІУ, 5, 2.
5 Hist. V, 3 и д.
6 Noro, 16.... Christiani, gen u s hominum superstitionis novae et m a

leficae.
7 Annalos XV, 44.
8 Per flagilia invisos.
9 Odio humani generis  convicti eunt.



суевѣріемъ». lfl ІІлиній младшій находитъ въ вѣроисповѣданіа 
двухъ христіанскихъ рабынь только «превратное и бвзмѣрное 
суевѣріс». 11 Это, впрочемъ , одни только обіціе отзывы; но 
положительны» спеціалыіыя обвиненія были ужасны. Христі- 
анъ обвиняли въ безбожіи и говорили , что они въ своихъ тем- 
н ы х ъ  и тайныхъ мѣстахъ соверніаютъ в с ѣ  мерзости, какія толь
ко можотъ вь/думать испорченное воображеніе, и что они домо
гались милости своего неизвѣстнаго Бога пожертвованіемъ вся
кой нравственной добродѣтели. Христіане, разъ обезславленые, 
находили многочисленныхъ обвинителей, которые будто бы при
сутствовали даже при упомянутыхъ мнимыхъ мерзостяхъ. Такъ 
пѣкоторыо злодѣи увѣряли , что они знаютъ тайныя церемоніи 
христіанъ и разсказывали, «что вновь принимаемымъ христіа- 
намъ представлялось новорожденое дитя, все покрытое мукою, 
какъ мистическій символъ посвяіценія, и что новопоступающій, 
не зпая даже этого, наиосилъ ножемъ невинной жертвѣ своего 
заблужденія нѣсколько тайныхъ и смертельныхъ ранъ ; что за 
тѣмъ, но совершеніи этого ужаснаго дѣйствія, христіане пили 
эту кровь, жадно разрывали еще трепещущіе члены и обоюднымъ 
сознаиісмъ вины связывались для вѣчнаго молчанія». Съ такою 
же увѣренностью утверждали обвинители, «что за этою чело- 
вѣческою жертвою слѣдовалъ и приличный ей пиръ , гдѣ не
умеренность служила возбудительнымъ средствомъ животной по
хоти, что нотомъ, въ извѣстиый моментъ, огни вдрѵгъ туши
лись , стыдъ изгонялся, самая природа забывалась , и , подъ 
покровомъ ночнаго мрака, слѣдовали возмутительныя кровосмѣ- 
шенія между братомъ и сестрою, между матерью и сыномъ, 
какъ опредѣлялъ случай. 12 Такія и подобпыя обвиненія возводи
лись на благочестивыхъ и богобоязненныхъ христіанъ въ первые 
вѣка христіанства, и по такимъ ностыднымъ обвиненіямъ они 
тысячами предавались пыткѣ и замучивались до смерти.

Когда же христіанство одержало побѣду и большинство об
ратилось къ нему, тогда стали взводить, въ свою очередь, на 
оставшихся язычниковъ и христіанскихъ еретиковъ точно такія

40 Exitiabilia Hiiperstitio.
11 Plinii Secundi ЕрінІ. X, 07. Sed nihil aliud inveni quam superslii 

onem pravam et immodicam.
u См. Gibbon, History of Hie decline ad fall o f  the Roman empire 

cap. XVI, 8. Мы возвратимся еще къ этому предмету въ другомъ 
мѣсгѣ, гдѣ мы укажемъ источники, а также блестящую защиту хрв- 
стіанъ противъ этихъ обвинѳній нѣкоторыми отцами Церкви.



же, большею частію безосновательный обвиненія, какъ нѣкогда 
дѣдалось это противъ христіанъ.

Такимь-же образомъ поступали и поступаютъ магометане от
носительно нѣкоторыхъ сектъ своей вѣры, который они счита- 
ютъ еретическими. Здѣсь также выступаютъ на видъ гашеніе 
свѣчей, кровосмѣшеніе и пр.

Въ средніе вѣка возводились отвратительныя обвяненія про
тивъ нѣкоторыхъ христіанскихъ сектъ , какъ-то Альбигойцев^, 
Ви.ѣдснцесй и пр., противъ которыхъ проповѣдывалясь даже 
крестовые походы и вооружались цѣлыя крестоносный арміи, хотя 
нравы и поведеніе этихъ сектъ были въ высшей степени чисты. 
Толпа не постигала догматическихъ оттѣиковъ этихъ сектъ и 
чуяла у нихъ только ужасные пороки, какъ кровосмѣшеніе, 
идолопоклонство, волшебство , человѣческія жертвоприношенія, 
и проч.

Время и обстоятельства , какъ равно новѣйшая историческая 
наука и современная историческая критика , смыли съ этихъ 
сектъ мнимые пороки и преступленія, которые имъ въ прежнее 
время несправедливо приписывали. Только одна религіозная 
партія ожидаетъ еще критическаго историка, который, съ исто 
рически-критическими доводами въ рукахъ, окончательно смылъ 
бы съ ноя мнимое нреступленіе j  вымышленное и приписанное 
ей мрачнымь и‘ <шшгическимъ вромепемъ. Эта религіозная пар- 
тія. суть— евреи , а этимъ критическимъ историкомъ хочу быть 
я —во имя справедливости, истины и гуманности.

Если обвиненія , подобныя упомянутымъ, могли быть возво
димы нЪ христіанъ иервыхъ вѣковъ и находить вѣру у людей 
просвѣщенныхъ и во всѣхъ другихъ отношеніяхъ справедливыхъ, 
какъ Тацить, Плипій, Траянъ и д р . , то кто станетъ удивлять
ся, что подобныя обвиненія, которыя взводились въ средніе вѣ- 
ка па евреевъ, находили вѣру у людей во всякомъ другомъ случаѣ 
благомыслящихъ?Если въ средніе вѣка ложныя обвиненія въвол- 
шебствѣ, человѣко-жертвоприношеніи и въ другихъ подобныхъ пре • 
ступленіяхъ возводились самими христіанами на христгапскія же 
секты строго нравственнаго образа жизни, и если эти обвиненія мог
ли побудить ослѣплениыхъ Фанатиковъ къ истреблению цѣлыхъ ц в ѣ -  

тущихъ провинцій,—то должно ли удивляться, если подобныя лож
ныя обвиненія были возведены и на евреевв? Въ средніе вѣка мас
са смотрѣла на еретика не какъ на человѣка , имѣющаго свое 
отличительное мнѣніе въ извѣстномъ церковномъ вопросѣ, но



какъ на какое то нравственное чудовище , которому приписы
вали всевозможные пороки. Должно ли послѣ этого удивляться, 
что и евреямъ приписывали отвратительные пороки и преступ- 
ленія—Евреямъ, которые кромѣ того не вѣруютъ въ Спасителя, 
которыхъ предки мучили и распинали Христа , и у которыхъ, 
ко всему этому обыкновенно всѣ были es долгахв? евреи, го
ворили въ то время, отравляюгь колодцы, крадутъ, или старают
ся достать за болыпія деньги, Святые Дары и колютъ ихъ до 
тѣхъ норъ пока изъ нихъ не потечетъ кровь ; евреи, про- 
клинаютъ трижды ежедневно Христа и христіанъ, они похпща- 
югь , оплевываютъ и оскверпяютъ св. иконы; евреи , говорили 
наконецъ , крадутъ христіанскихъ дѣтей и распинаютъ ихъ въ 
великую пятницу, въ подраженіе распятія Христа, или что они 
краду tm  христганстхв дѣтей ко времени своею праздника 
П асхи , убиваютьг ихв и употребляютб uxö кровь.

Мы не намѣрены опровергать зд ѣсь  всѣ эти обвинеиія: про- 
свѣіценіе и время уничтожили большую часть изъ нихъ. Мы 
будемъ имѣть въ виду одно только послѣднее обвиненіе; ибо къ 
сожалѣнію есть еще и теперь изверги , которые, подобно без- 
божнымъ обвинитслямъ первыхъ христіанъ , дерзаютъ увѣрять, 
что они сами присутствовали при томъ, какъ евреи будто бы мучили 
христіанскихъ дѣтей и употребляли ихъ кровь и нынѣ есть еще мно
го, по видимому, образованныхъ людей, которые вѣрять всему это
му также точно, какъ Тацитъ, Плиній, Траянъ и др. вѣрили еще бо- 
лѣе отвратительнымъ обвиненіямъ противъ первыхъ христі- 
анъ.

Если какое либо обвиненіе возводится или опровергается, то 
оно должно быть прежде уяснено относительно нашего обви- 
невія, это не можетъ имѣть мѣста, потому именно, что оно ос
новывается не на какихъ-либо опредѣленпыхъ и доказанныхъ 
показаніяхъ свидѣтелей, или па несомнѣнныхъ признаніяхъ об
виненных*, но обязано своимъ происхожденіемъ темной народ
ной молвѣ и пыткою выжатымъ сознаніямъ. Мы должны поэто
му ограничиться Формулированіемъ обвиненія , согласно тому, 
что мы читали объ этомъ въ различныхъ печатныхъ и рукопи- 
сныхъ сочиненіяхъ и тому , что разныя лица высказывали объ 
этомъ по однимъ слухамъ. Обвиненіе гласитъ, что евреи кра
дутъ христіанскпхб дѣтей , убиват т  ихъ и употребляютв 
ихъ кровь. Но для чего дѣлаюгь они это и къ чему уіготробля- 
ютъ они эту кровь — объ этомъ показанія обвинителей весьма



различны. Всѣ эти показанія можно однако раздѣлигь главнымъ 
образомъ на два класса, а именно:

а) Что евреи употребляютъ эту кровь для религіозной цѣли, 
и в) что они употребляютъ ее для колдовства, для медицѵнскихъ 
или другихъ какихъ либо суевѣрныхъ цѣлей. Къ первому клас
су принадлежа™, приблизительно, слѣдующія дополненія:

1) Евреи употребляютъ будто бы христіанскую  кровь для при
готовлены пасхалыіыхъ опресноковъ и примѣшнваютъ ее  къ 
вину, котор ое они пьютъ въ первые два вечера І іа с х и .

2) Кровь христіанская употребляется при вѣнчаніи: когда же- 
нихъ и невѣста , стоя подъ балдахиномъ, пріемлютъ благосло
венье , то раввинъ подаетъ имъ , будто , христіаискую кровь, 
смѣшанную съ яйцомъ.

3) Еврейскіе священнослужители намазываютъ себъ руки этою 
кровью , давая благобловеніе народу въ сннагогахъ , согласно 
книги Числъ УІ. 24 и слѣд.

4 )  Раввины въ праздникъ Гаманъ (Ригііп) посылаютъ членамъ 
своей общины блюдо, приготовленное изь христіанской крови.

5) Евреи надѣются христіанскою кровью одѣлать свои жерт
вы угодными Богу, или: Евреи считаютъ христианскую кровь бо
гоугодною гкертвою, такъ какъ съ разрушеніёмъ храма они не 
могутъ приносить болѣе жертвъ, — между тѣмъ какъ обязан
ность приносить таковыя , по увѣренію этихъ обвинителей, не 
прекратилась.

б ) Убиваемое христіанское дитя замѣняетъ пасхальнаго агнца.
7) Евреи намазываютъ въ Пасху дверные косяки христіан- 

скою кровью въ память намазыванія дверей кровыо пасхальиа- 
го агнца во время исхода изъ Египта.

8 )  К огда еврей ум ираетъ , то единовѣрцы намазываютъ ему 
лицо христіанскою  кровыо, или намачиваютъ въ ней платокъ и 
кладутъ его па лицо покойника, при чемъ они будто «бы г о в о -  
рятъ ему на у хо :  «если тотъ м ессія , въ котораго вѣруютъ хр и 
стиане и на котораго они уповаю тъ, есть инстинный обѣтован-  
ный м ес с ія ,— то да пом ож етъ тебѣ эта кровь н еви н н о-уби таго  
хр истіан и н а  пріобрѣсти вѣчную жизнь«»

9) ІІѢкоторые увѣряютъ , что евреи не употребляютъ крови 
похищаемыхъ ими младенцевъ, но что они распинаютъ ихъ въ 
великую пятницу , чтобы тѣмъ ежегодно изобразить распятіе 
I. X .,  и наконецъ—



10) Евреи убиваютъ христіанскихъ дѣтей изъ ненависти къ 
христіанамъ.

Ко второму классу принадлежатъ дополиенія такого рода:
11) Евреи унотребляютъ христіанскую кровь для неизвѣст- 

ныхъ медицинскихъ цѣлей.
12) Евреи употребляютъ эту кровь противъ природной будто 

имъ вони.
13) Евреи приготовляютъ изъ крови христіанъ разныя сна

добья, возбуждающія любовь.
14) Евреи употребляютъ эту кровь для вріостановленія кро

вотечения при обрѣзаніи своихъ дѣтей.
15) Кровью христіаиъ евреи облегчаютъ своимъ женамъ ро

ды и ускоряютъ ихъ выздоровленіе, и наконецъ
16) Кровыо христіанъ Евреи лечатъ себя оть разныхъ бо- 

лѣзней, которымъ они исключительно будто бы подвержены.
Одно это разнообразіе и шаткость обвиненій дѣлаютъ ихъ уже 

подозрительными и показываютъ, что они не имѣютъ никакого 
положительнаго основанія.

Мы хотимъ разобрать ихъ съ научной точки зрѣнія и дѣлимъ 
наши изслѣдованія на слѣдующіе отдѣлы: I. Доказательства ни
чтожности этихъ обвиненій, почернпутыя изъ исторіи, религіи, 
законодательства, литературы и быта евреевъ. II. Ничтожность 
этихъ обвиненій , явствующая изъ нихъ самихъ. III. Доказа
тельства, что эти обвииенія не имѣютъ никакого юридическаго 
и никакого историческаго основанія. IV. Защита евреевъ со 
стороны крещеныхъ евреевъ. V. Защищеніе евреевъ многими 
христіанскими государями, папами и учеными. VI. Доказатель
ства, что между евреями нѣтъ и никогда не было секты, ко
торая оправдывала бы эти обвиненія.

I.

Когда кого нибудь обвиняютъ въуголовномъ преступленіи, то 
судья прежде всего долженъ узнать: подаютъ ли обстоятельства 
и образъ жизни этого лица поводъ къ подобному подозрѣнію. 
Если же цѣлый народъ или, цѣлое религиозное общество подвер
гается обвиненію въ какомъ нибудь тяжкомъ преступленіи, то 
очевидно, что прежде всего нужно рѣшить вопросъ, оправды
вается ли подобное обвиненіе исторіею и вѣрованіями этого об- 
виняемаго народа вообще, а также его законодательствомъ и



литературою. Подобное изслѣдованіе необходимо и въ насто- 
ящемъ случаѣ; къ нему-то мы и приступаемъ.

Догматъ (если можно такъ выразиться) объ употребленіи кро
ви христіанъ для религіозныхъ или какихъ бы то ни было дру- 
гихъ цѣлей очевидно не можетъ имѣть своимъ началомъ зако
нодательство Моисея, а могъ бы проистекать развѣ отъ позд- 
нѣйшихъ раввиновъ , жившихъ послѣ Рождества Христова. 
Но это оказывается невозможнымъ ни по внѣшнимъ , ни по 
внутреннимъ причинамъ, т. е. не согласно ни съ историчес- 
кимъ ходомъ развитія раввинизма ни съ духомъ его законодатель
ства. Чтобы доказать это, считаемъ нужнымъ сказать кое-что 
о происхожденіи, развитіи и духѣ раввинизма.

У всѣхъ народовъ, вѣрованія которыхъ основываются на дѣй- 
ствительно или мнимо богооткровенныхъ книгахъ , всегда «а 
ряду съ писаннымъ закономъ развивалось устное преданіе, ко
торое должно было служить поясненіемъ и пополненіемъ писан- 
наго и которое также въ теченіи времени предано было иись- 
менамъ. Такъ было у языческихъ инДійцевъ и персовъ , такъ 
точно было и въ христіанской церкви, такъ наконецъ было и 
въ религіи Ислама и въ іудействѣ.

Издревле существовавшій законъ Моисея съ одной стороны 
съ теченіемъ времени сдѣчался уже не для всѣхъ понятнымъ, 
съ другой стороны онъ становился не всегда достаточнымъ 
при перемѣнѣ обстоятельствъ. Лица, занимавшіяся нзучеиі- 
емъ Моисеева закона, старались, поэтому, объяснять и истол
ковывать его сообразно требованіямъ времени. Опугценія со 
стороны народа, въисполненіи Моисеева закона, побуждали так
же иногда древнѣйшихъ духовныхъ руководителей народа из
давать новыя постановленія и предписанія («ограды», какъ на
зывали это раввины); эти предписанія имѣли цѣлію предупре
дить нарушенія Моисеева закона. Въ этомъ собственно , т. е. 
въ толкованіи, пополненіи и, говоря языкомъ раввиновъ , въ 
ограждепіи закона Моисея, заключалась деятельность первыхъ 
раввиновъ, но никогда дао/се наиболѣе уважаемый личности 
меж ду раввинами не осмѣливались уничтожать какую ни
будь статью Моисеева законодательства и въ особенности 
позволить то, что по законамъ Моисея запрещается 13. Вооб-

14 Если мы нилим'ь , что въ сопременвомъ іудаизмѣ не соблюдаются 
нѣкоторыс ваконы Моисеевы, то это происходит отъ того, что эти за
коны относятся къ Палостинѣ, или къ храму, или къ жертвоприношені- 
ямъ, но не отъ того, что какая либо власть лишила ихъ силы закона.



щ е ж е они всегда, напротивъ, старались усилить предписания 
Моисеева закона. Что касается до позднѣйшихъ раввиновъ, то 
они не только не осмѣливались когда либо уничтожить какой 
нибудь изъ законовъ Моисея, но у нихъ даже опредѣленія пред- 
шествовашихъ раввинскихъ школъ считались неприкосновен
ными и дѣятельность ихъ была, поэтому, главпымъ образомъ 
направлена только къ тому, чтобы раскрывать ученіе ихъ пред- 
шесгвенниковъ, изъяснять и распространять его. Но такъ кат  
человѣкоубгйство, краж а людей, человѣческія жертвы, вол
шебство и вкуіиенів крови по закопали Моисея строю вос
прещены, а меж ду тѣмд ни древпіе, ни поздпѣйшіе раввины 
никогда ни осмѣливалисъ уничтожить какой нибудь изв За
конове Моисея, то очевидно раввины ни вб какомз случаѣ не 
могли издашь такое религіозное -предписание, по которому 
исчисленныя преступленгя должны бы были считаться діь- 
ломд богоугодными.

Первые слѣды раввинизма являются уже въ книгахъ нозднѣй- 
шихь гіророковъ, такъ, напр., ,у Аггел (II. И  — 13), во време 
на Маккавеевъ устный законъ значительно развился, и еслибы 
раввинизмъ въ то время не былъ утвержденъ на самомъ проч 
номъ основаніи, со всею своею стойкостью, со всѣми своими 
послѣдствіями, что тогда сдѣлалось бы съ тѣми великими исти 
нами, которыя ввѣрены были іудейскому народу? Тѣ евреи, ко
торые въ то время, по привязанности своей къ грекамъ, враж
довали противъ раввинизма, отрекались вмѣстѣ съ гѣмъ и отъ 
истиннаго Бога отцевь своихъ, и только благочестивые равви
ны, учители древняго преданія, передавали истинное ученіе о 
единствѣ Божіемъ, пренебрегая всѣми опасностями и мученіями. 
Въ началѣ царствованія Ирода, раввииамъ или устное преда- 
ніе уже на столько развилось, что оно заключало въ себѣ не
мало сиорныхъ н у нк го в ъ и образовало двѣ различныя между со
бою школы. Въ главѣ одной изъ эгйХъ школъ стоалъ Гиллель 
(H ille l)  изъ Вавилона, дѣдъ упоминаемаго въ дѣяпіяхъ Апо- 
стольскихъ I амаліела. Во время земной жизни Іисуса Христа 
раввинизмъ уже давно вполнѣ образовался и развился. Спаси- 
тель нашъ зналъ раввинское ученіе и боролся болѣе съ высоко- 
лирными представителями его, чѣмъ съ нимъ самимъ. Апосто
лы и многіе изъ первыхъ христіаиъ соблюдали еще отчасти 
предписанія этого ученія. Часть нравственнаго ученія раввиновъ 
перешла въ христіанство, гдѣ она, сообразно съ христіанскими
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началами, приняла болѣе универсальный характеръ. Даже нѣко- 
торые изъ религіозныхъ обрядовъ раввинскихъ усвоены христі- 
анскою церковью и сохраняются въ ней до нынѣ, что въ осо
бенности надобно сказать о греческой церкви, въ которой во
обще Формы христіанской самобытности существуютъ въ наи
большей своей чистотѣ.

Така какъ развитіе и даже окончательное образовонге х а 
рактера и основных5 начали раввинизма уж е совершилось до
вольно задолго до Рождества Христова, така кат притоми 
позднѣйтіе раввины, какъ сказано , исключительно занимались 
раскрытіемв и толкованіемъ древняго раввинскаго ученгя, не 
прибавляя Кб нему ничего важнаго, то раввины , конечно, не 
могли предписать употребленге христіанской крови для р е -  
ятгозныхъ или другихъ цѣлей.

Посмотримъ теперь, въ какомъ отношеніи раввинизмъ нахо
дится кь христіанству вообще. Евреи не знали и не знаютъ уче
нгя христианства, они не знакомы cs h u m s  -и оно для нихъ почти 
вовсе не существуете. По этоліу во всей, весьма обширной обла
сти раввинскаго законодательства, нѣтъ почти ни одною рели- 
ііотаю предписанія, о которомъ можно было бы сказать, что оно 
вызвано прямо христіанствомь.

Поступки евреевъ относительно Спасителя извѣстны, и нѣтъ 
надобности говорить объ этомъ здѣсь. Но есть преступники, ко
торые, по своему невѣденгю, очень могутъ быть изъяты отъ нака- 
зан ія , и это имѣетъ мѣсто въ упомянутомъ поступкѣ евреевъ. 
Евреи вѣрили, что только Б о г і  можетъ отпускать грѣхи, и они 
вѣровали, какъ всѣмъ извѣстно , въ абсткратный монотеизмъ; 
но вотъ является Іисусъ, проіцаетъ грѣхи и говоригь, что онъ [ 
сынъ Божій, что онъ сошелъ съ неба и что онъ и отецъ одно 
тоже.

Спрашиваемъ теперь: какъ поступили бы мы съ такимъ че- 
ловѣкомъ, котораго бы мы всѣ знали и который возсталъ бы 
противъ основныхъ догматовъ господствующей религіи и ея 
учителей и сталъ бы утверждать, что онъ сошелъ съ неба, что 
онъ сынъ Божій и что онъ даже самъ Богъ? Отвѣтъ на это 
готовъ въ ХУ т. св. зак. Скажутъ : этогъ человѣкъ былъ бы 
не болѣе какъ преступный обманщикъ, но Іисусъ былъ истин
ный сынъ Божій. Конечно, мы, вѣрующіе христіане, знаемъ, 
что это совершенно истинно и вѣрно; но при оцѣнкѣ н обсуж- 
деніи поступка евреевъ нужно исходить не изъ точки зрѣнід



нагиихв твердыхъ вѣрованій, какъ истинныхъ хрнстіанъ, а изъ 
точки зрѣнія тогдашнихв евреевъ, т. е. дѣло не въ нашемъ вѣ- 
рованіи, а въ томъ, какъ понимали это евреи въ своемъ невѣ- 
ріи. Въ евангеліи (Іоанна, YI) мы читаемъ, что когда Іисусъ 
сталъ говорить народу, что онъ пришелъ съ неба и проч., то 
евреи возроптали и заговорили: «не сей ли есть Іисусъ, сынъ 
і о с и ф о в ъ  , его же мы знаемъ отца и матерь, како убо глаго- 
летъ сей, яко съ небесе снидохъ?» (ст. 41 и 42). Какимъ же 
образомъ масса народа могла себѣ вообразить, что тотъ, кото
рый, повидимому, былъ человѣкъ, какъ и всѣ люди, и родителей 
котораго она полагала извѣстными ей, есть сынъ Божій и даже 
самъ Богъ? Изъ разсказа евангелиста Іоанна (УІ, 60 и д.) мы 
видимъ, что даже многіе изъ учениковъ Іисуса Христа, видѣв- 
гаіе его дѣянія и чудеса, отвратились отъ него съ ропотомъ и 
вскорѣ вовсе оставили его, какъ скоро услышали, что онъ ут- 
верждаетъ, что онъ есть сынъ Божій и даже тождественъ Отцу. 
Какъ же масса еврейскаго народа, противъ религіозныхъ убѣж- 
деній которой говорилъ Іисусъ, могла при столь извѣстной ея 
религіозной стойкости дать ему вѣру?

Евреи въ своемъ ослѣпленіи поступили, поэтому, точно такъ 
же, какъ поступили бы и мы, христіане, въ настоящее время.

Что евреи преслѣдовали апостоловъ и первыхъ христіанъ, — 
это весьма естественно: ибо эти послѣдніе были евреи, кото
рые, по мнѣнію евреевъ, еретически толковали основное ученіе 
іудаизма,— единобожіе. Развѣ мы, христіане, съ аріаиами, моно- 
Физитами и др. подобными сектантами, которые относительно 
природы Іисуса и отношенія его къ Отцу были другаго мнѣнія, 
чѣмъ православная церковь, —  поступали иначе, нежели ев
реи относительно первыхъ христіанъ, отнавшихъ отъ іудаизма? 
Развъ мы не преслѣдовали огнемъ и мечемъ тѣхъ, которыхъ 
мы считали еретиками, и пощадимъ ли мы даже и теперь такихъ 
людей, которые дерзнули бы публично нападать хоть бы на одну 
іоту изъ ученія церкви? слѣдовательно евреи поступили такъ, 
какъ поступали, по принципамъ, и мы во всѣ времена, и какъ 
постпили бы мы и теперь.

Впрочемъ мы имѣемъ причины думать, что ненависть евре
евъ даже къ этимъ отпавшимъ отъ іудаизма христіанамъ не 
была ни сильной,- ни всеобщей въ концѣ перваго столѣтія, 
Доказательствомъ того можетъ служить извѣстная защита Апо- 
столовъ Фарисеемд Гамалклемъ. Этотъ Гамаліель пользуется

— i i  —
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громкою извѣстностью между евреями, и какъ онъ самъ, такъ 
и его предки и потомки играютъ важную роль въ исторіи 
раввинизма. Его дѣдъ былъ знаменитый Гиллель, основатель 
раввинской школы, постановленіями которой евреи и нынѣ еще 
руководствуются. Самъ онъ назывался у евреевъ Раббанв Гама- 
ліелъ Газаканѵ, т, е. «нашъ учитель, Гамаліель-старецъ» и былъ 
главою раввинизма своего времени , такъ что изреченія и по- 
становленія его занимаютъ почетное мѣсто въ древней раввин
ской литературѣ. ГІравнукъ его былъ извѣстный Рабби Іеіуда  
святой, составитель древнѣйшаго раввинскаго кодекса, миѣны: 
Потомки его, высокоуважаемые и римскими императорами, за
нимали патріаршій престолъ въ Палестинѣ почти до конца V* 
столѣтія.

Этотъ-то Гамаліелъ^ въ которомъ раввинизмъ нѣкоторымъ 
образомъ имѣетъ свое начало и ученикомъ котораго былъ зна- 
менитѣйшій изъ Апостоловъ Павелв **, защищалъ Апостоловъ 
отъ преслѣдованій саддукейскихъ священнослужителей и сказалъ 
при этомъ достопримѣчательныя слова: И нынѣ глаголю вамъ: 
отступите отъ человѣкъ сихъ и оставите ихъ: яко аще будетъ 
отъ Бога есть , не можете разорити то , да не како богоборцы 
обрящетеся 15.»

Такъ говорилъ истинный раввинв, и онъ въ самомъ дѣлѣ гово- 
рилъ въ духѣ раввйнизма, который гораздо ближе къ духу хри - 
стіанства, чѣмъ саддукеизмъ, почему саддукеи всегда оказывались 
гораздо болѣе враждебными христианству, чѣмъ раввинитскіе 
евреи 16.

Вторымъ доказательствомъ незлобивости сужденій просвѣ- 
щенныхъ Фарисеевъ о христіанствѣ могутъ служить извѣстные 
блестящіе отзывы Іосифа Флавія объ Іисусгь Христгь и Іоаннѣ 
Брестителгъ 17. А между тѣмъ Іосифъ не только не принадлежалъ

1,1 Дѣян. св. Апост. XXII, 3.
*5 Дѣян. св. Апост. V. 38 и 39.
16 Дѣян. Апостол. IY. 1. 1 7.
'7 Въ своей archaeologia, написанной имъ въ 93 — 94 г. по P. X., 

кн. XXVIII. гл. 3, § 3 ,  стр. 870 и слѣд. и глав. У. § % стр. 883 (изд. 
Гаверкампа 1726 г.). Нѣкоторые нѣмецкіе раціоналисты, длякоторыхъ  
непріятно вндѣть, что фарисей Іосифъ, родители котораго вѣроятно соб
ственными глазами видѣли дѣянія Спасителя, съ такимъ уваженіемъ го- 
воритъ о б ъ  Іисусть Христѣ,—старались доказать, что это мѣсто подлож
но, но это едва ли справедливо; ибо уже древнѣйшіе отцы церкви упо-
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къ Фарисеями, но и самъ былъ ученый Фарисей который на 
15 году своей жизни былъ въ состояніи давать старѣйшинамъ 
іерусалимскимъ удовлетворительные отвѣты о малѣйшихъ п о д р о б -  

ностяхъ закона 19- Не можетъ ли это служить очевиднымъ под 
твержденіемъ того, что въ теченіе 1-го  и въ началѣ 2-го вѣка 
христіанства не было еще всеобщей вражды между христіанами 
и евреями? Тѣмъ не менѣе Францисканецъ ирошедшаго столѣтія 
считалъ возможнымъ увѣрять, 19 будто уже раввинъ Іегуда (Бенъ 
йллай) ближайшей современникъ і о с в ф э ,  сказалъ, что всѣ ен- 
реи употребляли для своихъ жертвопрнношеній христіанскую 
кровь.

Первая половина втораго столѣтія была почти исключительно 
наполнена страшною борьбою евреевъ съ римлянами, въ кото
рой первые чуть не были истреблены. Въ эту ужасную эпоху 
евреи но имѣли времени думать о христіанахъ. ІІалестинскіе 
христиане, вышедшіе большею частью изъ лона еврейства, тогда 
не удалились еще отъ него на столько, чтобы они могли обра
щать на себя особое вниманіе евреевъ. Когда же наступало 
спокойствіо и христіанскоѳ ученіѳ продолжало стараться пріоб—

мииаютъо номъ, какъ напр., ЕвсевШ Hist. Eccl. I. 11. Demonstr. Bvang. 
III. 5; Іеротмъ, de scriptor, eccl. cap. 13; Оригенъ, conlr. Cels. I стр. 35 
и слѣд. изд. Spono.; Сезомет, Hist. Eccl. 1 ,1; Пик ифор ъ К  ал л  и с т ъ, Hist. 
Г.сеІ, I. 30. i i  м н .  друг. Л у ч т іе  изъ  древнихъ ученыхъ, напр. Бароній  
(Annul, eccl. I. ad A. cap. 34)•, Касаубонъ  (exercit. XI ad Baron. Annal. 
A. XXI N- II и Exerc XVI ad A. XXXIV № 221) и мн. другіе подтвер
ждали подлинность этого мѣста; тоже говорятъ и авторы обѣихъ слѣд. 
монограФІіі: «Caroli Daubuz, pro testimonio Flavii Joseplii de Jesy  
Christo, libri duo» и XXX opist. philotog. A histor. de Flav. ,)os. testi-  
monio, quod Jesu Christo tribuit, lib XVIII Antiq. cap. IV. Обѣ эти 
письма важных моногра*іи напечатаны Гаверкампомъ въ его изд. 
твор. ІосііФа Флавія т. 11. сгр. 187 — 283. Если даже допустить 
что это мѣсто подложно , то это еще лучше доказываетъ , что 
въ первые вѣка христіанства не было вражды между евреями и хри-  
етіанами вообще: обстоятельство, что тѣ, которые прибавили это 
мѣсто къ іосифѵ и которые во всякомъ случаѣ жили не позже 3-го
в. считали шшшжпыѵп» и нравдоподобньшъ вложить такой отзывъ 
въ уста отъявлеішаго Фарисея,— всего лучше доказываетъ, что враж
да эта была тогда далеко но такъ сильна и всеобща.

18 Vita. § 2.
19 X. Gaudenly Pukulsky въ его книгѣ (сост. изъ 836 стр.) напол

ненной возмутительно ложными свидѣтельсгвами противъ евреевъ: 
«Zlosc Zydovsca etc. Li vow. 1760 p. 280 и сл. Мы послѣ еще будемъ  
лмѣть случай возвратиться къ этой книгѣ.
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рѣтать приверж енцевъ меж ду евреями, и все болѣе и болѣе уг
рожало зданію іу д а и зм а ,— тогда раввины пробудились отъ сво
ей безпечности  и приняли мѣры, чтобы удержать евреевъ отъ  
близкихъ снош еній съ  извѣстными сектами, отпавшими отъ 
іудаизма и извѣстными у раввиновъ подъ именемъ Минее es \ 
къ еж едневны м ъ молитвамъ была д а ж е  прибавлена Формула 
проклятія противъ этихъ еврейскихв вѣроотступниковъ, кото
рые составили разныя секты, охуждаемыя и православною цер
ковью, которыя доносили на евреевъ въ римскихъ судахъ и были 
обвиняемы въ разныхъ уж асны хъ м ер зостяхъ . Это обстоятельство  
возбудило различныя недоразумѣнія и меж ду прочимъ повѣрье, 
что евреи трижды еж едневно проклинаютъ христіанъ вообщ е.  
У ж е отцы церкви: Іустинъ  мученикъ 20 и Іеронимъ 21 знаю тъ  
объ этомъ; а позднѣйш іе враги евреевъ  въ средніе вѣка, и даж е  
въ новѣйш ее время, какъ наир. Сикстз Синензій, Віатензій 
Буксторфъ ,Ейзенменгеръ съ братіею — усердно выработали изъ  
этого обстоятельства нападки на евр еевъ . Д аж е не далѣе марта  
нынѣшняго года к акой-то  нѣмецкій граФъ наш елъ умѣстнымъ  
привести въ прусскихь кам ерахъ этотъ пунктъ доводом ъ п р о
тивъ эманципаціи евр еевъ . Мы хотим ъ по этому подробнѣе р аз-  
смотрѣть этотъ предметъ и надѣемся вполнѣ разъяснить его .

Въ первые вѣка христіанства господствовали въ немъ, какъ 
извѣстно, сильные расколы, и великое множество сектъ затем
няли своими ученіями чистоту истиннаго христіанскаго ученія. 
Особенно сильны были споры между двумя иаправленіями, имен
но между христіанами изъ евреевъ и христіанами изъ язычни- 
ковъ.

Такъ какъ мы не можемъ предполагать въ свѣтскихъ чита- 
теляхъ пашихъ осповательнаго знанія древнѣйшей церковной 
исторіи, то мы считаемъ пужнымъ подробнѣе разсмотрѣть эти 
два направленія.

Уже во время апосголовъ поднятъ былъ вопросъ: обязаны ли 
христіане исполнять Моисеевы законы, такъ какъ многіе члены 
первой христіанской общины утверждали, что даже язычники, 
принявшіе христіянское ученіе должны подвергнуться обрѣзанію 
и исполнять всѣ другіе законы Моисеевы. Послѣ долгаго разсуж-» 
денія апостолы рѣшили, что принимающіе христіанство языч
ники должны исполнять только извѣстные законы, но что отъ

20 Dialog, cap. 7,
п  Commentatio in Sesaiam, cap. 18. 19.
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нихъ не должно требовать ни обрѣзанія, ни соблюденія другихъ 
Моисеевыхъ законовъ 2г*

Но этимъ постановленіемъ припявшіе христіанское ученіе 
евреи не были, однакожъ, положительно освобождены отъ соб- 
люденія Моисеевыхъ законовъ. Поэтому въ первые вѣка хрис- 
тіанства образовалось множество сектъ, которыя, хотя вѣровали 
въ Христа, но, за исключеніемъ этого, состояли еще на ночвѣ 
іѵдаизма, и соблюдали вдѣ или по крайней мѣрѣ большую часть 
законовъ Моисеевыхъ 23-

Эти секты, извѣстныя подъ именами Назареевв, Евіонитовз, 
Минеевд и пр. и называемыя еврео-христіанами, состояли изъ 
отпадгиихб евреевб, жили среди еврейскихъ общинъ, особенно 
въ Палестинѣ и ея окрестностяхъ. Нѣкоторые отцы церкви, 
трактуюіціе вообще о христіанскихъ сектахъ , какъ Ириней, 
Епифаній и др., говорягъ между прочимъ и объ этихъ, и гово- 
рятъ о нихъ съ омерзѣніемъ, оспариваютъ у нихъ даже имя 
христіанъ и называютъ ихъ евреями. Православная церковь 
искони анаѳемировала ихъ лжеученія, а когда она одержала 
побѣду надъ язычествомъ, то эти еврейско-христіанскія секты, 
которымъ, какъ видно, справедливо приписывали много поро- 
ковъ, были истребляемы огнемъ и мечемъ 2*.

Мы должны сказать, что анаѳемированныя и преслѣдуемыа 
христіанскою церковью, секты эти были гораздо болѣе опасны 
для евреевъ, чѣмъ для церкви; ибо они состояли изъ евреевз, 
которые большею частію жили въ еврейскихъ общинахъ, всецѣло 
или отчасти соблюдали еврейское ученіе и поэтому еще вреднѣе 
могли дѣйствовать на необразоваиныя массы своими лжеученія- 
ми, и своею шаткою моралью.

Могли ли и должны ли были раввины, эти духовные руководи 
тели еврейскаго народа, равнодушно смотрѣть на поступки этихъ 
еретиковъ, равно осуждаемыхъ христіанами и евреями, кото
рые, кромѣ того, занимались еще доносами на евреевъ въ рим- 
скихъ судахъ? Раввины приняли поэтому противъ этихъ вред-

22 Дѣянія Аоспт. XV.
23 Origenes, contra Celsum V. 61. Evsebius, his(. eccles. III. 27, и 

мн. др.
24 Замѣчателыю, что извѣстія тогдашнихъ раввиновъ о порокахъ 

• э т и х ъ  сектъ совершенно сходны съ  извѣстіями отцевъ церкви. Срав.
Гретцъ, исторія Евреевт^ час. IV. стр. 107 и слѣд. 563 и д. (Gralz, 
geschichte der Juden 1860 г.).
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ныхъ сектаторовъ мѣры, какъ сдѣлали это и христіане, хотя 
менѣо строгія мѣры, чѣмъ какія приняла противъ нихъ христіан- 
ская церковь. Они запретили покупать отъ нихъ говядину, хлѣбъ 
и вино, имѣть съ ними интимная сношенія, лечиться у нихъ, 
читать ихъ, на еврейскомъ языкѣ писанныя, евангелія и другія 
еретическія сочиненія, и кромѣ всего этого прибавили еще къ 
ежедневнымъ молитвамъ своимъ Формулу проклятія противъ 
нихъ.

Что эти мѣры были направлены исключительно противъ этихъ 
еврейско-христіанскихъ еретиковъ, а не противъ христіанъ и 
христіанства вообще, очевидно доказывается: 1) самыми этими 
мѣрами, 2) образомъ выраженія, какимъ раввины говорятъ объ 
этихъ еретькахъ, 3) именемъ, какое эти еретики носятъ въ 
древнѣйшей раввинской письменности и наконецъ, 4) всею рав
винскою литературою и всѣмъ раввинскимъ законодательст- 
вомъ.

Раввины запретили употреблять говядгіпу, покупаемую у этихъ 
. еретиковъ; очевидно, что это были евреи, которые хотя при

няли нѣкоторыя ученія христіанства, но все-гаки остались въ 
лонѣ іудаизма и приготовляли говядину по еврейскому обряду; 
въ противнсмъ случаѣ запрещеніе это было бы совершенно из
лишне, ибо извѣстно, что евреи могутъ употреблять только 
ту говядину, Которая приготовлена по ихъ обряду, т. е. ког
да скотина была зарѣзана и говядина мыта и солена по ихъ 
религіознымъ предписашямъ. Тоже самое видно изъ заиреще- 
нія раввиновъ употреблять Пятикшіжія , писанныя поеврейски 
этими еретиками-, очевидно, что они были евреи, иначе онп не 
умѣлй бы писать еврейскихъ патикнижій. Евангелія ихъ на 
еврейскомъ языкѣ, о которыхъ упоминаютъ раввины, также до
казывают^ что еретики эти были еврео-христіане; отцы церкви 
такъ же упоминаютъ о ложныхъ евангеліяхъ еврео-христіанскихъ 
Назареевъ и Евіошітовъ, писанныхъ на еврейскомъ языкѣ 25- 
Обь этихъ еретикахъ говорится и въ Талмудѣ, и говорится не 
какъ объ иновѣрцахъ, но какъ о евреяхз , которые распростра
н я ю т  еретическія ученія и которые, какъ выражается Талмудъ, 
знаютъ Св. Писаніе, но искажаютъ его лжеученіямн. Тамъ 26 
ясно даже сказано, что меж ду народами, т. е. между нееврея- 
ми, нѣтв Muneees.

*5 Срав. Fabricius ВіЫ. graeca IV. p. и д. и Codex pseude-pig- 
raph. Nov. Test. ^

s# Трактатъ Хулинъ, f. 13, 6 «Эйнъ минимъ беумотъ».
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Что упомянуты« нами мѣры были приняты только противъ 
извѣстныхъ, въ лонѣ іудаизма стоявшихъ еврейско-христіан- 
скихъ сектъ, а не противъ христіанъ вообще, всего поразитель
нее доказывается именемъ, которымъ онѣ называются въ рав
винской письменности; онѣ постоянно называются здѣсь, какъ 
выше уже сказано , минеями или «минимв» (мн. число отъ 
сущ. минз). Кто же эти минеи?— спрашивали христіанскіе уче
ные прошедшихъ столѣтій. Въ Талмудѣ было найдено, что минеи 
лечили именемъ Христа — и отвѣтъ былъ готовъ: минеи суть 
христіане вообще,— а враги евреевъ прокричали на весь міръ, 
что евреи трижды каждодневно проклинаютъ христіанъ. Евреи 
отвергали это на отрѣзъ, потому что каждый еврей знаетъ, 
что въ еврейской обрядности нѣтъ молитвы, направленной прямо 
противъ христіанъ вообще; они даже знаютъ слово мине толь
ко въ его позднѣйшемъ понятіи, т. е. въ смыслѣ еретикъ, воль- 
нодумецъ, атеистъ. Св. Іеронимъ даетъ намъ впрочемъ удовлет
ворительный отвѣгъ на вопросъ, кто были эти минеи. Въ сво- 
емъ Epistola ad Augustum онъ именно говоритъ: «До сего вре
мени находится во всѣхъ сврейскихъ синагогахъ (общинахъ) 
востока, между евреями ересь, называемая ересью м т ееве , ко
торые по нынѣ осуждаются Ф арисеям и ,  называются ими обык
новенно назареями , и которые вѣруютъ въ Христа сына Бо- 
жія; но, желая быть евреями и христіанами, суть ни евреи, ни 
христіане 27. И такъ Св. Іеронимъ ясно говоритъ , что минеи 
жили въ лонѣ еврейскихъ общинъ, почему онъ называетъ ихъ 
прямо еврейскою сектою и говоритъ, что они не были ни ев
реями, пи христіанами. Но кромѣ этого, мы изъ приведеннаго 
мѣста узнаемъ , что эти минеи тождественны съ сврейско- 
христіанскою сектою назареевз, о которыхъ мы находимъ мно
го извѣстій у отцевъ церкви,— извѣстій , которыя ставятъ выс
казанное нами мнѣніе о минеяхъ, упоминаемыхъ раввинами, 
внѣ всякаго сомнѣнія. Св. Е пифэній ясно называетъ назареевъ 
еврейскою сектою 28- Въ другомъ мѣстѣ 29 онъ считаетъ этихъ 
назареевъ между еврейско-христіанскими сектами, описываетъ

Ф
27 Usque hodie рог (olas orientes S y n a g o g es  inter Judaeis haeresis  

est, quae dicitur Minaeorum et a Pharisaeis usque nunc damnatur, 
quos vulgo Nazaraeos nuncupant, qui erodunt in Christum filium Dei; 
sed dum volunt es se  ot Christiani ot Judaei,nec Judaei sunt, nec Christiani.

2f* Epiphan. adv. Haereses, I. 1, 18, стр. 38.
«  Ibid. I. % 29.

2



ихъ лжеучеиія и положительно говоритъ, что произносимое ев
реями трижды ежедневно проклятіе направлено именно противв 
этихв назареевв, анаѳемированныхв имв и церковью 30. Изъ 
сказаннаго слѣдуетъ, что проклятія евреевъ были направлены 
противъ такихъ сектъ, у которыхъ отцы церкви оспаривали даже 
имя христіанъ, называя ихъ часто просто евреями, и которыхъ 
церковь преслѣдовала огнемъ и мечемъ, — а извѣстно, что сто 
разъ повторенное проклятіе далеко не такъ опасно, какъ одинъ 
ударъ мечемъ. Изъ сказаннаго также видно, что ненависть 
евреевъ относилась только къ еврейскими вгъроотступникамв, 
которые старались отвлекать народъ отъ вѣры его предковъ и 
которыхъ пороки, между прочимъ и общность женъ, единогла
сно характеризуются и отцами церкви и раввинами. Кто можетъ 
обвинять раввиновъ, если они прокляли тѣхъ, которыхъ и цер
ковь анаѳемировала ? Не забудемъ еще , что приверженцы 
этихъ сектъ являлись часто доносчиками и обвинителями евре
евъ въ римскихъ судахъ, такъ что миней и доносчике сдѣла- 
лись синонимами на раввинскомъ языкѣ. Проклинательная Фор
мула эта начинается поэтому словами: «клеветникамв да не 
будетъ упованія» и пр. Съ теченіемъ времени, когда, не было 
болѣе еврео-христіанъ, Формула эта потеряла свое первоначаль
ное значеніе и поэтому постепенно такъ была измѣнена самими 
евреями, что обратилась въ проклятіе только противъ безбожія 
и враговъ Божіихъ.

Если,послѣ всего сказаннаго, еврейство имѣло законныя причи
ны враждебно смотрѣть на отпавшихъ отъ іудаизма и всѣми охуж- 
даемыхъ еврео-христіанъ, то, съ другой стороны,іудаизмъ не имѣлъ 
ни какого повода даже къ малѣйшей враждѣ противъ христіан- 
ства вообще и противъ его приверженцевъ изъ идолопоклонни- 
ковъ въ особенности. Евреи не могли не усмотрѣть, что христіан- 
ство, отвергающее идолопоклонство и принявшее изъ іудаизма его 
основныя ученія объ откровеніи, возмездіи за добрыя и худыя 
дѣла, провидѣніи, всевѣдѣніи, всеблагости Божіей и проч.,— 
стоитъ неизмѣримо выше идолопоклонства и ближе къ іудаиз- 
му. И дѣйствительно, было много раввиновъ, которые, какъ мы 
послѣ увидимъ, совершенно ясно высказывали это относитель
но христіанства. Мы хотимъ по этому доказать:

1) что древнѣйшая раввинская литература почти вовсе но 
Знаетъ настоящего христіанства;

30 Ibid I. % 29, стр. 124.
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.1) что происхожденіе, распространеніе и развитіе Талмуда, 
большая часть ученія котораго такъ сильно вліяла и отчасти 
вліяетъ еще и теперь на религіозиую жизнь евреевъ, имѣли мѣсто 
въ нехристіапскихв земляхъ;

3) что по раввинскому ученію евреи обязаны смотрѣть на 
христіанъ, какъ на своихъ братьевъ и исполнять относительно 
ихъ всѣ требованія гуманности;

4) что величайшіе еврейскіе авторитеты всѣхъ временъ и 
странъ положительно объявили, что христіане не могутъ быть 
сравниваемы съ идолопоклонниками;

5) что , вслѣдствіе этого, различныя иостановленія древнѣй- 
шихъ раввиновъ относительно язычниковъ не имѣютъ силы въ 
христіанскихъ земляхъ;

6) что многіе раввины не знали какъ превознести благоче- 
стіе, добродѣтели и ученость христіанъ;

7) что нетерпимость въ дѣлахъ вѣры противъ другихъ рели- 
гій и иновѣрцевъ, совершенно не въ духѣ раввинизма,— и на- 
конецъ

8) что противныя сказанному нами увѣренія враговъ-евреевъ 
обязаны своимъ происхожденіемъ частію недоразумѣніямъ, ча-  
стію злонамѣренной враждѣ къ евреямъ.

Въ Мишнѣ , древнѣйшемъ изъ дошедшихъ до насъ раввин- 
скихъ сборниковъ (составленномъ въ концѣ 2 - г о  вѣка п. Р. 
X. въ ГІалестинѣ раввиномъ Іудою Г а-Н аси , правнукомъ упо- 
минаемаго въ новомъ завѣтѣ Гамаліила) , не встрѣчается ни 
малѣйшаго указанія на христіанство 31 и только упоминается 
о минеяхя, о которыхъ мы говорили выше. Мы имѣемъ латин- 
скіе и нѣмецкіе переводы Суремуиса  (Surenhuys), Рабе  и др., 32 

такъ что убѣдиться въ этомъ очень легко. Въ этой Мишнѣ на
ходится трактатъ, подъ названіемъ Абода-Зара,  переведенный 
на латинскій языкъ съ нодробнымъ толкованіемъ Густавомв 
Перитеро 33 и Элс. Эдзаромз и ; въ этомъ трактатѣ часто 
упоминается поименно о различныхъ языческихъ празднествахъ,

31 См. Wagonseil: «Tola Satanao ignoa», p. 57 гдѣ сказано : s i  per 
Talmud solam Mischnam intelligam, vero affirmavero, nullam in toto 
Talmude reperiri blaspliomiam, nihil Christianis adversum.

32 Сравн. о рази, перон. кн. Митшл, Fürsl Bibliot. Judaica, Leipzig. 
1849 н 1851. Т. И. стр. 4-0—45.

33 А л ь т о р Ф Ъ  1 6 8 0  г.
Гамбургъ, 1705 и 1710 г. Эдзаръ перевелъ и тодкрва^ъ додч 

робно только нервыя двѣ главы,
V
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о языческихъ храмахъ, о поклоненіи солнцу и планетамъ, о 
Меркуріи, Афродитѣ и др. греческихъ и не греческихъ бозке- 
ствахъ, Въ этомъ трактатѣ встрѣчаются также предписанія о 
томъ, что евреи должны удаляться отъ языческихъ храмовъ, что 
они не должны имѣть никакого дѣла съ язычниками во время 
праздиествъ послѣднихъ и т. д. Но и въ этомъ трактатѣ ни 
однимъ словомъ не упомянуто о христіанахъ и нигдѣ нѣтъ 
рѣчи о томъ, какъ евреи должны держать себя по отношенію 
къ христіанскому Богослуженію. Изъ этого обстоятельства можно 
вывести такое слѣдствіе: либо раввины не считали христіанъ 
язычниками и потому не считала нужнымъ дѣлать какія нибудь 
особенный предписанія касательно отношенія евреевъ къ хри- 
етіанскому Богослуженію, либо нужно принять, что евреи тогда 
вовсе не знали настоящаго христіанства, или не обращали на 
него никакого вниманія. Въ самомъ дѣлѣ, во время появленія 
Мишны число христіанъ еще было довольно незначительно и 
при томъ незначительное общество тогдашнихъ христіанъ было 
раздѣлено на безчисленное множество гностическихъ сектъ, такъ 
что христіанство въ то время еще представляло собою, къ не
счастно, довольно печальное зрѣлище, о чемъ св. отцы церкви 
не рѣдко высказываютъ свою горесть. Евреи обращали по этому 
очень мало вниманія на христіанство , истинность и всемірное 
значеніе котораго они такъ же могли мало понимать, какъ язы- 
ческіе ф и л о с о ф ы  того времени.

Вслѣдствіе тѣхъ разрушительныхъ войнъ, которыя рим ляне въ 
теченіе почти полутора столѣтія вели противъ евреевъ въ ІІа- 
лестинѣ, тамошнія раввинскія школы постепенно пришли въ 
упадокъ, и многіе раввины поэтому переселились въ началѣ 3-го 
столѣтія въ Вавилотю. Съ этого времени Палестина перестала 
быть средоточіемъ раввинизма и Вавилонія заняла ея мѣсто. 
Тамъ еще со нременъ плѣна существовали значительныя еврей- 
скія общества, а теперь образовались въ различныхъ городахъ 
раввинскія академіи, въ которыхъ получали свое образованіе 
раввинскіе судьи и учители, распросгранявшіеся по всей странѣ. 
Въ этихъ школахъ занимались по преимуществу толкованіемъ 
древнихъ раввинскихъ предписаній, и упомянутый сборникъ за- 
коновъ, названный Мишна , составлялъ главный предметъ тол
кования и изслѣдованія. Изъ поясненій и толкованій на Мишну 
образовался Талмуде, составляющій собою въ извѣстномъ смы- 
слѣ коментарій на Мишну и окончательно получившій свой на-



стоящій видъ въ концѣ 5-го столѣтія, въ одной изъ этихъ ва- 
вилонскихъ школь. Талмудъ, играющій такую важную роль въ 
религіозной жизни нынѣшнихъ евреевъ, написанъ такимъ обра- 
зомъ вь странѣ, гдѣ было весьма мало христіанъ, и даже эти 
немногіе состояли изъ несторганв , аріат  и т. п. еретикова, 
изгнанныхъ изъ византійской имперіи. Составители Талмуда 
имѣли поэтому мало случаевъ знакомиться съ христіанствомъ и 
христіанами, и такъ какъ послѣдніе притомъ жили въ Персіи, 
какъ секта угнетенная и всѣми презираемая, то евреи вовсе не 
обращали на нихъ никакого вниманія, такъ что во всѣхъ 20 

большихъ Фоліантахъ, составляющихъ собою Талмудъ, встрѣчают- 
ся лишь весьма немногіе намеки на Іисуса Христа , и тѣ такъ 
изолированы и такъ мало связаны съ предыдущимъ и послѣ- 
дующимъ, что можно предполагать, что они вставлены позднѣй- 
шею рукою; мало того, эти намеки таковы, что изъ нихъ ясно 
видно, что раввины меньше были знакомы съ христіанствомъ, 
чѣмъ мы съ религіею южныхъ австралійцевъ. Такъ напр, въ 
Талмудѣ упоминается объ Іисусѣ, какъ о современникѣ раввина 
Іешуа бепб Перахья , т. е. раввина, жившаго около 150 лѣтъ 
до P. X. Э т о п — упоминаемый въ Талмудѣ Іисусъ— называется 
тамъ сынО:>:ъ какого-то Папуси бет  Іегуда, и объ немъ раз- 
сказывается, что онъ побитв быля камнями въ городѣ ,Іудз  
(Лидда вь ГІалестинѣ) за то, что онъ почиталъ кирпичъ боже- 
ствомъ; разсказывается, что онъ былъ за тѣмъ повѣшенъ и что 
та же участь постигла за тѣмъ и пять его учениковъ. Читая 
подобныя извѣстія, нельзя не дойти до заключенія, что въ Тал- 
мудѣ вовсе нѣтъ и рѣчи о Спасителѣ, и что составители Тал
муда, вавиловскіе раввины, или рѣшительно ничего не зпали объ 
Іисусѣ Христѣ , или имѣли о немъ самыя смутныя свѣдѣнія. 
Въ самомъ дѣлѣ, въ Талмудѣ также какъ въМишнѣне встрѣчается 
ни одного закона, положенія или правила, которое было бы вы
звано христіанствомъ. Поэтому совершенно невозможно пред
полагать, чтобы составители Талмуда, которые не обращали вни- 
манія на христіань, почти ничего объ нихъ не знали и не пред
писали ни одного правила вслѣдствіе появленія христіанства, 
исключая приведеннаго нами распоряженія относительно еврео- 
христгат,—сдѣлали бы то ужасное постановленіе, въ которомъ 
обвиняютъ евреевъ.

Послѣ составленія Талмуда, Вавилонія по прежнему продол
жала быть главным ь средоточіемъ раввинской уьености, и въ
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тамошнихъ еврейскихъ академіяхъ занимались исключительно 
толкованіемъ Талмуда; ни одно новое религіозное продписаніе 
но было и даже не могло быть издано. И въ то время, когда 
магометане завоевали Вавилонію, тамъ продолжали еще суще
ствовать эти раввинскія академіи; и Талмудъ, равно какъ вообще 
ученіе талмудическое, составлялъ по преимуществу предметъ 
изученія въ странахъ Ислама; въ христіанскихъ же странахъ, 
напротивъ, евреи находились въ это время въ состояніи невѣ- 
жества по отношенію къ раввинизму, такъ что евреи въ Европѣ 
почти совершенно зависѣли въ религіозномъ отношеніи отъ сво- 
ихъ единовѣрцевъ въ магометанскихъ странахъ. Между тѣмъ въ 
послѣднихъ христіане находились въ такомъ же угнетепномъ 
состояніи, какъ и евреи , которые поэтому не могли имѣть ни 
какого побужденія къ тому, чтобы постановить какіе нибудь 
непріязненные противъ христіанъ законы, даже если бы позд- 
нѣйшіе раввины были въ состояніи постановлять таковые,— чего 
они впрочемъ на самомъ дѣлѣ отнюдь не могли. Не раньше 
какъ къ концу 10-го столѣтія нѣкоторые ученые раввины были 
занесены кораблекрушеніемъ въ востока на берега сѣверной 
Африки, Италіи и Испаніи, и этимъ-то восточнымъ раввинамъ 
Талмудъ впервые обязанъ своимъ полиымъ распространеніемъ 
между евреями въ христіанскихъ странахъ. Съ этого только вре
мени европейскіе евреи начали также заниматься Тзлмудомъ, 
толковать его и дълать изъ него извлеченія. Но никогда ни 
одинъ раввинъ но осмѣливался издавать новыя религгозныя по- 
становленія и законы, не говоря уже о такомъ законѣ, который, 
предписывая употребленіе христіанской крови для религіозныхъ 
или другихъ какихъ либо цѣлей, прямо противорѣчилъ бы не
прикосновенному закону Моисея, строго воспрещающему вку- 
шеніе крови и человѣкоубійство.

Посмотримъ теперь, даетъ ли раввинское законодательство отно
сительно иновѣрцевъ какое нибудь право на упомянутое обвине- 
ніе. Раввины утверждаютъ, что только израильтяне, какъ потомки 
Авраама, Исаака и Іакова, съ которыми Богъ вступилъ въ завѣтъ, 
обязаны исполнять законъ Моисея, а всѣ прочіе народы, напро
тивъ, обязаны соблюдать только семь заповѣдей Ноевыхъ, а 
именно: 1) Не служить идоламъ; 2 ) не хулить Бога; 3) не уби
вать; 4) не грабить и не красть; 5) не совершать блудодѣянія 
или насилія; 6) не вкушать куска мяса, или члена оторваннаго 
отъ живаго животнаго и 7) жить въ законно-справедливомъ со-
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стояніи, т. е. имѣть судей и судилища, наказывать преступле- 
нія, (какъ-то воровство, грабежъ и смертоубійство) по мѣст- 
нымъ законамъ и пр. 35. Идолопоклонники и идолопоклонство 
не были терпимы только въ Палестинѣ; напротивъ, тѣ иновѣр- 
ды, которые соблюдали упомянутыя 7 заповѣдей Ноевыхъ, на
зывались Гере-Томабз, (т. е. чужеземцы, чрезъ принятіе этихъ 
заповѣдей пріобрѣвшіе право жительства въ Палестинѣ 36 и долж
ны по раввинскимъ законамъ во всѣхъ отношеніяхъ быть постав
лены на ряду съ евреями 37. Вотъ свидѣтельство, встрѣчаемое 
въ Талмудѣ 38: «Кто называется Герз Томабз?— тотъ, кто при- 
нялъ эти (упомянутыя) семь заповѣдей Ноевыхъ. Раби Мэирв 
полагаетъ, что должно считать Гера Томабз и того, кто только 
отказался отъ идолопоклонства». Далѣе 39 говорится, что должно 
пещись о пропитанія язычника, отказавшагося отъ идолопоклон
ства. «Каждый иноплеменникъ, принявшій семь заповѣдей Ное
выхъ, принадлежитъ къ благочестивымъ народамъ и получитъ 
вѣчное блаженство 40 ». «Если какой нибудь иновѣрецъ знакомь 
съ писаніемъ, то его должно считать на ряду съ первосвящен- 
никомъ .и ». Онъ во всѣхъ отношеніяхъ равенъ еврейскимъ граж- 
данамъ, онъ можетъ покупать еврейскихъ рабовъ и рабынь, и 
надобно ему помогать, даже содержать его и заботиться о его 
существованіи,*когда онъ въ этомъ нуждается; онъ можетъ не 
только пріобрѣтагь землю и недвижимое имущество въ Пале- 
стинѣ, но его не должно даже обходить при раздѣленіи земли, 
подобно природному еврею 42. «Въ отношеніи къ иновѣрцу, ис
полняющему семь заповѣдей Ноевыхъ надобно держаться точно 
также, какъ въ отношеніи къ израильтянину, какъ касательно

35 Объ этихъ 7 заповѣдяхъ Ноевыхъ, по учонію раввиновъ, напи
сано обширное сочин. учон. аиглич. Іоанномъ Сельденомъ подъ на- 
званіемъ: De jure naturali gentium juxta disciplinam Hebraeorum.

36 Talmud Tract. «Aboda-Zara, fol. 64, 6 и Maimonid. Hilcot. Isure. 
Bia. 14, 7.

37 Рѣшеніѳ апостоловъ относительно язычниковъ, принявшихъ хри-  
стіанство, почти совершенно согласйо, какъ мы уж е выше замѣтили, 
съ  этимъ постаповлоніомъ раввиновъ. См. Дѣянія Апостоловъ, XV. 
20 и 29.

38 Tract. Aboda-Zara, f. 64, b.
39 Ibid. b. f. 65, a.
*° Talm. Tr. Sanhedrin fol 105, а и Маішоп. Hilcot, Melachim 9, 11.
M Talmud Aboda-Zara, fol. 3, а, и Sanhendrin, fol. 58, a.
«  E zechiel 47, 2 1 — 23. Talm. Aboda-Zara, fol 65, a. Tr. Kiduschin. 

fol 20, а и b .— Maimonid. H. Aboda-Zara, 10, 2 . H. Abadim. 1, 6 и т. д<
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обязанности благотворить, такъ и относительно всего прочаго, 
потому что мы обязаны поддерживать подобныхъ людей 43 ».Рав- 
вины даже не требуютъ отъ иновѣрца исповѣданія безусловнаго 
единства Божія ; они хотятъ только , чтобы иновѣрцы вѣро- 
вали въ Бога неба и земли, при чемъ они вмѣсіѣ с ъ  э т и м ъ  

могутъ покланяться и другому существу, какъ мы ниже это 
докажемъ **.

Послѣ этихъ свидѣтельствъ нѣтъ никакой нужды доказывать, 
что евреи по раввинскимъ законамъ должны вести себя въ от- 
ношеніи къ христіанамъ точно также, какъ въ отношеніи къ 
своимъ еврейскимъ собратіямъ. Во всякомъ случаѣ древніе рав
вины не высказывали ничего касательно отношенія евреевъ къ 
христіанамъ, и конечно потому, что они отчасти жили до Рож
дества Христова, частію, какъ сказано, вовсе не знали христі- 
анъ, частію же можетъ быть и потому, что христіане въ ихъ 
глазахъ совершенно равны съ Гере-Томабъ (т. е. съ народами 
исполняющими семь заповѣдей Ноевыхъ), и слѣдовательно съ 
израильтянами. Какъ бы то ни было, во всякомъ случаѣ рав
вины среднихъ вѣковъ въ Европѣ смотрѣли на христіанъ съ 
точки зрѣнія раввинской вѣрогерпимости и потому уничтожили, 
или по крайней мѣрѣ измѣнили большую часть постановленій 
древиихъ раввиновъ относительно язычниковъ, узнавъ, что хри- 
стіанѳ—не язычники; напрогивъ, они оредписываютъ соблюдать 
въ отношеніи христіанъ всѣ условія, постановленныя касатель
но Гере-Томабъ (т. е. людей исполняющихъ упомянутый 7 запо- 
вѣдей Ноевыхъ), и что христіапе, поэтому , должны почи
таться за равныхв св евреями. Въ доказательство можно 
представить безчисленныа свидѣтельства.

Уже во многихъ мѣстахъ Талмуда  высказывается, что ны- 
нѣшпіе (т. е. 5-го вѣка) народы не суть идолопоклонники. 
Очевидно, это мнѣиіе прииадлежитъ тому времени, когда рим
ская имперія сдѣлалась христіанскою, т. е. когда раввины знали 
только персовъ, которыхъ они не могли считать идолопоклон
никами, и населеніе римской имперіи, сдѣлавшееся въ то время 
христіанскимъ.

w Maimonid I. с. 10— 12.
** Tasafol in. Talm. Tr. Aboda-Zara fol. 2. a. T. Beracol fol. 2. b. Tr. 

Sanhedrin lol (>3, b; Rabbi-Moses Isserlis въ Schulchan-Aruch. Orach- 
Chajin cap. 156 и llabbi Elias иэъ Вильны въ его схоліи на это мѣ- 
сто. § 6.
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В ъ  п осл ѣ -талмудическую эпоху знаменитый раввинъ X I  ст о -  
лѣтія Саломонз Ицхаки , (называемый Раши 45 , жившій въ 
Т р о а , въ сѣверной Ф ранціи, одинъ изъ величайшихъ раввин-  
скихъ авторитетовъ ср ед н и х ъ  вѣковъ, равно какъ сочинители  
Тозафота (толкованія, схоліи на Т ал м удъ ) прямо высказы
вали, что христіане не суть идолопоклонники, и такъ какъ 
такж е соблю даю тъ они Ноевы заповѣди , то сам о собою  ра-  
зум ѣется  , что евреи должны поступать съ  ними точно так
ж е  , какъ съ  своими собратіями 46. Этотъ ,  только что упо
мянутый Т о зэф о т ъ , составленъ въ 1 2 - м ъ  и 1 3 - м ъ  столѣтіяхъ  
нѣсколькики Французскими и нѣмецкими раввинами, слѣдовательно  
людьми, живш ими во время самыхъ лютыхъ и ж есток и хъ  пре-  
слѣдованій евр еевъ -, тѣмъ не м енѣе соверш авш іяся еж едн евн о  
предъ ихъ глазами ж естокости  не увлекали и хъ  къ н ес п р а -  
ведливосгямъ, и они въ хр истіанахъ  продолжали видѣть людей, 
съ  которыми, по древнимъ раввинскимъ началамъ, н уж но было 
поступать какъ съ  евреями.

Знаменитый раввинъ Раби Іегуда Галеви, изъ Испаніи, 47 въ 
своемъ первоначально по-арабски написанномъ сочиненіи «Яа- 
зариі> 48 говоритъ слѣдуюіцее о христіанахъ и магометанахъ: «эти 
религіозныя партіи образуют?; приготовленге и переходъ кз 
ожидаемому нами, евреями, мессіанову времени; ибо прежніе 
народы, какъ извѣстно, обожали сонмъ небесныхъ свѣтилъ, имѣли 
отвратительныя вѣроисповѣданія и не вѣровали ни въ Моисеево 
ученіе, ни въ откровеніе вообще. Послѣдующіе же за ними на
роды (т. е. хрисгіанскіе и магометанскіе) приняли ученія Мои
сея и ІІророковъ основаиіемъ своихъ религій и вѣруютъ въ боль
шую часть догматовъ Іудаизма. И болѣе, — когда они распро
странились и стали могущественными, то истребили древнее от
вратительное идолопоклонство,— за что мы и должны прослав
лять их 5 У).

Согласно предписаніямъ Талмуда, еврей не должепъ вступать 
въ какія либо торговыя дѣла съ идолопоклонникомъ, дабы въ 
случаѣ спора не дать сему послѣднему повода клясться своими 
идолами. Касательно этого постановленія Раби-Іаковз Тамг>,

«  Онъ родился въ Троа въ 1040 году и положилъ въ Германіи и 
Фраііціи, такъ сказать, начало раввинской литературы.

«  Tosaphat къ Talm. Tr. Aboda-Zara, fol. 2. a. Sanhedrin fol. 63, 6.
Жил ь во второй половинѣ Xl-го вѣка.

«  IV. 23.
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раввйнъ изъ сѣверной Франціи, внукъ упомянутаго нами Раши 
и одинъ изъ величайшихъ авторитетовъ въ іудаизмѣ, — замѣ- 
чаетъ слѣдующее *э: «съ христианами же можно вступать въ то
варищество, потому что отъ нихъ можно требовать присяги; ибо 
они присягаютъ св. Евангеліемъ; и если они при упоминаніи 
имени Божьяго думаютъ объ Іисусѣ, то при присягѣ они все- 
таки не упоминаютъ имени какого нибудь идола, и мысли ихъ 
возносятся при этомъ къ Творцу неба и земли. Если они даже 
присообщаютъ къ Богу еще и другое существо, то это ничего; 
евреямъ не запрещено давать поводъ къ такому присообще- 
нію , потому что это не воспрещено Ноахидамъ»., (т. е. хотя 
Ноахидамъ и запрещено идолопоклонство и многобожіе , но 
они не обязаны исповѣдывать строгое и абсолютное единобожіе). 
Здѣсь кажется ясно сказано, что христіанъ ни въ какомъ слу- 
чаѣ не должно сравнивать съ язычниками. Это не есть какое 
либо единичное, личное мнѣніе; ибо эго мнѣніе раздѣляютъ и 
всѢ другіе первоклассные авторитеты въ іудаизмѣ, какъ напр. 
Ради Ниссиіие 50 (жилъ въ 13-мъ вѣкѣ, въ Испаніи), Іерухаме  
Б ет  Мешуллат 51 (жилъ въ 14-мъ вѣкѣ въ ГІровансѣ), Мои
сей Иссерлесе 52 (жилъ въ 16-мъ вѣкѣ въ Краковѣ) и мн. др. 
Наконецъ мпѣніе это искони принято въ господствующіе у 
евреевъ главные кодексы законовъ. *

Касательно постановления Талмуда не вступать въ торговыя 
и другія сношенія съ язычниками три дня до и послѣ праздни 
ковъ ихъ, кромѣ упомянутыхъ нами составителей Тозафота, 
Раби Соломоне бэнв Адрате , раввйнъ въ Барцелонѣ, и одинъ 
изъ величайшихъ европейскихъ авторитетовъ 13 столѣтія, за- 
мѣчаетъ, «что народы, среди которыхъ евреи живутъ нынѣ (въ 
13 вѣкѣ) , не имѣютъ ничего общаго съ язычниками и ниче
го не знаютъ о язычествѣ, и по этому, евреи могутъ имѣть съ 
ними сношенія въ ихъ праздники.» Этого мнѣнія держались всѣ 
послѣдуюіціа равнины, какъ нанр. равви Якове бэт Ашере, Іо- 
сифе Каро и мн. др. , оно принято еврейскими кодексами за
коновъ 53 и религіозною практикою евреевъ.

Сѣверо-аФриканскій раввйнъ Х ІУ  вѣка Исааке Бэне Шеште

Въ Tosafot къ Tr. sanhedrin, f. 63, Ь.
511 Въ о г о  к о м е н т а р і и  къ Halacot-Gedolot Исаака А л ь ф э с и ,
51 Taldot Adam wa Chawwa, 17, 6.
ьг Въ ого глоссахъ къ Ichulchan-Arueh Orach Chaijrn, cap. 157.
53 Tur loro Doa, cap. 145.



—  27 —

въ своем ъ «отзывѣ» 5* прямо говоритѵ. «на христіанъ  мы 
должны смотрѣть какъ на братьевъ, и они ни въ какомъ о т 
ношении не подходятъ подъ категорію  (упом инаем ы хъ въ Талму- 
дѣ) язычниковъ.» Э тотъ  ученый былъ преж де раввиномъ въ 
С арагоссѣ и бѣжалъ въ сѣверную .А ф ри к у во время уж асн аго  
преслѣдованія, воздвигнутаго на ев р еевъ  въ К аталоніи , К асти-  
ліи и А рагоніи  въ 1 3 9 0  г. Такимъ обр азом ъ , онъ съ  одной  
стороны имѣлъ причины враж дебно судить о хр и ст іан ахъ , съ  
другой ж е стороны, живя м еж ду м агом етанам и, онъ не д о л -  
ж ен ъ  былъ опасаться хр истіанъ  и могъ свободно отзываться  
о н и х ъ ,— и но смотря на все эт о , онъ отзы вается о хр и ст іа -  
н ахъ  приведеннымъ нами обр азом ъ .

Д р угой  раввинъ, именемъ Іосифъ Іябецв^ жившій въ концѣ  
15  ввка въ И спаніи , во время изгнанія  оттуда евр еевъ  и имѣв-  
шій поэтому причины невыгодно думать о х р и с т іа н а х ъ ,— хва-  
литъ однакожь Б ога  въ одномъ и зъ  своихъ сочиненій 55 за  
то, что Онъ соблаговолилъ, по разруш еніи  храма, размѣстить  
евреевъ  среди народовъ, которые вѣруютъ въ созд ан іе  м іра, 56 
въ превосходство (ев ройскихъ) патріарховъ (А в р аам а , И саака и 
Іакова), въ бож ественность  Св. писанія, въ в озм езд іе  за  д об -  
рыя и худыя дѣла и въ воскресен іе  мертвыхъ; и б о , зам ѣчаетъ  
онъ далѣе, еслибъ  идолопоклонство и нынѣ ещ е господствова
ло , какъ н ѣ к о гд а ,  то и мы, евр еи , поколебались бы въ своей  
вѣрѣ. Этотъ р а в в и н ъ , во время котораго евреи страдали отъ  
Фанатизма ослѣплеішыхъ христіапъ болѣе чѣмъ когда либо, —  
все таки не увлекался до т о г о ,  чтобы не видѣть превосходства  
христіанъ и магом етанъ надъ идолопоклонниками, и даж е бла-  
годаритъ Бога за  то ,  что евреи живутъ не меж ду языч
никами.

Подобны мъ ж е  об р а зо м ъ , вы ражается и другой раввинъ 16  
столѣтія, Еліезэрв Ашкенази. Этотъ раввинъ изъ Кремоны  былъ 
прослѣдуемъ лично Филиппомъ II, королемъ испанскимъ, вслѣд- 
ствіо чего бѣжалъ въ Т урцію , гдѣ и не опасался болѣе хр истіанъ ,  
однакожь въ своемъ сочиненіи Маасэ-га-шемя 57 M a a s e - h a -

«  § 119.
35 Maaruor ha-A chdul.  tup . 111.

Hi. средніе вѣка между енроями господствовало мнѣніе, что 
дрошііо язычники вѣровали въ боішачальность міра.

1,7 Ноиоц. изд. 1583 г. глав. 20 въ отд. о Египтѣ , стр. 134. Все 
іто м'Ьсто можно читать въ латиискомъ пореводѣ у  Вюльфэ, въ  ого 
І Інч іиса Judaica, стр. 257 и д.
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schem) онъ подробно доказываетъ , что христиане и магоме
тане, вѣрующіе въ Бога и въ его откровеніе, вовсе не должны 
быть смѣшиваемы съ древними язычниками, и что поэтому ев
реи не только не должны проклинать ихъ, но что они должны 
молиться объ ихъ благосостояніи; наконецъ, прибавляетъ онъ: 
«Даже еслибъ кто проклиналъ тѣхъ, которые несправедливо 
обижаютъ насъ и причиняютъ намъ зло, то это проклятіе, со
храни Боже, вовсе не предпнсаніе религіи , а только выраже- 
ніе обиженнаго, который иногда проклішаетъ даже своего сы
на и своего брата, когда эти послѣдніе причинили ему зло; но 
да будетъ далеко отъ насъ желапіе проклинать цѣлый народъ, 
даже если часть его сдѣлала намъ зло.»

Раввинъ Іосифъ Каро , жившій въ 16 вѣкѣ въ Палестинѣ, со
чинения котораго весьма уважаются между евреями , въ своей 
книгѣ Бэнъ і о с э ф ъ  63 говоритъ: «Народовъ нашего времени не 
должно считать язычниками, 64 какъ въ томъ отношеніи, что 
все найденное должно быть имъ возвращено , такъ и во вся- 
комъ другомъ отношеніи.»

Въ сочиненіи Моисея Ривке изъ Вильны (жилъ въ 17 в .)  
Беерв Гагола 65 говорится: «все сказанное древними равви- 
«нами относительно язычниковъ , касается только идолопоклон- 
«никовъ; напротивъ, мы должны молиться о благосостояніи тѣхъ 
«народовъ, покровительствомъ которыхъ мы нынѣ пользуемся и 
«которые вѣруютъ въ сотвореніе міра Богомъ, въ исходъ изъ 
«Египта и во мпогіе основные догматы нашей вѣры, которые 
«обращаются съ поклоненіемъ къ Творцу неба и земли, и мы 
«должны даже заботиться объ ихъ благополучіи.»

Исааке Оробіо, одинъ изъ тайнихъ евреевъ (морановъ), въ 
Испаніи, (умеръ 1687 г.)  былъ обвиненъ въ отступничествѣ отъ 
христіанства и брошенъ въ одну изъ темнйдъ инквизиціи, гдѣ 
онъ нровелъ три года. Ему удалось бѣжать отсюда въ Голлан- 
дію, гдѣ онъ наиисалъ нѣсколько апологій въ пользу іудаизма; 
въ 3-й изъ нихъ, не смотря на перетериѣнныя имъ гоненія, 
онъ считаетъ ученіе христіанства святымъ, а постановленія его 
законными, и говоритъ, что многіе изъ евреевъ съ болынимъ 
уваженіемъ смотрятъ на христіанство. 66

5Я Схоліи къ Хошенъ Мшипатъ гла. 266.
59 Равішнъ этотъ , вѣроятно, нячего не зналъ о китайцахъ, ин- 

дійцахъ и др.
60 Схоліи на книгу Cliosclien Mischpat, cap. 425, § 5, букв. 3.
61 Амстерд. изд. 1712 Fol. 106 и слѣд.



Раби Моисей Хагисл (умеръ около 1740 г . ) в ъ  своемъ сочинѳ- 
ніи Эйлога-Мицвотп (Л къ слѣдующему мѣсту изъ Второзако- 
нія XXIII. (7) «Да не возгнушаешися идумеаниномъ, яко брать 
твой есть; да ие возгиушаешися египтяниномъ, яко пришлецъ 
былъ въ земли его,» здмѣчаетъ вотъ что: «Причина этого запрета 
клонится къ тому, дабы мы усвоили себѣ добрые нравы, пока
зывая себя благодарными и признательными къ нашимъ бла- 
годѣтелямъ. Отсюда мы должны дѣлать слѣдующее заключе- 
ніе: если законъ запрещаетъ намъ ненавидѣть даже егнптянъ 
и эдомитянъ , изъ коихъ первые изнуряли насъ тяжкими ра
ботами , топили нашихъ дѣтей , и нреслѣдовали насъ въ пу- 
стынѣ, а вторые разорили нашъ храмъ и употребили все воз
можное , чтобы истребить имя Израиля, — и обязываетъ насъ 
быть доброжелательными ликънимъ, потому что въ странѣ егип- 
тянъ мы жили, а эдомитяне суть наши братья, — то сколь мно
го должны мы быть благодарны тѣмв народами, es странахъ ко- 
торыхв мы нынѣ живемз? ибоБогъ незабылъ насъвъ этомъ из- 
гнаніи и далъ намъ возможность пріобрѣтать милость монарховъ. 
Вѣнценосцы, наземляхъ которыхъ мыживемъ, по милости Божіей, 
обращаются съ нами милостиво и съ отеческою любовью; они 
предоставляютъ намъ свободу совѣсти, такъ что мы можемъ 
жить согласно нашимъ религіознымъ законамъ и даютъ намъ 
и другія вольности. Поэтому, согласно предписаніямъ нашихъ 
раввиновъ, мы обязаны быть имъ благодарны, признавать доб
ро, оказываемое ими намъ и милость, которую Богъ ниспосы- 
лаетъ намъ черезъ нихъ, и молиться за ихъ благополучіе, — 
возмездіе ate за свои добрыя дѣла они получаютъ отъ Отца 
небеснаго. Безумецъ , который думаетъ, что по предписаніямъ 
нашей религіи мы можемъ обманывать другіе народы, живетъ въ 
заблужденіи и не знаетъ путей Божіихъ; ибо Богъ справедливъ 
во всѣхъ своихъ путяхъ, и онъ и его Св. ученіе направляютъ 
евреевъ на правый путь; давая намъ справедливые законы и лю
бя насъ, Богъ не могъ заповѣдать намъ такія странныя вещи, 
которыми мы можемъ навлечь на себя ненависть народовъ. Это 
(т. е. признательность и благодарность народамъ, среди кото
рыхъ евреи живутъ) есть истинный путь, по которому слѣдова- 
ли всѣ мудрецы Израиля и всѣ главы еврейскихъ общинъ, что
бы тѣмъ направлять народъ (еврейскій) на истинный путь.»

Такимъ образомъ этотъ раввинъ распространяется очень лол 
62 См. De R ossi Dizioaario storico dogli autori ebrei 11 стр. 153.
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г о , и мы ниже приведемъ еще его отзывы объ отнощеніяхъ 
евреевъ къ иновѣрцамъ вообще.

Другой раввинъІаковв-Эмдэпв ез, въ своемъ сочиненіи Ресэне- 
Mams 63, отзывается о христіанахъ въ слѣдующихъ выражвні- 
яхъ: «Христіанскаа религія во многихъ отношеніяхъ строже на 
шей, такъ что многое христіаиамъ запрещено , что намъ доз
волено. У христіанъ встрѣчаюгся также многіе прекрасные нра
вы и превосходная мораль. Благочестивые христіане убѣгаютъ 
мести и ненависти и не дѣлаютъ зла даже своимъ врагамъ. 
Благо было бы и имв и намв, еслибв они жили согласно пред- 
писангямв своей религт, изложеннымв ев Евашеліи! Они за
служили бы величайніія похвалы , еслибъ они действовали по 
предписаніямъ своего Евангелія, а между тѣмъ и мы были бы 
счастливы въ нашемъ изгнаніи.»

Въ высшей степени интересенъ упрекъ, который этотъ бла
гочестивый и чрезвычайно строгій раввинъ дѣлаетъ христіанамъ 
за то, что они не добрые христіане и не слѣдуютъ предписа- 
ніямъ Евангелія. Въ раввинской письменности 12 и 13 вѣковъ, 
слѣдовательно изъ эпохи крестовыхъ походовъ , тоже находят
ся замѣчанія, что христіане вовсе не ревностны къ своей вѣрѣ.

Въ другомъ сочиненіи м тотъ же самый раввинъ по поводу 
текста Мишны: «Всякая корпорація, преслѣдующая религіозную 
цѣль , пребудетъ , а не преслѣдующая религіозной цѣли прей- 
детъ»,— замѣчаетъ слѣдующее: «Если бы кто нибудь существо- 
в а т е  этихъ двухъ поборающихъ насъ религіозныхъ партій (хри- 
стіанъ и магометанъ) привелъ въ опровержение этого изрѣченія, 
то мы возразили бы, что это опроверженіе не можетъ имѣть здѣсь 
мѣста; ибо въ сравненіи съ древними народами , которые не 
признавали Бога, обожали идоловъ изъ деревъ и камня и пр., 
о двухъ упомянутыхъ религіозныхъ партіяхъ можно сказать, 
что они преслѣдуютъ божественную цѣль , возвѣщая имя Б о-  
жіе между язычниками и распространяя въ далекихъ странахъ 
принятые отъ насъ многіо догматы нашей религіи, какъ равно 
и то ученіе , что есть Владыка неба и земли , который всѣмъ 
управляете,, вознаграждаетъ добро и караетъ зло и который.из*

•* Сынъ знамонитаго раввина въ Амстердамѣ , онъ былъ сачъ 
раввином i, въ Эдідэнѣ , но послѣ жил ь частньшъ чоловѣкомъ въ 
АльтопЪ, гдіі уморъ въ 1776 г. на 78 году жизни.

83 Альтона 1758 ІЫ. 15, в.
^ Lochoui-Schameym комен, къ ІУІиіішЪ Tr. ДЬрі. къ Г4. k, g



бираетъ добрыхъ и правдивыхъ людей своими пророками , что
бы черезъ нихъ возвѣстить справедливые законы , которыми 
должно руководствоваться. Всѣ эти святыя учепія, которыя, безъ 
сомнѣнія, соотвѣтствуютъ волѣ Божіей, возвѣіцены ими на даль- 
нѣйшихъ островахъ и въ отдаленнѣйшихъ странахъ. Притомъ 
они приняли семь заповѣдей и, кромѣ того , много другихъ 
прекрасныхъ нравовъ. По этимъ причинамъ общины ихъ сох
ранились до нашихъ дней: ибо они обожаютъ истиннаго Бога, 
и Его ученіе и возвѣстили его величіе между народами, кото
рые прежде не знали Его. Возмездіе за свое доброе намѣреніе 
они получаютъ отъ Бога, ибо Онъ глядитъ въ сердца. Эти двѣ 
религіозныя партіи, которыя Богъ избралъ, чтобы подчинить имъ 
народы, дабы сообщить имъ нужный для сохраненія міра рели- 
гіозныя ученія,— не обязаны исполнять Моисеевы законы, соб
людете которыхъ не было возложено на ихъ предковъ ; ибо 
эти послѣдніе не стояли у Синая и не слышали повелѣнія соб
людать Моисеевы законы. И если они (христіане) нрисообіца- 
ютъ Богу еще другое существо , то они дѣлаютъ это потому, 
что наслѣдовали это ученіе отъ своихъ предковъ, а наши 
мудрецы говорятъ, что ноахидамъ (т. е. не евреямъ) не воспре
щено такое присообщеніе (см. выше). Остатки Израиля 65 обя
заны имъ за многое добро , ибо безъ нихъ евреи погибли бы 
между язычниками. Милостію Божіею во всѣ времена являлись 
ученые христіано и магометане, которые защищали насъ , по
тому что наше божественное ученіе есть вмѣстѣ съ тѣмъ и 
ихъ, и на немъ они основали свое ученіе. Если безумцы час
то возставали противъ пасъ , чтобы погубить насъ , и по лож- 
нымъ обвипеніямъ дѣйствительно погубили многихъ изъ насъ,— 
то мудрые между ними брали насъ подъ свою защиту. Особен
но мудрые между христіанами, которые постоянно стремятся къ 
истинѣ, доказали, что мы безвинны, стремясь соблюдать данную 
намъ Богомъ религію и оставаясь ей вѣрными. Поэтому они 
насъ защищали, и да вознаградитъ ихъ за то Богъ. Смотрите, 
мои братья, почтенные мудрецы христіанскіе но ограничивают
ся тѣмъ , что изо лѣдуютъ ветхій завѣтъ , возвѣщаютъ его ве- 
личіе и воздвигаютъ его знамя во всей вселенной ; они за- 
щищаютъ и наше устное ученіе (Талмудъ); ибо когда нѣкото- 
рые безбожные изъ насъ возстали противъ Талмуда и хотѣли

65 Такт, называют!, себя позднѣйпііе евреи послѣ того, какъ долго- 
^Ѣтніц риедскія войны истрѳбиля больш ую  часть изравля,
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истребить его съ лица земли, то христіане защитили его.» Рав
винъ этотъ разсказываегь далѣе, что иѣкоторые евреи, вѣроят- 
но крещенные , домогались у правительства , чтобы Талмудъ 
былъ сожженъ, и что одинъ ученый христіашшъ публично взялъ 
его подъ свою защиту. 66 За тѣмъ Іаковв-дм дет  выражаетъ 
свою признательность христіанскимъ типографщикамъ, помощью 
которыхъ напечатаны тысячи еврейскихъ сочиненій.

Этотъ раввинъ былъ запальчиваго характера , крайне строгъ , 
въ исполненіи еврейскихъ религіозныхъ предписаній и съ изу
мительною эиергіею и гіостоянствомъ преслѣдовалъ тѣхъ евре
евъ , которыхъ религіозные взгляды казались ему еретически
ми,— и при всемъ томъ какъ терпимо отзывается опъ о христіа- 
нахъ и христіанствѣ!

Въкнигѣр. Исаака Лампронти(умеръ И 5йг.)П ахадб-Щ хагс867 
говорится: «то, что наши мудрецы говорили о язычникахъ, не 
должно относить къ христіанамъ, ибо объ этихъ язычникахъ го
ворится, что они заподозрѣны въ безпаказанномъ пролитіи крови, 
въ убійствѣ и т. д. Христіане же напротивъ , какъ извѣстно, 
наказываютъ эти преступлена весьма строго и молятся Всемогу
щему въ своихъ религіозныхъ собраніяхъ.»

Знаменитый раввинъ Езекіилъ-Ландау изъ Праги, 68 гово
рить, въ разныхъ мѣстахъ своихъ твореній, такъ: «всѣмъ извѣ- 
стно, что я въ моихъ проповѣдяхъ всегда обращалъ особенное 
вниманіе на то, что мы должны почитать тъ народы, среди ко
торыхъ мы нынѣ живемъ, что мы должны молиться о благосо- 
стояніи отечества и нашихъ согражданъ, и что по нашему уче- 
нію не слѣдуетъ дѣлать никакого различія между евреями ино- 
вѣрцами относительно запрещенія грабежа, воровства,» и т. д.

Другой знаменитый раввинъ Барухв-Іейттелесв 69 говоритъ 
въ своей книгѣ Аллимъ-Литруфа слѣдующее : «Христіанскіе 
народы признаютъ наши священныя книги основаніемъ своей 
религіи; подобно намъ и они вѣруютъ въ слова пророковъ, въ 
бытіе Божіе, въ награды и иаказанія въ будущей жизни ; они 
вѣруютъ также, что Моисей получилъ законъ отъ Бога на го- 
рѣ Синаѣ. Христіанскія общества не допускаютъ кровосмѣше-

0,1 Вѣроятно здѣсь рѣчь идетъ о знаменитомъ Реихлинѣ. см. ниже.
,1J Нукиы G. U и Z.
68 Опъ былъ учоннѣйшій раввинъ своего времени и ум еръ .праг- 

скимъ раввиномъ 1793 г.
69 Жилъ но 2 -ü  подовинѣ прошлаго столѣтія .



ній, грабежа и обмана, и заботятся о справедливости... Наши 
мудрецы говорить (въ Талмудѣ трак. Сангедринъ), что язычни
ки того времени предавались плотскому смѣшенію съ животны
ми, безнаказанно проливали кровь и т. д.; только человѣкъ со
вершенно слѣпой можетъ относить это къ христіанамъ, строго 
наказывающимъ всякое нарушеніе цѣломудрія и осуждающимъ 
не только всякое с-мертоубійство, по и каждое оскорбленіе» и т. д.

Р • Исаат Леви, жившій въ Лондонѣ во 2-й иоловинѣ прош
лаго вѣка , въ своей апологіи іудаазму говорить : «Христосъ 
нроновѣдывалъ мораль, долженствующую основать въ человѣче» 
скомъ родѣ прочныя общественныя узы. Большая часть нынѣшн- 
ихъ евреевъ цѣнятъ и уважаютъ Его ученіе, и въ особенности 
они уважаютъ Его за снисходительность, любовь, кротость, сми- 
реніе и прощеніе обидъ.» Равиьшъ образомъ и Моисей Мендель
сона въ своемъ знаменитомъ письмѣ къ Äacßamepy выражаетъ 
свое высокое уважеиіе къ основателю христіанской вѣры. 70

Раби Моисей Кдницб, раввинъ въ Офенѣ, въ своей книгѣ 
Б эт  Іохаи 71 замѣчаетъ «что встрѣчаюіціяся въ древнѣйшей 
раввинской письменности враждебішя выраженія о народахъ 
древняго міра ни въ какомъ случаѣ не относятся къ достойнымъ 
народамъ нашего времени, которые достигли великаго во всѣхъ 
наукахъ прйуспѣяиія и высшей степени мудрости. Мы должны 
поэтому исполнять относительно ихъ тѣ же обязанности, какія 
имѣемъ касательно нашихъ едиповѣрцевъ.»

Въ своемъ сочиненіи «ha-Ojin» 72 онъ, говоря объ ослѣпле- 
ніи, превратности и безнравственности древнихъ идолопоклон- 
никовъ, по чему самому древніе раввины, по его словамъ, ста
рались удалять отъ нихъ евреевъ , замѣчаегь: «Но тѣ н а 
роды , среди которыхъ мы нынѣ живемъ , постигаютъ идею 
Божества , вѣруютъ въ Бога на небесахъ и мудрѣе всѣхъ на- 
родовъ, до нихъ жившихъ. Своимъ умомъ и прилежаніемъ они 
разъяснили и изслѣдовалй самыя сокровенныя истины науки. Они 
зиаютъ, что законы природы повелѣваютъ любить всѣхъ людей, 
и дѣлають добро и еврею , какого состоянія онъ ни былъ бы, 
потому что онъ человѣкъ. Поэтому и мы обязаны любить ихъ, 
какъ своихъ единовѣрцевъ. Вотъ слова Раби Іеуда гі о томъ же

711 См. De R ossi въ привод, мѣстѣ.
71 Вѣна 1815 г.
”  I(Ііна 1796 г. Helcot Melalriiii. ХУ. 53.
,:l Талмуд, трак. Megilla f. 16.
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предметѣ: «тотъ, кто высказываетъ что нибудь мудрое, будь онъ 
и не еврей, называется мудрецомъ.» (т. е. нужно признавать 
личпыя достоинства каждаго). ІІынѣшніе же народы, по боль
шей части мудры и просвѣщенны; они занимаются изслѣдова- 
ніемъ божественныхъ вещей, безсмертія души, и написали много 
сочиненій объ этихъ предметахъ, чтобы вкоренить это ученіе въ 
сердцахъ людей.»

Въ своей книгѣ «Мецарэфв» онъ слѣдующимъ образомъ вы
ражается о христіанахъ: «по истинѣ мудры и разумны эти на
роды, которыхъ Богъ ивбралъ, чтобы мы жили подъ ихъ за
щитою. Да будутъ они благословенны предъ всѣми другими на
родами, до нихъ жившими. Они вѣруютъ въ Бога неба и зем
ли; кто ж е отвергаете; идолопоклонство и вѣруетг, ва Бога 
неба и земли, по наги им я законами., долже/is быть разсм а-  
триваемв, каш еврей. Это мнѣніе высказали уже Раби Соло
мона Ицхаки 73 и сочинители Тозафотъ и доказали это какъ 
изъ св. писанія такъ и изъ Талмуда.

Тоже самое говоритъ Раби Моисей Пссерлесз въ своей киигѣ 
«Даркэ Моме\у> 7,1 «народы ваш его  времени не идолопоклонники, 
и изъ ихъ устъ не исходитъ имя какого либо идола и все ихъ 
благоговѣте обращено къ Творцу неба и земли.» На это мнѣніе 
указываешь и Раби Шобатой Когенб 75 въ своей книгѣ Sifte Kohen. 
«Христіане по истиНѣ были бы правдивы и благочестивы, говоритъ 
этотъ раввйнъ, если бы они твердо держались своей религіи. 
Члены этого правдиваго народа (христіанъ) приняли многія бо
жественный заповѣди, признаютъ св. писаніе и цѣнятъ и по- 
читаютъ даже наше традиціонное ученіе. Они признаютъ пра
во человѣка и преимущество его предъ другими животными и 
знаютъ, что всѣхъ насъ создалъ одинъ Богъ и что мы всѣ дѣ- 
ти Всевышняго. Они заботятся о благѣ человѣчества и допу- 
скаю-тъ насъ участвовать въ благословеніи, которое ниспос- 
лалъ имъ Богъ... Они признаютъ также, что благочестивый 
вознаграждается, а безбожный наказывается, и что душа есть 
частица божества и безсмертна. И гдѣ найти на землѣ та
кой великій народъ, какъ христіане, которыхъ стремленія на
правлены къ тому, чтобы приблизиться къ божеству? Всѣ на
роды древности были идолопоклонники и предавались суетѣ; они

71 Въ слюомъ комм, къ Талмуд, трак. Sanledrin F. 19 v.
71 Глоссы къ Tur lore-L)ea, глав. 154.
75 Равиинъ аъ Вильно въ 17 вѣкѣ.



обожали огонь и молились травоядному быку; солнцу они го
ворили: ты мой Богъ, а планетѣ — ты меня создала. Христиа
не, напротивіі, мудры и благочестивы; они близки къ Всевыш
нему и его ученію; они любятъ истину и возвѣщаютъ ее по
всюду, они пишутъ сочиненія о нравственности, долженствую- 
щіа вести человѣка къ добродѣтели и достигли высшей степени 
въ наукахъ, которыя древнимъ народамъ были неизвѣстны Хри
с т и а н е  мудрецы нашего времени преподаютъ многимъ слу- 
шателямъ науки въ школах ь, доступныхъ всѣмъ ищущимъ обра- 
зованія, Ими раскрыты тайны природы и насаждена въ груди 

,  каждаго любовь къ познанію Творца. Маогіе изъ нихъ изъяс
няли св. иисаніѳ и сочли буквы его, многіе даже сл^лалн о 
немъ глубокія изслѣдованія и сочинили многія и разнообраз
ны« книги о немъ» и проч. Далѣе этотъ раввинъ упоминаегь, 
что многіе христіанскіе ученые перевели иа лативскій и пѣ- 
мецкій языки различныя сочиненія даже изъ раввинской лите
ратуры, и въ заключеніе прибавляетъ, что Еврей*долженъ быть от
носительно христіанѣ еще справедливѣе, чѣмъ относительно еврея; 
ибо говоритъ опъ, кто не добросовѣстно поступает'ъ съ хри- 
стіаниномъ — хулить имя Божіе, что составляете всличайшій 
грѣхъ.

Такъ говоритъ иольскій раввинъ, котораго единовѣрные с о 
отечественники въ его время жили подъ величайшимъ гнетомъ! 
Лучшего панегирика христіанамъ не написалъ бы, кажется, и 
еписконъ.

Я могъ бы еще привести сотни свидѣтельствъ, если бы я 
не опасался утомить читателя; но во всякомъ случаѣ не на
добно забывать, что въ зтомъ духѣ отзываются о хрисгіанахъ, 
почти всѣ раввины среднихъ вѣковъ и новѣйшаго времени, — 
и именно вслѣдствіе представлепныхъ нами началъ древнихъ 
раввиновъ, касательно иародовъ исиолняющихъ семь заповѣдей 
Ноевыхъ.

Были одпакожь пѣкоторые, очень немногіе, раввины, которые 
хотя и но высказались ясно о христіаиахъ, но изъ словъ кото
рыхъ можно заключать, что они не дѣлаютъ различія между 
христіанами и язычниками. Къ числу ихъ принадлежитъ .ф и 

л о с о ф с к и  -  ученый Моисей Маймопидг, , который, бывши въ 
ЕгіПѵСИ лейбъ-медикомъ Саладина и не имѣвши ио этому слу
чаи ближе познакомиться съ христіанствомъ, ясно говоритъ,
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что не должно различать христіапъ отъ язычниковъ. 76 Но это 
только одинокія мнѣнія, но принятый другими раввинами, го- 
лосъ когорыхъ рѣшаетъ релогіозные вопросы евреевъ и поста- 
новленіями которыхъ они еще и нынѣ руководствуются; а пото
му мнѣнія эти остались безъ вліянія на религіозную жизнь евре
евъ. Лучшимъ доказательствомъ тому служить нынѣшняя рели- 
гіозная практика евреевъ. Такъ напр, еврей, вспоминая о бла- 
гочестивомъ христіанинѣ, долженъ присовокуплять слова: «Богъ 
да будетъ съ нимъ;» «Богъ да поможетъ ему», «да здравству
ет!.» «да продлится жизнь его» и т. д.; при вспоминаніи объ 
умершихъ благочестивыхъ христіанахъ евреи часто употребляютъ 
тѣ же выраженія, какія употребляютъ при воспоминаніи о добро- 
дѣтелыгахъ евреахѵ. «память его да будетъ благословенна», 
«миръ да будетъ съ нимъ», «душа его да покоится въ раю», 
«душа его да гіріемлется въ дикѣ блажепиыхъ и т. п.» ”  Далѣе: 
евреямъ предписывается за три дня до каждаго языческаго празд
ника прекращать всякую торговлю съ язычниками, между тѣмъ, 
какъ извѣстно, евреи нынѣ торгуюгь съ христіанами даже въ 
воскресные и другіе христіанскіе праздничные дни. Если къ 
вину прикоснулся язычиикъ, то его не только нельзя выпить 
еврею, но нельзя даже ни продать, ни подарить кому нибудь;

• 76 Причиною страннаго.взгляда этого  высокопросвѣщенпаго и ф и -  

лософски-образованнаго раввина, очевидно, есть слѣдующее: Мотазе- 
лит скал  секта магометанъ распространяла учеіііе о единствѣ божі-  
емъ до поелѣднихъ предѣловъ, такъ что отрицала всѣ атрибуты Во. 
жества, утверждая, что это противорѣчитъ абсолютному единству его- 
Маймонидъ былъ приверженецъ ф и л о с о ф с к э г о  направленія этой сек
ты, хотя и не хот ѣ л ъ  сознаться въ втомъ. Онъ тож е развиваетъ идею 
единства Б о ж ц  до крайности и говоритъ: Богъ есть единъ, всевѣдущъ, 
мудръ и пр.; но онъ не есть единъ черезъ единство, всевѣдѣніе, 
мудрость и пр., ибо эти атрибуты уничтожатъ абсолютная абстракт
ное единство; но единство, всѳвѣдѣніе, мудрость образую тъ его суб-  
ртанцію. Иодобнымъ же образомъ выражаются и Мотазелиты  у  
Шарастани. Понятно, что такой крайній монотеистъ не могъ при
мириться съ идеею о Св. Троицѣ. Онъ действительно полемически 
трактуетъ объ  ѳтомъ ученіи въ томъ сам ом ъм ѣстѣ , гдѣ выражает
ся о монотеизмѣ приведеннымъ нами образомъ. Такимъ образомъ  
его враждебность къ христианству лежитъ не въ раввинѣ, а въ фи
лософы. Очень многіе раввины въ самомъ дѣлѣ объявили себя про-  
тивъ его воззрѣнія на монотеизмъ.

”  Многочисленные примѣры этого можно встрѣтить у  Цунца въ  
его сочиненіи: «zur Geschichte und Liileratur» Берлинъ 1841 т. 1. стр. 
138 и слѣд.
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оно должно быть непремѣнно вылито; между гѣмъ евреи ны- 
нѣ, какъ извѣстно, торгуюгь всякаго рода винами, пригото
вленными христіанами; а большая часть евреевъ даже пыотъ 
это вино. Еврей не долженъ бриться у язычника, не долженъ у 
него ни лечиться, ни путешествовать съ нимъ, но долженъ 
продавать ему оругкія, даже оставлять свой скотъ ночевать 
вь жилищѣ нееврея и т. п.; нынѣшніе же евреи , напротивъ, 
брѣются беЗъ всякаго опасенія у христіанъ, лечатся у хри- 
стіанскихъ врачей, совершаютъ вмѣстѣ съ христіаиами даль- 
нія путешествія, продаютъ имъ оружія и т. п. Доставлять 
матеріалы для постройки или украшенія языческаго храма 
считается у евреевъ однимъ изъ самыхъ тяжкихъ грѣховъ; 
навротивъ, ни одинъ еврейскій поставщикъ нисколько не по
колеблется доставлять матеріалы для постройки и украшенія 
христианской церкви. Продавать воскъ для церквей положитель
но дозволено, и еврейскіе золотыхъ дѣлъ мастера не колеблясь 
дѣлаютъ кресты, а большая часть евреевъ носятъ даже ихъ, 
если они получаютъ ихъ, какъ знакъ отличія. Можно указать 
много примѣровъ, гдѣ евреи въ Россіи жертвовали на пого- 
рѣвшія или вообще строющіяся церкви и даже дарили колокола 
для нихъ. Можно бы привести множество другихъ примѣровъ 
того, что раввины среднихъ вѣковъ уничтожили въ отношеніи 
къ христіанамъ дѣйствіе непріязненныхъ постановленій древпихъ 
раввиповъ относительно язычниковъ, и уничтожили, конечно, по
тому, что они, слѣдуя древне-раввинскимъ началамъ, смотрѣли 
на христіаішна, какъ на иновѣрца, исполняющего семь заповѣдей 
Ноевыхъ, и поэтом у какъ па человека во вс іхъ  отношеніяхъ 
равнаго съ евреями.

Ужели теперь эти раввины среднихъ вѣковъ, — которые, не 
смотря на всѣ лретерпѣваемыя ими преслѣдованія и страданія, 
однако настолько сознавали истинный духъ христіанства, что 
строго различали христіанъ отъ язычниковъ,— ужелй эти самые 
раввины, спрашиваемъ мы, могли ввести обыкновепіе употреблять 
кровь христіанскую для религіозныхъ цѣлей! Только Фанатизмъ, 
доходящій до безумія, въ состоявіи выдумать подобное нелѣное 
обвиненіе, и только при самомъ крайпемъ незнакомствѣ съ 
религіею евреевъ можно повѣрить подобнымъ клеветамъ.

Посмотримъ теиерь какія постановления сдѣланы^-рвввитгами 
касательно отношенія евреевъ къ иновѣрцамъ Boptm fymfaif  мнѣ-' 
ніп иысказали раввлди-чцносшельно честныхтдеи йіаіч>честивыхъ

Чі J{L f  (  І Ь у .̂нт. >•
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людей не евреевъ. Мы и здѣсь послѣдуемъ хронологическому 
порядку.

Уже царь Соломот  проситъ Бога, чтобы молитва и не ев
рея, который будетъ изливать свое сердце предъ нимъ въ Іе- 
русалимскомъ храмѣ, была милостиво услышана имъ 78. Да- 
лѣе видимъ мы, что пророкъ Іеремія  повелѣваетъ жившимъ 
въ Вовилоніи изгнанным*, евреямъ заботиться о благѣ города, 
куда они будутъ изгнаны и молить Бога о его благоиолучіи. 
«И взыщите мира земли, на тож е переселихъ васъ тамо; и мо
лите Господа за нее» (Іер. XXIX. 7). Тоже самое говорится 
въ кішгѣ Вару  х а : «И рекоша: се  иослахомъ къ вамъ сребро, 
да купите на сребрѣ всосожженія за грѣхъ и ѳиміамъ, и сот
ворите жертву, и вознесите на жертву Господа Бога нашего. 
И молитеся за житіе Новуходоносора Царя Вавилонскаго и за 
житіе Валтасара сына его, да будутъ дніе ихъ, яко же дніе 
пебесиіи, на земли.» (Варухъ I. 10, И ) .  Бѣдные изгнанники 
эти тргбуютъ, такимъ обрпзомъ чтобы евреи молились даже за 
благоденствіе своего ужаснаго идолопоклонническаго утѣснителя.

Въ первой книгѣ Маккав. также говорится (VII. 3 3 ) ,  что 
священно служители приносили въ Іерусалимі- много жертвъ 
за благополучно сирійскихъ царей. Тоже самое разсказываюгъ 
во Многихъ мѣстахъ Филот и Іосифъ Флавій относительно гре
ческих ь царей и римскихъ императоровъ. Но евреи молились 
не только за царей, но и за благополучіе всѣхъ вародовъ зем
ли. Такъ въ «день отпущенія грѣховъ» (Іомъ киппуръ), пер- 
восвящешшкъ молилСя въ Святой Святыхъ за весь родъ чело- 
вѣческій и просилъ Бога, да ниспошлетъ онъ ему новый годъ 
благословенія и мира. Обь этомъ говоритъ александрійскій 
еврей Филот въ своей книгѣ ade legatione ad Cajum»; въ дру
гой кнпгѣ своей «de monarchia», онъ говоритъ: «жрецы другихъ 
иацій просятъ Бога о благЬ своего народа, но первосвяіцен 
иикъ Іерусалимскій молитъ Бога о благѣ всѣхъ народовъ». Въ 
другой книгѣ этого же писателя (de sacrificiis) мы находимъ  
слова: «нѣкоторыя жертвы приносятся за нашу націю, а нѣко- 
торыи за весь родъ человѣческій.» Тоже самое встрѣчаемъ мы 
у Іосифа Флавія въ его книгѣ противъ Аптона  «Мы прино- 
симъ жертвы и молимся Богу прежде всего за благо и счастіе  
всего міра, а иотомъ, въ частности, за самихъ себя, потому что 
молитва, которая прежде всего распространяется на всѣхъ во-

78 III Царствь VIII. 41—43 и II Паралші. VI. 32-33 '
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обще , а потомъ и на отдѣльныя лица , какъ мы вѣруемъ, 
гораздо пріятнѣе Богу» ”  что эти свидѣтельства Филона и 1о~ 
сифа Флсівіп но изобрѣт'ены ими только для защиты еврейскаго 
вѣроученія, усматривается изъ слѣдуюіцихъ обстоятельств!.. Въ 
Талмудѣ говорится, что ссмьдесягь быковъ, которые приноси-* 
лись'ВЪ жертву во время праздника кущей, относились къ се
мидесяти народамъ земли 8“- Въ Пятшшижіи ничего не говорит
ся объ этомъ, но раввины объясняютъ новелѣніе о приношеніи 
въ жертву этихъ быковъ привёденнымъ нами образомъ,— отку
да явствуетъ, что молитва за благоденствіо другихъ пародовъ 
въ духѣ раввинизма. Въ самомъ дѣлѣ между молитвами евреевъ 
есть нѣкоторыя исконпыя, въ которыхъ евреи и нынѣ молятъ 
Бога о духовномъ благѣ и просвѣтлѣніи пародовъ. Эти молит
вы гласятъ:

«Боже нагйъ и Богъ предковъ нашихъ! Царствуй надъ всѣмъ 
міромъ сіяніемъ своимъ , и вознесись иадъ всею землею вели- 
чіемъ своимъ; распространи свое вліяніе надъ. всѣми обитате
лями земли величествешшмъ блескомъ твоего могущества, и да 
нознаетъ всякое твореніе, что Ты его создалъ и да уразумѣетъ 
всякое произведете, что Ты его произиелъ, и да скажетъ все 
дышущее: — Богь, Господь Израиля дарствуетъ и царство его 
всѣмъ владѣегь». И далѣе въ другой молитвѣ: «Распространи,
о Ііоже, 1’осподи нашъ, страхъ на всѣ творенія Твои и благо- 
говѣніе на всѣ созданія Твои, и да страшатся Тебя всѣ созда- 
нія, и да преклонятся нредъ Тобою всѣ творенія, и да составятъ 
они одинъ союзъ, чтобы исполнять волю Твою отъ всего серд
ца». Есть еще такая молитва: «И да пріидутъ всѣ служить Тебѣ, 
и восхвалять имя всличія Твоего, и да повѣствуютъ па остро- 
вахъ правдивость твою,' и да взыщутъ Тебя народы, не вѣдав- 
шіо Тебя, и да восхвалять Тебя всѣ страны земли и да скажутъ: 
во вѣки да возвеличится Богъ, и да покинутъ свои жертвы и 
да посрамить свои идолы и единодушно да преклонятъ рамена 
спои, чтобы служить Тебѣ и да устрашатся Тебя въ подсолнеч
ной, и да шшіаютъ могущество царствовапія Твоего; заблуж- 
дпющіоси да научатся познанію и возвѣстягь могущество Твое, 
ii да возведут!. Тебя, Всевышняго, главою своимъ и да войхва-

(!м ЕоноЬ. I’roparalio Uvmig. VilJ. 2, гдѣ приводится это мѣсто 
n i l. .ІомерЬ. Flav.

"" Гашшіп.і полагали, что па зоміі; есть только 70 народовъ, гово- 
рмщііѵи ни 70 іиыкахъ.
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лятъ съ благоговѣніемъ лице Твое и да увѣнчають Тебя вѣн- 
цемъ величія; и да раздадутся горы въ пѣснопѣніи,и да возвели- 
чатъ острова царствіе Твое и да прігімутъ на себя иго царствія 
Твоего, и да возвеличатъ Тебя въ собрапіяхъ народныхъ, и да 
услышатъ дальніе и да пріидутъ и дадутъ Тебѣ ввдецъ царствія». 
Ежедневный молитвы свои евреи заключаютъ слѣдующимъ об- 
ращеніемъ къ Богу: «По этому чаемъ мы узрѣть вскорѣ величіе 
Твоего всемогущества, чтобы исчезли мерзости съ земли, и истре
бились идолы,—чтобы усовершенствовался міръ царствованіемъ 
Всемогущаго и чтобы всѣ дѣти плоти воззвали къ Тебѣ и обра
тились къ Тебѣ всѣ безбожные земли, и узнали и уразумѣ 
всѣ обитатели міра, что предъ Тобою только должно преклоняться 
всякое колѣпо и Тебѣ только должны присягать всѣ языки. 
Предъ Тобою, Боже, Господи нашъ, да преклонятся и да по
вергнутся и воздадутъ хвалу величію имени Твоего, и да пріи- 
мутъ они всѣ иго царствія Твоего и да воцаришься надъ ними 
вскорѣ на вѣки вѣковъ; ибо Тебѣ принадлежите царствіе и во 
вѣки вѣковъ да царствуешь во славѣ,— какъ сказано въ законѣ 
Твоемъ: Бог г будете царствовать во вѣки віъковя, и будетъ 
царемъ всего міра, и будетъ единъ и имя его едино.» Изъ этихь 
молитвъ первыя произносятся въ день прощенія грѣховъ и въ 
праздникъ новаго года, а послѣдияя трижды каждодневно, и во 
всѣ праздники.

Гиллеліапская щкола, которая въ первый вѣкъ послѣ P. X. 
составляла центръ изученія закона и Фарисейскаго направленія' 
и мнѣніями которой евреи еще и нынѣ руководствуются, не дѣ- 
ластъ никакого различія между евреями и не евреями относи
тельно возмездія за худыя и добрыя д®ла, и учитъ при ' этомъ, 
что для тѣхъ, которые не добры и не злы, Богъ дастъ преобла- 
даніе помидованію, но что въ день Страшнаго Суда какъ по 
средственные люди, такъ и праведные получатъ вѣчную жизнь 81

Филоне Алексапдрійскій призпаетъ въ дѣлѣ духовнаго бла
женства только разницу добродѣтоли, безъ всякаго различія 
вѣроисповѣданія: ибо, говоритъонъ, всѣ люди— братья. Совершен- 
иыя души, говорить онъ далѣе, живутъ въ высотахъ горнихъ, 
но въ уничтожепіѳ никакая душа не приходитъ 82.

Раби Іоханамб бэт  Заккай , жившій во время разрушенія 
Іерусалимскаго храма и видѣвшій бідствія, причиняемыя язычни-

8J Тйдмуді. тр. Sanhedrinf. IT а.
83 bahne jüdisch, alexandrinische Philosophie I, ст. 4-27.
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нами еврейскому народу, говорить, въ духѣ истиннагочеловѣко- 
любія: «какъ очистительная жертва примиряетъ Израиля съ Бо- 
гомъ, такъ добрыя дѣла и благотворительность примиряютъ язы- 
ческіе народы й3.

Другой не менѣе знаменитый раввинъ 2-го вѣка, Іегошоуа 
бэт Хапанья изъ псалма IX, стих. 18, гдѣ говорится: «да возвра
тятся грѣншицы во адъ, вси языцы забывающія Бога»,— выводить 
учепіе, что только беззаконные между язычниками пойдутъ во 
адъ, но что праведные изъ нихъ участвуютъ въ будущей жиз
ни. Въ этомъ же духѣ выражаются и извѣстныя два собранія 
2-го вѣка именно,—Цитина и Тосефта; 84 отсюда же происхо
дить многознаменательное, еще и нынѣ всеобще извѣстное меж
ду евреями изрѣченіе чХосидэ умотв га-оламв іешъ лагэмв 
хэлэкв лэоламв габба*, т. е. «благочестивые между народами 
участвуютъ въ будущемъ мірѣ».

Знаменитый Раби Акиба, ученикъ упомянутаго Р . Іегошуа, въ 
приписываемой ему книгѣ Отійош  также учитъ, что,благо
честивые между неевреями по милости Божіей войдутъ въ рай. 
Этотъ же Р. Акиба говоритъ о высокомъ достоинствѣ человѣ- 
ка вообще, такъ какъ онъ созданъ по подобію Божію 85.

Р. Мэпрв, ученикъ этого Р. Акиба, посѣщаетъ извѣстнаго 
философа Нумепіа (Numenius), когда у этого иослѣдняго умер
ла мать. Чтобы выразить ему свое сочувствіе , онъ говоритъ, 
что язычникъ,'занимагощійся божественными законами, столь же 
достойный челоиѣкъ какъ и первосвященникъ Израиля, ибо; гово
рить онъ, въ писаніи (Лев. XVIII. 5) сказано: «И сохраните вся но- 
оелѣнія моя и вся судьбы моя и сотворите я: сотворивый то чело
века жииъ будетъя,—'отсюда слѣдуетъ, что по только еврей, но 
и всякій челоиѣкъ призванъ къ духовному блаженству.

Этотъ рабби Мэирв имѣлъ мудрую и благочестивую жену, 
имснемъ Беруріа. Когда она однажды замѣтила , что мужъ ея 
хіпіуъ проклинать беззаконныхъ, то напомнила ему, что Богъ 
желтѵгъ т  гроблонія не беззаконныхъ, но беззакония, а пото
му, іфіібпішлп она, молись лучше объ ихъ иснравленіи,—и Рав- 
1111 послушался оя. н"

м  Т п л ,  т р .  X  Н а Ь а * - B a t i ’a ,  Г 1 0  Ь .
Тн.і i p. Sanhedrin Г. 105 Ь, Toöefta Sanhedriq, cap. 13 Jalpul, къ 

iiciUMiiM i- й 0V3 и мн. др.
■ Мишин i p. Abot, 9.

T im m . i p. 1>оракотъ ('• 5 a.
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Рабби Іеюуша бэт Леви , жившій въ 1-й ноловинѣ 3-го вѣ- 
ка, изъ словъ Исаіи (ХХУ, 8): «уничтожится смерть на вѣки и 
сотрѳтъ Господь Богъ слезы со всякого лица,»—заключаетъ, 87 
что смерть исчезпетъ нѣкогда, какъ у евреевъ , такъ и дру- 
гихъ народовъ 88.

Въ книгѣ Тапа-дибэ Эліяіу (сочиненной въ X вѣкѣ, вѣроят- 
но въ Римѣ) по поводу талмудическаго изрѣченія 89, что не 
еврей, занимающейся божественнымъ закономъ, почитается на- 
равнѣ съ первосвящоішикомъ,— замечается слѣдующее:80 «Поче
му Дебора была судьею и пророчицею въ Израилѣ, когда жилъ 
еще Пипеасъ, сынъ Элеазара? Небо и земля суть свидѣтели, что 
Св. духъ Божій 91 можетъ изливаться на всякаго, — будь онъ 
еврей, или не еврей, мужчина или женщина, рабъ или рабы
ня, — если онъ своими дѣяніями сдѣлалъ себя достойнымъ 
того 92 .*

Авторъ книги Іосиппонгг, жившій также въ срединѣ X вѣка 
въ Италіи, исключаетъ изъ воскресенія мертвыхъ только само- 
убійцъ, и допускаетъ къ тому души праведныхъ безз различгя 
націй 93.

Упомянутый выше раввйнъ XI вѣка, Р. Іегуда іа-Леви  вы- 
сказыізаетъ мнѣніе 91 , что никто, къ какой бы націи от ни 
принадлежали, пе можетъ быть лишенъ возмездія за свои доб
рый дѣла; проимущество евреевъ, говоритъ онъ, состоитъ толь
ко въ томъ, что они способны къ совершеннѣйшему блажен
ству. -

Раби Іегуда бэт -Саму ель изъ Регенсбурга (ж. въ 12 в.) не 
однократно говоритъ: «Если вспоминаютъ умершаго благочести- 
ваго человѣка — будь онъ еврей или не -еврей, нужно присово
куплять: «да будетъ опъ вспомянутъ добромъ» и нужно мо
литься о спасеніи его души 95.

По мнѣпію Р. Моисеи Маймопида (ум. 1204 г.)  вспкій мо-

87 Славянскіи иереводъ уклоняется отъ евр. текста, что иамѣчено 
и въ слав, перев. 1816 года.

Bereschit rabba, cap. 8, Г. 29.
я0 Тал. тр. BjAa-Kama 38 и Jonhodrin, f. 59 а,
00 Въ началѣ 10 главы.
91 Вт. Св. духъ  вѣрують и евреи на равнѣ съ  христіанаші.
п  Къ главѣ 1V, 17 и 22.
93 Сгр. 798 и слѣд.
91 Въ кнПгѣ Казари  I g 111.
95 Seller Ghassidim g§ 746, 790 ii 982.



жетъ познаніемъ и нравственностью достигнуть духовнаго бла
женства.

Р. Абраамв га-Лёви  (жилъ около 1230 г . )  въ концѣ своего 
сочивенія S e  fer ha-Tapuach, содержащего вымышленный разго- 
воръ о безсмертіи души между Аристотоломъ и его ученикомъ, 
заставляете этого послѣдпяго воскликнуть, при видѣ смерти сво
его учителя: «Тотъ, кто принимаете души мѵдрецовъ, помѣстнтъ 
тебя въ свою сокровищницу (т. е. въ мѣсто высшаго блаженства), 
какъ это подобаетъ такому правдивому человѣку, какъ ты». Этотъ 
раввинъ допускаетъ такимъ образомъ помѣщеніе язычника Ари
стотеля въ мѣсто высшаго блаженства.

По мнѣнію неизвъстпаго автора каббалистическаго Мидратя 
РуЫд (изъ 13 в.) народы, .отвергпувшіе идолопоклонство, имѣ- 
ютъ участіе въ будущей жизни, хотя различное отъ евреевъ.

Еврейскій поэтъ Йммапуелъ, изъ Рима (жилъ около 1320 
г .) ,  прозванный еврейскимъ Данте, видитъ благочестивыхъ, 
между иновѣрцами, и мудрецовъ, позиающихъ Бога , въ мірѣ 
Херувимовъ, сіяющими въ палатахъ эдемскихъ. 96

Р. Исааке Арама  (жилъ 1480 г.), который извѣстепъ своею 
пламенною восторженностію къ іудаизму , по поводу словъ 
Мгішны , «Всѣ евреи имѣютъ участіе въ-будущей жизни,» 
замѣчаетъ слѣдующее: «было бы несправедливо противъ всѣхъ 
остальныхъ людей, еслибъ одни евреи, по одному только это
му свойству (т. е. потому . что они евреи) участвовали въ бу
дущей жизни; но, замѣчаетъ о н ъ , израиль зпачитъ правед
ный, и всякій кто благочестивъ— будь онъ еврей или нѣтъ — 
долженъ быть разсматриваемъ какъ еврей. Г1о этому олова: 
«сыігь Израиля» равнозначащи словамъ : «сынъ будущей жиз
ни» 97.

Извѣстный Доив Исааке Абрабанэль, бывшій очевидцемъ по
гибели сотни ты'сячъ изгнашшхъ изъ Испаніи единовѣрцевъ 
овоихъ, говорить, что вмѣстѣ съ евреями воскреснутъ души и 
другихъ народовъ и состояній, блпгочестивыя и злыя, цари и 
мудрецы; но награду нолучатъ только благочестивые, злые же 
получать достойное наказапіе, и всѣ воскресшіе будутъ свиде
тельствовать справедливость Божью. Цѣлі» же всего этого , по 
его мнѣиію, вообще познаніе Б о га , исчезновеніе ложныхъ вѣ- 
роучеиій, господство нравственности и согласія между всѣми

,Ml MuxаПбероѵіъ XXVIII. стр. 203.
Акед«) гл. GO f. 173 в. изд. Вонсц.



людьми; ибо, говорить онъ, человѣчество есть собственность 
Б ож ія , и только совершенство его можегь быть цѣлью Бо
жества. 98

P. Meups Габбай (жилъ около 1530 г.) признаетъ за бла
гочестивыми неевреями, т. е. исполняющими семь заповѣдей Но- 
евыхъ, воскресеніе къ будущей жизни и извѣстное участіе въвѣч- 
номъ блаженствѣ, хотя въ меньшей степени противъ евреевъ. зэ

Р. Обадіа Сефорно (ум. 1550 г.) въ своемъ комментаріи 
къ словамъ Пятикнижія: «И нынѣ сохраните завѣтъ мой, буди
те ми людіе избрании отъ всѣхъ я зы к ъ : моя бо есть вся 
земля, замѣчаетъ слѣдующее: Въ самомъ дѣлѣ вся земля при- 
надлежитъ Богу, Ему же принадлежатъ и всѣ народы; чсловѣ- 
чество пріятнѣе Богу, чѣмъ вся остальная низшая тварь; ибо 
только человѣкъ есть цѣль творенія, какъ наши мудрецы гово- 
рятѵ. 100 «Возлюбленъ человѣкъ (Богомъ), созданный по подо- 
бію Божьему.

Р. Лбраамб Гавизот  (ум. 1605 г.) включаетъ въ число ре~ 
лигіозныхъ аѣсенъ стихотвореніе извѣстнаго Арабскаго фило-  
соФа Алыазали о безсмертіи души , сопровождая это ^ д у ю 
щими словами: «хотя этотъ мудрецъ и не еврей, но принято 
всѣми, что благочестивые другихъ народовъ участвують въ вѣч- 
ной жизни, тѣмъ болѣе такому мужу, какъ Альгазали, небо, на- 
вѣрио не откажетъ въ возмездіи и блажепствѣ. ш .

Соломот Увгузет  (Ufhusen пис. около 1615 г.) прямо гово- 
ритъ, что честные народы, и особенно благочестивые христіа- 
ни, не только не будутъ осуждены, но и достигнуть вѣчной жиз
ни; 102 этотъ аввинъ рвыражаетъ даже полное уваженіе къ лич
ности Спасителя.

Амстердамсьій раввинъ меиаоэ бэт Израиль (пис. около 1636
г.) считаетъ положительно извѣстнымг, что только часть евре
евъ воскроснотъ и что благочестивые неевреи , вѣрующіо въ 
Бога и ведуіціе нравственную жизнь, воскреснуть и достигнуть 
вѣчнаго блаженства ш .

08 Въ предисловіи къ своему комм, къ Исаіи и къ гл. XXIV, Да-  
нінла f. 78. в.

9І) См. Dassor, de resurrectione, p. 131.
llM) Мигана, тр. Abot. Ili.
101 Omer ha Schikcha f. 135 в.
102 Theriak IV, 3.
103 De resurrectione I 2 глав. 8—9 p. 183 и д.; De imortalifate, cap. 

7, VI. 19.
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Неизвѣстный раввинъ второй половины 17 вѣка, на вопросъ 
одной принцессы— вѣритъ ли онъ, что христіане могутъ дости
гнуть вѣчнаго блаженства,— отвѣтилъ: Богъ былъ бы слишкомъ 
жестокъ, если бы онъ тѣхъ, которые не обязаны исполнять 
Моисеевы законы, за это несоблюдеше ввергалъ бы во адъ.

Моисей Мепдельзот^ выведшій въ своемъ Федонгь учителемъ 
и героемъ язычника Сократа,— говоритъ, что по принципамъ 
истиниаго іудаизма всѣ обитатели земли призваны къ вѣчной 
жизни 105.

Венгерскій раввинъ Аароне Хорит  (ум. 1844 г .)  говоритъ, 
что по началамъ Талмуда о вѣчномъ блаженствѣ благочести- 
выхъ, нынѣ большая часть обитателей земнаго шара, какъ по- 
слѣдователей откровенія и монотеизма, достигнетъ вѣчнаго бла
женства. 106

Правда, были немногіе раввины, жившіе жили во время ве~ 
личайпшхъ угнетоній и ужаснѣйпшхъ преслѣдованій, которые 
осиоривали безсмертіе у другихъ народовъ; но изъ-за этихъ оди- 
ночныхъ мнѣній нельзя дѣлать упрека евреямъ вообще: ибо ос
новное правило, что «благочестивые иновѣрцы участвуюте въ 
будущей жизни» слишкомъ общеизвѣстно и общепринято, что
бы оно могло быть поколеблено нѣкоторыми противными голо
сами. Во всякомъ случаѣ изъ множества приведенныхъ нами 
мнѣпій (а мы но привели и сотой доли ихъ) первыхъ автори
тетов!. іудаизмп видно, что нетерпимость противъ другихъ вѣ- 
роучоній—не принципе раввипизма, а что между евреями были 
нѣкоторыо потерпитыо раввины, то и въ христіанской духовной 
іорпрхіи были нѣкоторыо нетерпимые отцы церкви и епископы,— 
чт0 но даотъ намъ однакожь права поставить нетерпимость прин
ципом!. христіанства.

ІѴІы но должны такт, же забывать, что нѣкоторыя христіан- 
скія религіозпыя партіи осиоривали даже другъ у друга вѣчное 
блаженство и, наоборотъ, приписывали другъ другу вѣчное 
ироклнтіо. Но этому но должно удивляться, если какой нибудь 
риввшп. осноривалъ у язычниковъ участіе въ будущей жизни. 
Считпомъ пужпымъ замѣтить, что всѣ эти раввины, мнѣнія 
которыхъ мы привели , всоцѣло стояли на почвѣ іудаизма и 
потому мнѣнія эти отнюдь не принадлежатъ вліянію какой

Will Гог въ Theriak judaic. p. 250.
ilorimulom стр. I l l .
іііііѳ і üfbii. 1837 г. стр. 60.
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либо чужой, внѣшней цивилизаціи, но составляетъ естественный, 
законный плодъ коренныхъ нршщиповъ іудаизма.

Что касается житейскихъ отношеній евреевъ къ иновѣрцамъ, 
то, по всеобщему единогласіго раввиновъ, во многихъ мѣстахъ 
Талмуда постановлено корещшмъ правиломъ, что иновѣрцевъ 
ни подъ какимъ видомъ нельзя ни обокрасть, ни ограбить, 
обмануть, даже словомъ ввести въ заблужденіе, тѣмъ болѣе оби- 
дѣть или оскорбить; важнѣйшіе еврейскіе религіозные автори
теты предписываютъ даже посѣщать больныхъ язычниковь, по
могать бѣднымъ изъ нихъ и быть вообще дружелюбными и пре
дупредительными противъ всякаго— будь онъ еврей или не-еврей.

Въ Талмудѣ и въ остальной древне-раввинской письменно
сти находится много разсказовъ о величайшей добросовѣстно- 
сти, какую соблюдали древніе раввины относительно язычни- 
ковъ,—каковое обращеніе приводится въ образецъ для подра- 
жанія. Много такъ же приводится примѣровъ, гдѣ раввины обра
щались съ язычниками съ особенною предупредительностью и 
почтеніемъ,— на что также указывается, какъ на образецъ для 
подражанія. Раввины предписали даже 107 произноситъ хваленіе 
Господу при видѣ мудреца между язычниками. Это славосло- 
вленіе гласитъ: «благословенъ да будетъ Господь, удѣлившій 
человѣку частицу своей премудрости.»

Мы приведемъ здѣсь одно иостановленія древнѣйшихъ рав- 
виповъ относительно язычниковъ, съ которыми евреи находятся 
въ в ойііѣ . Одного этого постановленіе достаточно, чтобы оха- 
рактеризировать высоко -гуманный образъ мыслей древнихъ 
раввиновъ. Есть библейскій законъ, по которому, во первыхъ, 
евреямъ предписывается требовать мирной сдачи города, прежде 
чѣмъ осаждать его; во вторыхъ, запрещается срубать находя- 
щіяся внѣ осаждаемаго города плодовыя деревья — въ против
ность нехристіянскому военному принципу— причинять врагу воз- 
можно больше вреда; въ тротьихъ, но взятіи города дозволяется 
убивать только мужчинъ способных!, носить оружіе, но стари- 
ковъ, ни дѣтей, ни женщинъ. 108 Еврейскій полководецъ не дол- 
женъ былъ и не могъ поступать, какъ Тили. Эти три гуманныя 
іюстановлепія относительно языческаго непріятеля принадле
жать Моисею; древніе раввины присовокупили къ нимъ еще 
одно четвертое, а именно: при взятіи какого либо города не

107 Minima т|». Baracol 1. 61.
“ в Вторая XX, 10— 14 и 19. слѣд.
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врываться въ пего со всѣхъ сторонъ, но оставить свободное 
мѣсто, чтобы никто изъ желающихъ спастись бѣгствомъ не 
встрѣтилъ бы къ тому нренятствія. И такъ раввины уже за 2000 
лѣтъ до нашего времени постановили принципъ, что на войпѣ 
нужно истреблять только того, кто противится съ оружіемъ въ 
рукахъ, но что нужно щадить бѣгущаго и ищущаго только сво- 
го личнаго спасенія, — нужно даже дать ему возможность къ 
спасенію себя.

Всѣ выше упомянутыя раввинскія постановленія относительно 
язычниковъ повторяются во всѣхт. раввинскихъ кодексахъ сред- 
нихъ вѣковь. Приводемъ еще нѣкоторыя доказательства изъ 
средневѣковой и позднѣйшей еврейской литературы.

На воиросъ необразовашшхъ евреевъ , мояшоли ограбить 
пееврен , когда можно совершить это, не навлекая даже худа- 
го мнѣнія о послѣдователяхъ іудаизма, Maps Caps Шаломъ 109 
отвѣчалъ съ величайшимъ негодованіемъ, что это строжайше з а 
прещено по началамъ Талмуда; нееврея, продолжалъ онъ, точно 
такя5е нельзя обманывать какъ еврея; и, мало этого, — неслѣ- 
дуетъ даже привлекать чыо либо благосклонность мнимою угодли
востью 11П. ІІослѣднсе особенно достойно внимаііія; согласно рав- 
винскимъ предписаніямъ именно запрещено показывать видъ угод
ливости кому бы то ни было , когда на самомъ дѣлѣ ея вовсе 
нѣтъ; это считается просто обманомъ. Если кого нибудь просятъ, 
напр., отдать письмо на почту, и если тому и безъ того пред- 
стоитъ пойти туда, то онъ долженъ сказать объ этомъ просителю, 
дабы онъ не подумалъ, что идутъ на почту собственно ради его. 
Или, если кому нибудь одоляіаютъ денегъ, безъ которыхъ очень 
легко могутъ обходиться, между тѣмъ какъ тотъ думаетъ, что 
заимодавецъ іфкдается въ нихъ самъ,—то этотъ нослѣдній дол
женъ ему сказать, что деньги эти ему теперь не нужны; если 
же заимодавецъ но сдѣлаетъ этого, дабы увеличить въ глазахъ 
заемщика свою услугу , то это съ его стороны будетъ просто 
обманъ, который, какъ мы видѣли выше, возбраняется и отно
сительно язычниковъ.

Въ упомянутой уже нами книгѣ «Tana dilie Eljahu», сочинен
ной въ X. вѣкѣ, иаистрожайше напоминается, что еврей не дол
женъ обманывать иновѣрцп даже и малостью. При этомъ случаѣ

|м'' Оіп. былъ главою Талмудической акадоміц въ Сурѣ на ЕвФратѣ, съ  
Ш  но 859 г,

"" luechubot jchaare zedok, p. 29 в. № 6.



разсказывается, какъ какой-то еврей продалъ язычнику фи ни 
ки  и при этомъ обмѣрилъ его; на вырученныа деньги еврей 
купидъ масло, но посуда , въ которой содержалось масло, по
ломалась, и масло вытекло на землю. Пророкъ Илія восклик- 
нулъ бы при этомъ : «Благословленъ да будетъ Предвѣчный,
безпристрастный ко всѣмъ», ибо (Лев. XIX, 13) сказано: «Да 
не обидиши ближняго,»— «ближній же твой равенъ твоему бра
ту, а брать ближнему».

Раввйнъ Самуиле бэт  Іегуда изъ Регенсбурга 111 гово
ритъ въ книгѣ своей Сеферъ ~ Хасидимъ \ 112 «Не обманы
вай никого намѣренно своими дѣйствіями , даже и иповѣрца 
«(§ 7 и 51а не будь сварливъ ,съ людьми, какой бы вѣры они ни 
были «(§74)» Далѣе: если еврей хочетъ убить иновѣрца , то 
надобно подать послѣднему помощью (§ 1018). Еврей долженъ 
слѣдовательно принять сторону христіанина, если послѣдній под
вергается опасности со стороны другаго еврея. «Ни къ кому 
не надобно быть несправедливымъ даже кп гшовтьрцу. (§ 1074.) 
«При обраіценія съ иноверцами будь столько же правдивъ 
сколько съ евреями» (S 1,080). «Живи лучше милостынею , 
чѣмъ присвоивая себѣ , къ позору іудейства и іудейскаго име
ни, чужія деньги иновѣрца» (§ 1080). «Если шювѣрецъ по- 
проситъ у тебя совѣта, то скажи ему, кто изъ евреевъ, живу- 
щихъ тамъ, куда онъ отправляется , добросовѣстенъ и кто изъ 
нихъ обманіцикъ» (§ 1086). «Если убійца прибѣгнетъ къ тво
ей помощи, то не давай ему у себя пріюта, даже если онъ ев
рей» (§ 683). «Если ты на узкой и дурной дорогѣ встрѣтишь- 
ся съ человѣкомъ обремененнымъ ношею , то уступай ему до
рогу, даже если онъ нееврей , ибо сказано: «и обрящеши бла
годать» (прит. Сол. III, 3.) «Лучше потерпѣть ударъ отъ кого 
либо, чѣмъ наносить таковой другому.» «Исполняющему Ноевы 
заповѣди иновѣрцу возвращай то , что онъ потерялъ, и почи- 
тай его больше израильтянина , нренебрегающаго Божескимъ 
ученіемъ» (§ 358). 113

111 Умерь въ 1217 г. и жилъ слѣдовательно во время крестовыхъ 
почодовъ, во времена самыхъ сильныхъ гоненій на евреевъ.

т. о. книга благочестивыхъ. Это сочиненіе , пореводешіое на 
епроііско-нѣмецкій языкъ пережало безчислешіын изданія , и весьма 
распространено между евреями. Часть этого сочиненія перепечатана 
на енрейск. и латинС. яз. Іоан. Мариномъ въ его кн: «de Poenitenlia» 
въ Венеціи 1702 г.

113 И зъ  следую щ его мѣста той ж е книги можно видѣть до какой
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Раввинъ Моисей бэт-Іаковб  изъ Куси (Couqy) , одинъ изъ 
величайшихъ еврейскихъ авторитетовъ 12 го и 13-го столѣтій, 
говоритъ въ книгѣ своей Сеферъ - Мицвотб - Гадолз: 111 «Тѣ 
которые лживы по отношенію къ иновѣрцамъ, или обкрадываютъ 
ихъ, принадлежать къ числу людей, оскорбляющихъ имя Божіе. 
При торговлѣ и другихъ сношеніяхъ съ людьми но должно ни
кого обманывать, или вводить своими словами въ заблужденіе, 
независимо отъ того, какого они вѣроисповѣданія ; напротивъ, 
надобно указать покупщику недостатки товара.»

Въ завѣщаніи раввина Ашерп бэт-Іехіелд , одного изъ вели
чайшихъ еврейскихъ авторитетовъ 13-го столѣгія 115 говорится: 
«Будь откровененъ и нравдивъ даж е сб иповѣрцемб; покло
нись самъ съ начала всякому, безъ различія вѣроисповѣданія, и 
не разгнѣвай пи одного иновѣрца».

Въ завѣщаніи раввина Еліезера бэт -Самуила іа-Леви  ltB 
изъ Майнца говорится: «при обращевіи съ людьми, независимо 
отъ того евреи ли они или иновѣрцы, будь справедливъ, совѣст- 
ливъ, дружелюбенъ и услужливъ».

степени оврои обязаны мигать благосклонность и милосердіе даже къ 
животнымь. «Неблагодарность но позволительна даже къ животнымъ, 
и тот i. заслуживаете наказаніе, кто возлагаегъ па скотъ слшп- 
комъ тяжолыя ноіпи , кто бьеть или мучитъ животныхъ , тяиетъ  
к отк у  за упіи , или колотъ коня шпорами. Ііолыюе или беременное 
животное нужно щадить; если безопасная собака вбѣжитъ к ъ т е б ѣ в ъ  
додгіі, то выгоняй ее малонькимъ к н утом ъ , но остерегись бить ее 
большою палкою , обливать о» шшяткомъ или придавливать ее въ 
доеряхъ , в г. д. К и 1,0 большей ответственности подвергается тотъ, 
кто жестоко обращается съ  рабомъ или рабыней (§§ 0 6 5 -  670).» Ужели 
жь еврей, который такимъ образомъ но долженъ обижать ж ивотіш хъ,  
обяішнъ по роліігіознымъ причинамъ замучивать до смерти невин
ных!. д і і т о й  и иить и v i.  кровь?

Это сочиноніо очень часто было напечатано , изъ него сдѣлано 
много извлочонііі, п много написано на него толкованій.

Этоть раввин i. А ш ръ  былъ ученикъ рав. Меири изъ Ротепбурга; 
поел і і д і і і Н  содержался очень долго вь тюрьмѣ, потому что быль не 
h i . госгоиіііи собрать огромной суммы денегъ , которую Курч>ирстъ 
тробона.і i. о i ’ll оиреон ь ; когда онъ уморь , то трупъ его дол- 
го оставался ігь тюрьміі, пока овреп по выкупили ого за большую  
сумму. Раввинъ / tкіcph сам i. должоиъ был ь бѣжагь изъ Горманіивъ  
Иснанііо, гдѣ его сдѣлали ряпвииомь въ Толодо ; сыновья его были 
убиты там i. во время возму.цепія чорни противъ евреевъ. Несмотря  
о д і і і і к о  на жги страданія, мы встрѣчаомъ вышеприведенныя мѣста въ 
его авпѣщаніи. 4

" Опі, уморь въ 1357 г.
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В ъ  одномъ безъим енном ъ еврейскомъ нравоучительномъ сочи-  
неніи XV столѣгія мы находим ъ вотъ какія слова: ш  «И стинное  
м илосердіе украш аетъ израильтянина; будь м илосер дъ  даж е къ 
самому скоту и накорми его п р еж де , чѣмъ самъ начнеш ь ѣсть; в о 
общ е не причиняй ни одному ж ивотном у боли б езъ  нужды. Будь  
кротокъ и къ своимъ рабамъ изъ иновѣрцсвъ , не отягощ ай и хъ  
р а б о т о ю , не обращ айся съ  ними п р езр ительно , съ  надменными  
словами или побоями; даж е если ты браниш ь своего  раба изъ  
иновѣрцевъ, то говори спокойно и выслушай ег о  оправданіе».

Р. Акиба видитъ въ словахъ Св. Писанія «и возлюбиши ближня- 
го своего яко самъ себе» (Левитъ XIX, 18) многообъемлюіцее из- 
рѣченіе, которое, по мнѣнію его, есть одно изъ важнейших ь поста- 
повленій Моисеева законодательства. Другой раввинъ замѣчаетъ, 
что слова Св. писанія: «Сія книга бытія человѣка» (Быт. V , 1), 
заключаютъ въ себѣ еще болѣе всеобъемлющую и болѣе чело- 
вѣчесгвенную мысль. Объясняя пзрѣченія этихъ двухъ древнѣй- 
шихъ раввиновъ, изъ цервой половины 2 вѣка, Р. Аарона бэт--  
Абрагамв Абэнь Хаимб, изъ Феца, (жилъ въ половинѣ XVI вѣка) 
замѣчаетъ въ своей книгѣ Корбат  А арот  118 слѣдующее: язапо- 
вѣдь—возлюбиши ближняго своего, яко самъ себе» потому много
знаменательна, что она объемлетъ всѣ другія заповѣди касатель
но взаимныхъ отношеній, ибо этимъ выражается: не дѣлай дру
гому того, чего себѣ не желаешь 11Э. Слова же: «Сія книга бы- 
тія человѣка» заключаютъ въ себѣ еще болѣе всеобъемлющую 
мысль, именно: что всѣ люди суть дѣти одного и того же Отца 
и что они не должны ненавидѣть другъ друга , или гордиться 
одинъ нредъ другимъ. Слова: «Сія книга бытія человѣка» важ 
нѣе словъ «возлюбиши ближняго своего, ако самъ себе», еще 
тѣмъ, что послѣднія повелѣваютъ иам ь любить ближняго только 
какя ближняго, тогда какъ тѣ повелѣваютъ намъ любить всѣха

1,7 Глава VII, 8.
118 Венец. изд. 10ОО г.
119 Это нзрѣченіе, которое почти буквальна согласно съ  ев. Мат. VJ1. 

12, и Лук. VI. 31, находится въ Тал.ч ѵдѣ тр. Scliabbat f. 31 я влагается 
въ уста I*. Гиллела  , дѣда упоміінаеліаго въ дѣяніяхъ апостол. Г а-  
м ал іи л а .  Этотъ Гиллэлъ, сказано иъ Талмуд fs, утверждал ь, что одно 
:>то пзрѣчѳнід заключаетъ въ себѣ все учеціе Моисеево п что все 
остальное обр азуете  какъ бы но.ч.чентарііі къ ному. Тоже самое ска
зам» и  потомъ Спаситель: с л і .  Мат. XXII. 39 и 40; Map. XII. 31; Срав. 
поел, къ рим. XIII. О'  i i  къ Г ал. V, 14. Мы уж е выше говорили, что 

раазицизлi» очош. ß4«Jo«t» nJ духу Кь хрцстіаиству,

г
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людей, потому что они наши братья,— чѣмъ обязанность эта ста
новится еще выше и больше. Этимъ же Богъ показывает», намъ, 
что всѣ люди созданы по одному подобію, а именно по подобію 
Божію, — а потому эго и обязываетъ насъ, людей, быть столь
ко же между собою согласными, сколько мы созданы по едино
му подобію Божію».

Р. Хаиме Виталь, одинъ изъ строжайшихъ и величайшихъ 
каббалистовъ XYI вѣка положительно говоритъ, что еврей обя
зана. любить всѣхъ людей, и даже язычника 12°.

Упомянутый уже нами f  .Моисей Хагизв доказываѳтъ въ ириве- 
денномъ нами выше разсуждеиіи его , что еврей обязанъ лю
бить всѣхъ людей; ибо, говоритъ онъ, согласно талмудическимъ 
принципамъ, Богъ преисполпенъ милости ко всѣмъ твореніямъ 
и желаетъ, чтобы евреи слѣдовали его примѣру и также люби
ли бы всѣ творенія (не говоря уже о человѣкѣ). Онъ указывает!» 
далѣе мѣста Талмуда , гдъ всякая несправедливость , даже от
носительно язычника, строжайше воспрещена, и заключаете сло
вами, что подобная несправедливость влечетъ хуленіе имени Божья- 
го,— что, но мпѣнію раввиновъ, составляетъ неискупимый грѣхъ.

Вьобширномъразсужденіи его 12\  изъ котораго, по обширности 
его, мы можемъ сообщить только краткое извлечете, прагскій 
раввинъ Елеазаръ Флекелесв доказываетъ изъ раввинской ли
тературы слѣдующіе пункты:

1) благочестивый нееврей можетъ бытъ названъ богобояз- 
ливымъ, какъ и благочестивый еврей.

2) Воровство, грабежъ, или вообще какую нибудь несправед
ливость не должно дозволять себѣ противъ нееврея точно такъ 
же какъ противъ еврея и что касательно присяги не сущест
в у е м  никакого различія, дана ли она еврею или язычнику 122.

3) И нееврея никакимъ образомъ не слѣдуетъ вводить въ 
обманъ, даже и тогда, когда это не причиняетъ ему никакого 
вреда. Также, не слѣдуетъ показывать видъ угодливости даже и 
иредь пе овреемъ, когда ея на самомъ дѣлѣ нѣтъ.

4) Еврей не долженъ пенавидѣть, или презирать нееврея.

Schara-KediiBclia I 5,
' '' Kosuf Knajiii , введен іе къ гобранію его «отзывов ь » . подъ  

заг.швіемъ «Tescliuba melialia».
1 Об i, и  ом ь пос.г1;днемъ нуиктѣ находится въ точъ же собранін 

ni імвовъ» (f. 12) обширное еврейское письмо къ рдночу австрийскому 
чиновнику, гдѣ :>то подробно доказывается,

t
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5) Еврей обязанъ быть дружелюбнымъ и общежительнымъ и 
противъ иноплеменника.

В) Евреямъ дозволяется заключать дружественные союзы съ 
иновѣрцами.

7) И язычниковъ нужно поддерживать, если они въ нуждѣ, и 
помогать имъ.

8) Даже за безбожныхъ грѣшниковъ нужно молить Бога, дабы 
онъ просвѣтилъ и обратилъ ихъ къ добру.

Мы могли бы и здѣсь привести еще множество подобныхъ 
мѣстъ изъ раввинской литературы ; но, съ одной стороны, мы 
боимся утомить иашихъ читателей, а съ другой—мы полагаемъ, 
что приведѳнныя нами мѣста слишкомъ достаточны, чтобы пока
зать въ настоящемь свѣтѣ точку зрт.нія раввиновъ па отноше- 
нія евреевъ къ неевреямъ.

Считаемъ нужнымъ замѣгить и здѣсь, что приведениыя нами 
постановленія не суть какія либо личиыя, частныя мнѣнія, но 
прямо и неизбѣжно истеиаютъ изъ коренныхъ началъ іудаизма 
и составляютъ живую действительную основу быта евреевъ,— 
чему даже и русская журналистика неоднократно приводила 
многочисленный свидѣтельства, публикуя частныя случаи, гдѣ 
евреи выказывали себя въ высшей степени дружелюбными къ 
христіанскому населенно. Доказательствомь этому служить и 
значительный денежный сборъ въ пользу христіанъ, пострадав- 
шихъ въ Сиріи, открытый евреями во всемь свѣгѣ и даже въ 
Россіи, гдѣ онъ достигь сравнительно -  значительныхъ размѣ- 
ровь. Если встрѣчаются случаи неодобритолыіаго обращенія ев
реевъ съ христіаиами и даже съ своими единовѣрцами въ дѣ- 
лахъ торговыхъ, то причины этого лежать не въ евреѣ, а въ 
торіовцѣ, — а въ этомъ отношеніи, какъ всѣмъ известно, ев
реямъ не уотупяп. и наши русскіе торговцы Гостинпаго, Ап
раксина, Щукина и всѣхъ возможпыхъ дворовъ.

Мы сираишвасмъ теперь, можотъ ли послѣ всего сказаннаго 
нами, человѣкь съ здравымъ смысломь и свободный отъ нред- 
разеудковъ повѣрить, чтобы въ числѣ религіозныхъ обязанно
стей овреѳвъ было предписано подвергать себя и все іудейство 
величайшей опасности, доставая себѣ христіапское дитя, умерщ
вляя его и выпивая кровь его, или запекая ее въ хлѣбъ, чтобы 
затѣмь съѣсть, или вообще употреблять для какой-нибудь р е -  
лигіозной цЬли?
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Если заглянуть въ древиѣйшія, и даже новъйшія, обыкновен
но снисанныя съ первыхъ, враждебныя евреямъ сочиненія, то 
можно подумать, что евреи настоящее людоѣды и враги всего че- 
ловѣческаго рода. Припомнишь, что въ числѣ другихъ обвиненій, 
подиятыхъ образоваппымъ языческимъ міромъ противъ первыхъ 
христіанъ, было тоже самое, — будто они враги человѣчества; 
а знаменитый Тацита говоритъ даже , будто они положи
тельно были уличены въ этомъ порокѣ! Нужно ли защищать 
христіанъ противъ такого обвиненія? Слава Богу— нѣтъ! Рели- 
гіозная нетерпимость изобретательна ; она клевещетъ безъ 
всякой критики. Какой-то знаменитый адвокатъ сказалъ: «дайте 
мнѣ на бумагѣ два слова о какомъ нибудь безупречномъ че- 
ловѣкѣ, и я доведу его до висѣлиды». Но раввинская, почти 
двухтысячелѣтняя, литература заключаетъ въ себѣ до 20 тысячъ 
томовъ; въ этой громадной литературѣ врагамъ евреевъ уда
лось отыскать нѣсколько мыслей, не согласныхъ съ нашими со
временными понятіями и воззрѣніями. Не правда ли, это ужас
но! Но мы спрашиваемъ, есть ли въ мірѣ какая либо древ
няя или новая литература, въ которой всё было бы чисто, свя
то, безукоризненно? О Талмудѣ и еврейской литературѣ имѣют- 
ся вообще самыя ложныя понятія. Вообще между христіанами 
господствует'!, почти всеобщее убѣжденіе, будто въ глазахъ ев- 
реевъ всякое положение, находящееся въ Талмудѣ, и вообще въ 
какой бы то ни было книгѣ, писанной еврейскими буквами, не- 
нремѣнно почитается святымъ и пепреложнымъ. Врагамъ евре
евъ, какъ Эйзепмеічеру съ братіей, стоило по этому лишь при
вести какое нибудь одиночное выраженіе, безсвязно выхвачен
ное изъ какой иибудь еврейской книги, чтобы сдѣлать его орудіемъ 
противъ евреевъ. Никто но спрашивалъ: принято ли это полояіе- 
ніо евреями? въ какомъ отношеніи находится оно къ кореннымъ 
принцинамъ іудаизма? при какихъ обстоятельствахъ это поло- 
жоніе высказано, и какимъ авторитетомъ пользуется между евре
ями цнторъ или книга, изъ которой это мнѣніе вырвано? Этихъ 
и подобныхъ вопросонъ никто не задавалъ себѣ; какъ скоро 
никоя нибудь нелѣіюсть могла быть указана, хоть бы даже въ 
последней лубочной книжонкѣ, писанной поеврейски ее тотчасъ 
обрнщііли въ обвинительный актъ противъ евреевъ. Обвините- 
«ит. евреевъ никогда и въ голову не приходило, чтобы нелѣ- 
ііиі п.. штрѣченная въ еврейской книгѣ, могла быть неболѣе, какъ 
і н ѵ і і і ш м ѵ ц . ю ;  они перерыли всю еврейскую литературу, съ един
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ственною цѣлію находить въ ней обвиненія нротивъ евреевъ. 
При ю м ъ , почти всѣ эти обвинители были теологи, которымъ 
чужда была всякая мысль о критическомъ изслѣдованіи источ- 
никовъ, исторической оцѣнкѣ ф э к т о в ъ  и о сопоставленіи э т и х ъ  

послѣднихъ съ всеобщими историческими событиями. Вмѣсто 
здравой критики, ихъ единственнымъ руководите.іемъ была не
нависть къ евреямъ. Но если имѣть въ виду слѣдующія здравыя 
соображенія, то всѣ обвиненіа эти обращаются въ ничто.

Талмудъ не есть какая нибудь готовая, завершонная книга, 
въ которой всѣ положенія и изрвченія считались бы у евреевъ 
нейаруиіимыми правилами жизни. ІІроисхожденіе Талмуда таково: 
въ концѣ 2 вѣка въ Палестинѣ впервые предано письму первое 
собраиіе законовъ, подъ именемъ Шииты. Въ началѣ 3 вѣка 
сдѣланы были другія болѣе крахкія собранія, составлявшая какъ 
бы'дополнения къ Мишнѣ, подъ именемъ Борайта и Тосефата. 
Въ этихъ собраніяхъ находятся самыя разнорѣчивыя воззрѣнія 
древнѣйшихь раввиновъ, большею частію безъ опредѣлеішаго 
рѣшенін, которому нужно слѣдовать въ религіозной практлкѣ. 
Около 220 года послѣ P. X. въ Вавилоніи основаны двѣ великія 
раввйнскія академіи, существовавшія до половины XI вѣка. Въ 
этихъ и другихъ Вавилонскихъ академіяхъ до конца 5 вѣка исклю
чительно занимались изъясненіемъ и развитіемъ уже имѣвшихся 
собрапій законовъ, трактуя о содержащихся въ нихъ посганов- 
леніяхъ и о вновь представлявшихся религіозныхъ вопросахъ. 
Всѣ эти изъясненія, дополнепія, разсужденія и пр., въ теченіе 
почти 200 лѣтъ, не только неимѣли какого нибудь к о д е Ф и к а ц і о н -  

наго порядка, но даже и не записывались, а по общеупотреби
тельному на востокѣ методу, преподавались устно и сохранялись 
в ъ  памяти. Только въ концѣ 4-го  и въ началѣ 5 вѣка Рабе Ами  
началъ приводить въ порядокъ страшно накопившійся талму
дически! матеріалъ; но и онъ, по всей вѣроятности, ничего еще 
не предалъ письму. Преемники его продолжали его трудъ, при
водили въ порядокъ и распространяли имѣвшійся матеріалъ, и на
чали у ж е  постепенно записывать его. Преслѣдованія, воздвигнутыя 
на евреевъ въ царствованіе Іесдтуда  II отъ* 455—460 г., и сы
на его Фируза отъ 471—488 г., при к о т о р ы х ъ  упомянутыя ака- 
деміи были разрушены, а собранія раввиновъ запрещены,— вос
препятствовали продолжать этотъ трудъ. Послѣдуюіціе раввины, 
стоявшіе во главѣ академій до начала 6 вѣка старались какъ ни
будь собрать это твореніе, и кое какъ закончить его. Талмудъ
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при этомъ все-таки осталсл неокотетыме: составляя, нѣко- 
торымъ образомь, коммситарій кг упомянутой нами Мищнѣ, онъ 
заключаетъ изънсненія только около 4 0  трактатовъ Миншы, то
гда какъ въ ной заключается 60 трактатовъ, и такимъ образомъ 
20 остались вовсе неуясненными Талмудомъ. Въ самомъ Тал- 
мудѣ находится множество протииорѣчій, противоиоложныхъ 
мнѣній и нерѣшениыхъ нопросовъ, такъ что ясно видно, что онъ 
и внутренно оставался незаконченными Хадмудъ въ самомъ дѣлѣ 
есть нѣкоторымъ образомъ собраиіе протоколовв засѣданій па
лестинских!, и вавилонски хъ академій, въ течете  почти 500 л ітъ, 
о различиыхъ релйгіозныхъ вопросахъ, гдѣ самыя противополож- 
ныя мнѣнія находятся одно гюдлѣ другаго, и гдѣ обсуждаемые 
вопросы очень часто, по причинѣ прекраіценія засѣданій, но какимъ 
нибудь внѣшпимъ обстоятельствамъ, оставались нерѣшенными.

Понятпо, что пе всѣ находящіяся въ этомъ хаосѣ противо- 
рѣчащія и исконныя изрѣченія и мнѣнія могутъ быть обязатель
ны для евреевъ. Чтобы вывести изъ этой путаницы, которую 
нѣкоторые раввины въ шутку назвали вавилонскимъ смѣшеніемъ 
языковъ, положительны« нормы для религіозной практики,— рав
вины почти съ 8-го вѣка старались дѣлать изъ Талмуда извле- 
ченія и установить такимъ образомъ опредѣленные кодексы за- 
коновъ. Но такъ какъ при этихъ работахъ раввины, чтобы, какъ 
они выражаются, «въ лабиринтѣ талмудическаго лѣса проло
жить прямые пути», слѣдовали различнымъ методамъ и принци- 
памъ,—то и результаты, естественно, вышли различные.

Послѣ всего сказаннаго нами очевидно, что нѣтъ ничего 
смѣшнѣе и нелѣііѣе, какъ вырвать какое либо одиночное мнѣ- 
ніе или изрѣченіе изъ Талмуда, или другой какой либо еврей
ской книги, и употребить его обвинитѳдьнымъ пунктомъ про- 
тивъ евревъ, какъ это дѣлали Эйзепметерв и подобные ему. 
Приводя какое либо изрѣчепіе или мпѣніе, нужно сперва спросить:
1) какому раввину принадлежишь оно; 2) считается ли это мнѣ- 
ніе религіознымъ авторитетомъ у евреевъ: ибо въ Тялмудѣ, есть 
мнѣпія и такихъ щіввиновъ, о которыхъ новѣствуется, что они 
были изгнаны изъ академіи; 3) есть ли это единичное мнѣніе, 
или оно согласуется съ основными принципами раввинизма, и 
иаконецъ 4 )  признаютъ ли позднѣйшіе евреи силу за этимъ 
изрѣченіемъ, и имѣло ли оно какое либо вліяніе на религіозную 
практику евреевъ? Ііриведемъ здѣсь нѣсколько примѣровъ, что
бы уяснить и подтвердить сказанное.



Извѣстно, что вѣрованіе въ пришествіе мессіи и въ насту- 
пленіе мессіева времени было совершенно выработано и об- 
щеизвѣстио между евреями еще задолго до P. X. Это вѣро- 
ваніе донынѣ принадлежитъ къ основнымъ догматамъ іудаиз- 
ма; оно вошло въ составленные Щармопидомъ и принятые 
всѣми евреями 13 символов!, вѣры, и находится во всякомъ ев
рейскомъ молитвенпикѣ. Вѣрованіе это также глубоко вкорене
но въ религіозную жизнь евреевъ, какъ вѣра въ единство Бо- 
жіе, откровеніе и т. под. Мольбы о ниспосланіи мессіева вре
мени составляют!, содержаніе большей части молитвъ еврейскихъ. 
Не смотря, однакожь, на эго, въ Талмудѣ находится изрѣченіе 
одного знаменитаго раввина, который ясно говоритъ, что ев
реи не должны ожидать никакого мессіщ  ибо, говоритъ онъ, 
Пророчества объ этомъ предметѣ исполнились уже въ царствованіе 
Езекіи. Какъ нелѣпобылобы изъ этого одиночного мнѣнія заклю
чить, что Евреи не ожидаютъ мессіи! А между тѣмъ большая 
часть обвиненій со стороны враговъ евреевъ основываются на 
такихъ одиночпыхъ изрѣченіяхъ, которыя на дѣлѣ стоятъ въ 
рѣшительномъ противорѣчіи съ живымъ іудаизмомъ. Равнымъ 
образомъ въ Талмудѣ находятся нѣкоторые рвлигіозные обряды 
и постановленія, которые по разнымъ причинамъ .или вовсе не 
нашли себѣ примѣпенія, или теченіемъ времени предоны забве- 
нію. Въ Талмудѣ встрѣчаются также религіозно -  гражданскія 
постановленія, которыя были отмѣнены раввинами среднихъ вѣ- 
ковъ, такъ какъ они оказались несообразными времени. Такъ, 
напр., полигамія положительно дозволена Талмудомъ, а у ев
реевъ она съ XI вѣка строжайше воспрещена. По предписа- 
ніямъ Талмуда, мужъ можетъ развестись свободно съ своею же
ною, даже почти противъ ея воли; съ XI же столѣтія это по
ложительно воспрещено, и разводъ можетъ совершиться только 
съ обоюднаго согласія.

Далѣе, Талмудъ заключавіъ въ себѣ два различные элемента, 
именно Галаху  и Аіаду. Первая занимается религіозными поста- 
повленіями и обрядами іуданзма , и евреи считаютъ результаты 
• а обязательными для себя, вторая же имѣетъ экзегетически-ле- 
гондообразный характеръ и заключающіяся въ ней изрѣченія и 
мнѣнін считаются большею частью еврейскихъ авторитетовъ не
обязательными. Въ этой Агадѣ находятся въ самомъ дѣлѣ воз
вышенны» ф и л о с о ф с к і я  воззрѣнія подлѣ дѣтскихъ и нелѣпыхъ 
мнѣній , и такъ кокъ евреи не считаютъ Агаду для себя обя
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зательною, то имъ предоставлено на волю выбирать оттуда все 
хорошее, и отвергать остальное,— что евреи во всѣ времена дѣй- 
ствительно и дѣлали. Такъ иапр., нѣкогорые раввины понимали 
возмездіе въ будущей жизни, какъ нѣчто грубое, матеріальное; 
другіе иапротивъ представляли его чисто духовнымъ, и изобра- 
жаютъ мессіаново время какъ эпоху всеобщаго мира, когда чело- 
вѣчество достигиетъ высшаго познанія, и когда истина и добро 
одержатъ побѣду падъ зломъ и безбожіемъ. Евреи среднихъ вѣ- 
ковъ повсемѣстно приняли это послѣднее пониманіе мессіанова 
времени, и единогласно отвергли первое. Кромѣ того, въ Агадѣ 
очень часто находятся чистыя понятія о Богѣ, подлѣ довольно 
грубыхъ и антропоморфическихъ воззрѣній на божество; въ 
средніе же вѣка и позже осповнымъ догматомъ іудаизма было 
вѣроваиіе, что Богъ не мыслимъ какъ тѣло, что онъ не имѣетъ 
ничего тѣлеснаго, и что ему нѣтъ никакого подобія. Этотъ дог- 
м ат ъ , не смотря на всѣ антропоморфическія воззрѣнія Агады, 
находится во всякомъ еврейскомъ молитвенника, и каждый бла
гочестивый еврей произносить его ежедневно, а также передъ 
смертью, какъ основной членъ своей вѣры.

Въ средніе вѣка евреи не имѣлн ни синодовъ ни соборовъ,— 
по крайней мѣрѣ съ такою властью, какъ христіанскіе,—ни па- 
тріарховъ, ни иапъ, которые могли бы окончательно рѣшатьихъ 
религіозные вопросы и недоумѣнія. Въ религіозной практикѣ 
существуетъ, конечно, между раввинами единогласіе касательно 
всѣхъ важнѣйпшхъ религіозныхъ вопросовъ, а разногласія ка
саются тольковторостепенныхъ предметовъ; напротивъ, касатель
но обіцихъ , отвлеченныхъ религіозныхъ воззрѣній и понятій, 
мало или вовсе не вліяющихъ на религіозную практику, меж
ду евреями донынѣ существуетъ замѣчательная неопредѣлен- 
ность, такъ что каждый мыслящій еврей понимаетъ это сооб
разно степени своего образованія, настроенію духа и собствен
ному взгляду. Въ этомъ отношеніи іудаизмъ составляотъ совер
шенную противоположность христіаиству. Въ этомъ послѣднемъ 
релшіозная практика не такъ сиі^но проникаетъ повседнев
ную жизнь міряпина; напротивъ, отвлеченные догматическіе 
вопросы точно и опредѣлительно установлены церковью, такъ 
что вѣрующій христіанинъ ни на волосъ не можетъ уклониться 
отъ устоновленнаго. Въ іудаизмѣ, напротивъ, господствуем со
вершенно противоположное. Религіозная практика глубоко про- 
пикпетъ малѣйшія подробности повседневной жизни, и равви



н ы  в с ѣ х ъ  временъ постоянно старалис* съ величайшею, педан
тическою точностью опредѣлнгь всѣ сколько нибудь важные во
просы религіозной практики; что же касается отвлеченныхъ 
догматическихъ вопросовъ , то основные пункты, какъ наир., 
ученіе о единсгвѣ Божіемъ, о провидѣніи, о возмездіи въ бу
дущей жизни, воскресеніи мертвыхъ и т. под.,— принадлежать въ 
своихъ общихъ идеяхз принятому всѣми евреями учепію, но въ 
частномъ, спеціалыюмъ разумѣніи этихъ вопросовъ, наир., какъ 
слѣдуетъ понимать едииство Божіе, возмездіе, воскресеніе и многіе 
другіе, не столь важные абстрактные религиозные вопросы,— то 
здѣсь господствуем между евреями замѣчателыіая неопредѣлен- 
ность. Поэтому въ чрезвычайно богатой еврейской литературѣ 
среднихъ и новѣйшихъ вѣковъ встрѣчаются самыя разпообразныя 
воззрѣнія на эти вопросы, начиная съ возвышенныхъ, истинно 
ф и л о с о ф с к и х ъ  и истино гуманныхъ мнѣній, дѣлающихъ честь 
іудаизму, до иелѣпыхъ, дѣтскихъ, доходящихь до смѣшиого.

Иослѣ всего сказаннаго нами очевидно, что не слѣдуетъ дѣ- 
лать никакихъ общихъ заключений по одиночными мнѣніямь и 
изрѣченіямъ, встрѣчаемымъ въ Талмудѣ или въ другой какой 
либо еврейской книгѣ,— какъ это дѣлали и еще дѣлаютъ враги 
евреевъ и разные диллетанты — писаки о іудаизмѣ; но, какъ 
мы уже сказали, нужно сперва задать себѣ поставленные нами 
выше вопросы, т. е. когда, какъ, кѣмъ и при какихъ обстоя- 
тельствахъ высказано было то или другое мнѣніе ; принято ли 
оно іудаизмомъ и пр., — и тогда уже дѣлать заключеиіе. Для 
того же, чтобы быть въ состояніи сдѣлать это, нужно въ со
вершенства знать литературу, исторію развитія религіи и ре
лигиозную жизнь евреевъ. Вотъ почему при изслѣдованіи и уасне- 
ніи нами, сдѣлаиномъ вы ш е, отношеній евреевъ къ послѣдо- 
вателямъ христианства и другихъ вѣроисііовѣданій, мы не огра
ничились приуедеиіемъ только нѣкоторыхъ одиночныхъ мнѣній, 
касательно разбираемаго нами предмета, но, рискуя опасностью 
наскучить читателю, привели ридъ ноложеній огь христіанской 
эпохи до пашихъ дней. И мы нолагаемъ, что въ достаточной 
мѣрѣ показали — какихъ именно слѣдуетъ держаться мнѣній, 
чтобы не быть въ заблужденіи касательно коренныхъ началъ 
іудаизма и дѣйствительной жизни евреевъ.

Разсмотримъ теперь въ частности обвинительные пункты, под
нятые врагами евреевъ, противъ іудаизма.

Іудаизмъ, говорить они, враждебенъ вообще всему осталь



ному иаселенію земли. Мы выше доказали противное, и тѣмъ 
устранили силу доказательствь тѣхъ одиночныхъ мнѣній, который 
они успѣли отыскать въ 20000 томахъ еврейской литературы. 
И дѣйствитольпо, во всемъ раввинскомъ законодательств* нахо
дится одно только постановленіе, которое стоить въ рѣшитель- 
номъ аротиворѣчіи съ нашими современными юридическими по- 
нятінми. Эго— именно слѣдующеее: по раввинскому законода
тельству, какъ мы уже вйдѣли нельзя ограбить, обмануть и 
пр., даже и изычника; но еврей не обязанъ возвращать языч
нику потерянное, или но кикой либо ѵгиибкѣ доставшееся еврею 
языческое имущество, если владѣлецъ этого нослѣдняго не тре- 
боваль его; оправданіемь такого посіановленія законъ считаетъ 
то, что и язычники держатся такого образа дѣйствій по отно- 
шонію къ евреямъ. Пострновлепіе это теперь отвергнуто. Но 
если взять въ соображеніе слѣдующіе Факты, то нить никакого 
повода осуждать евреевъ даже и за то, что у нихъ существо
вало подобное постановленіе. До VII столѣтія почти во всей 
Европѣ господствовало такъ называемое береговое право (jus 
littoris), по которому береговымъ владѣльцамъ дозволялось за- 
владѣвать грузомъ судовъ, иотернѣвшихъ крушеніе у ихъ бере
га, — каковымъ правом* они всегда и пользовались. Очень ча
сто даже береговые жители завладѣвали и экипажемъ этихъ 
судовъ, такъ что несчастные, избѣгнувшіе ярости волнъ, попа
дали въ рабство. Такимъ вопіющимъ образомъ поступали христіане 
съ христіанами еще 1500 лѣтъ послѣ того, какъ сдѣлано было 
это далеко не въ такой степени возмутительное постановленіе 
раввиновъ относительно язычниковъ. Далѣе: военное право кон- 
трибуціи и конфискаціи имуществъ мирныхъ христіанскихъ жи
телей, но нашему мігвнію, далеко предосудительнъе, чѣмъ это 
раввинское постановлепіе. При томъ раввины, еще въ средніе 
вѣка, многократно уже новторяютъ въ различныхъ кодексахъ 
законов»., что это ностановленіе относится только къ древнимъ 
языческимъ народамъ, не жившимъ въ законосоціалыіыхъ отно- 
шеніяхъ, но никакимъ образомъ не касается современных* на 
родовъ, которые живутъ въ законоустроенныхъ гражданскихъ 
обществахъ и наказываютъ всякое преступленіе. Кромѣ этого, 
раввины того времени присовокупляют*, что хотя евреи, согласно 
помянутому предиисанію, не имѣютъ юридической обязанности 
возвращать, безъ востребованія, найденное имущество язычника, 
но, поступая такимъ образомъ, они все-таки оскорбляютъ имя Бо-
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жіе. Еще въ древне-раввинской литератур* приводятся много
численные разсказы о благочестивыхъ раввинахъ, которые все
гда возвращали всякое потерянное , или другимъ незаконнымъ 
образомъ доставшееся имъ, имущество язычниковъ. Многіе рав
вины даже положительно говорятъ, что на такомъ, незакон
нымъ образомъ пріобрѣгенномъ, имуіцествѣ тяготѣетъ прокля
тие, и что, напротивъ, возвращающіе его владѣльцу заслужива- 
ютъ благословенія Божія.

Въ Талмудѣ и въ еврейской литературѣ, говорятъ далѣе об
винители евреевъ, господствуете ненавистное и враждебное на- 
строеніе въ частности относительно христіанъ и христіанства. 
Это обвиненіе обязано своимъ происхожденіемъ отчасти недо- 
разумѣніямъ, отчасти нелѣпой и смѣгаиой привычкѣ обвинять 
все еврейство за все, что только находится въ какой-нибудь 
еврейскими буквами написанной книгѣ.

Выше мы показали, что Эйзенмецгсрв и другіе враги евреевъ 
относили всѣ мѣста Талмуда и другихъ твореній древней рав
винской литературы , въ которыхъ говорится о минеяхв , къ 
христіанамъ вообще, и на этомъ основали свои обвиненія про
тивъ евреевъ. Но мы тутъ же доказали , что подъ именемъ 
минеевб понимаются не всѣ христіане, а только отпавшіе oms 
іудаизма еврейско христіанскія секты, которыя были осуж
даемы и преслѣдуемы христіанскою церковью еще строже чѣмъ 
евреями.

Въ Талмудѣ и въ другихъ древнѣйшихъ раввинскихъ сочи- 
неніяхъ находится также странное мнѣніе, что римляне, всецѣ- 
ло или отчасти, происходятъ отъ эдомытянв. Въ составленной 
около половины X вѣка въ Испаніи кпигѣ : Josippon, которая 
ложно приписывается Іосифу Флавію, легенда о происхожденіи 
римлянъ отъ эдомитянъ, переходитъ въ цѣлый романъ, такъ что 
въ ней подробно расказыпается какъ внукъ Исава, Софарв (Бытія 
ХХХУІ, \ \  и 15) бѣжалъ въ Италію и сд'Ьлался тамъ царемъ. 
Въ этой же книгѣ приводится длинный рядъ царей Лаціума, 
которые, будто бы, произошли отъ этого эдомитянина. Въ древ
ней раввинской литературѣ, особенно въ тѣхъ сочинеиіяхъ, ко
торый были писаны въ Палестинѣ, очень часто говорится о рим- 
лянахъ, которые такъ часто называются эдомитянамѵ, въ этихъ 
же сочипоніяхъ, между прочимъ, находятся въ высшей степени 
характеристическія и интересныя изображенія жестокаго и без- 
человѣчнаго образа дѣйствія римскихъ чиновниковъ въ восточ-

L  < • •
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ныхъ провинціяхъ, грабительной и хищнической системы рий- 
скихъ проконсуловъ, преФ ектовъ ,  субъ преФектовъ, полкбводцевъ, 
доносчиковъ и всего остальнаго римскаго чиновничества, быв- 
шаго, при порочномъ государственномъ управленіи большей ча
сти римскихъ императоровъ, истинными вампирами провинцій. 
Всѣ эти мѣста, гдѣ говорится такъ враждебно о римлянахъ, до 
такой степени ясны и характеристичны, что нельзя и на минуту 
усомниться, чтобы здѣсь рѣчь шла о комъ нибудь другомъ, 
кромѣ римланъ, даже и тогда, когда они называются эдоми- 
тянами. Далѣе, положительно вѣрно и то, что многіе (хотя не 
всѣ) изъ жившихъ въ Европѣ средпевѣковыхъ еврейскихъ авто- 
ровъ употребляли имя эдомитянит, вмѣсто христіанинц при
чиною этому было то, что древніе раввины называли римлянъ, 
какъ мы уже замѣтили, эдомгтянамиу  а такъ какъ Рима почти 
съ X вѣка был ь центромъ всего западнаго христіанства, то мио- 
гіе еврейскіе средновѣковые раввины очень естественно п ер ен если  
имя эдомитянв и на христганв. w  Враги іудаизма, какъ Эй~ 
зепменгерв и его подражатели, знали объ этомъ; и этого обсто
ятельства для и ихъ было достаточно, чтобы совершить возмути
тельную несправедливость противъ евреевъ, примѣішвъ къ хри- 
стіанамъ всѣ встрѣчаемыя въ древшьйшей раввинской письмен
ности, враждебная выраженія объ эдомитяпаха, т. е. римля- 
пахъ. Вотъ на какомъ основаиіи создали они свои ужасныя об- 
винопія противъ евреевъ! Такихъ преднамѣренпыхъ или непред• 
намѣренныхъ недоразумѣній много. Такъ они относили къ хри- 
стіанамъ и всѣ встрѣчающіяся въ раввинской литературѣ враж- 
дебпыя вмраженія о язычпикахз или самарітянахв, обыкновенно 
называемых'!, раввинами хутей  ;■ m  по мы выше доказали изъ

ш Иодобиыѵь ішренепшііі нменъ пародовъ и сектъ очень много. - 
Такъ наир, слово КХХѵѵвя греки означает* у  отцевъ церкви язич- 
никовТі, откуда п р оцсхОдпТъ ков но - славяне к і я еллинъ и еллинскій
т .  смысл I; пшннпкъ и лзыческііі. Ацимсй,, т. е. спряшшъ, означалъ 
т .  і т  ідиЪіішсііі . щріііской литератур^ ' язнЧпшіа. Цендиками сна
чала п.си.шали магометане нѣкоторыхъ послѣдоватѳлсй Уароастра, 
iioc.rli :»r«i iiii Miniiio было нороносоно на манихеевъ и иаконецъ наз- 
папіо цепдикъ сделалось равпозпачащимъ съ именами: еротикъ, воль- 
ііодумиці., аісмсі і, Таким i. же образомъ мондашпы сначала называ
лись сабеями; носл і. ;>то имя иореносено было па язычниковъ въ сѣ- 
ішрноМ Моесопотаміи, к наконецъ имя сабей, сдѣлалось уіавнОзнача- 
іиіім ь ( i. имонем і, язычникъ вообще. Срав. сочннеше мое: Die Ssabier 
iittil dei' ВнаЬеімпшв I, crp. 280 и д.

Согласно \  царствъ XVII, 24 и 30.
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основныхъ принциповъ раввинизма, изъ множества еврейскихъ 
сичиненій рсѣхъ временъ и странъ и наконѳцъ изъ религіозной 
практики евреевъ , что эти выражспііі и предписанін не отно
сятся и не могутъ относиться къ христіанамъ.

Если гуманно и безъ предразеудковъ посмотрѣть на поднятые 
противъ евреевъ обвинительные пункты , то всѣ эти обвиненія 
изчезаютъ даже тамъ, гдѣ обвинители говорятъ правду. Евреи, 
говорятъ они, хулятъ въ своихъ сочиненіяхі, Христа и христіаиъ, 
поносятъ и проклинаютъ этихъ послѣднихъ. Обвинители совер- 
шаютъ въ этомъ случаѣ величайшую несправедливость: во первыхъ 
тѣмъ, что они поступокъ одного человѣка взваливаютъ на всю 
націю, и во вторыхъ тѣмъ, что они упускаютъ ить виду обсто
ятельства, подъ вліяніемъ которыхъ какой-то человѣкъ изъ 
еврейской націи говорилъ что-то враждебное о христіанахъ. 
Дѣло вотъ въ чемъ.

Поношеиія противъ христіанъ находятся собственно въ одной 
ничтожной книжонкѣ Толдотв-Іеш//, т. е. жизнь Христа. Эіа кни
жонка, страницъ въ 30, полна самыхь смѣншыхъ анахронизмовъ 
и нелѣпостей; никакой еврей, даже величайнііе знатоки еврейской 
литературы, не зпаютъ кѣмъ, когда и гдѣ сочинена она; и мы 
можемъ увѣрить, что эта жалкая книжонка но пользуется ника- 
кимъ уваженіемъ между евреями. Извѣстный ученый монахъ, 
Де Росси , великій знатдкъ еврейской литературы, говоритъ объ 
этой киижонкѣ слѣдующее : «Вплеіенйыя въ неё сказки такъ 
грубы, нелѣпы и безевязны, что онѣ не могутъ, даже въ са
мой малой мѣрѣ, вредить христіанской религіи. Напротивъ, на- 
ходящіяся въ ней сказанія о чудееахъ, соверіяенныхъ Іисусомв 
будто бы силою Л іемв-Гамфораме, т. е. имени Божьяго, спо
собствуют!, къ утвсржденію ихъ вѣрности, почему и сами хри
стиане не отменяются публиковать эту книжонку.» «Ученѣй- 
шіе раввины, говоритъ Дс-Росси  далѣе, такт, убѣждены въ вм- 
мышленности содсряишін этой книжонки , что я не нахожу ни 
одного между ними, который бы въ рслигіознмхъ диспутахъ съ 
христианами р ѣ ш и л когда нибудь сослаться на эту к н и ж о н к у ,  

какъ на подлинную и достоверную. Евреи кроснѣют* даже отъ 
стыда при мысли, что такое отвратительное исчад іе  могло быть 
произведено еврсемъ.» Де-Росси  сообвдаетъ еще извлечсніе изъ 
письма ы. нему итальянская раввина, Черпала Беньямине Бас- 
сони, о і'іі 1773 г. гдѣ этотъ нншетъ ему слѣдующее: «Я имѣю
различный рукописные 9кзе«іцярьі Толдощй Ц одинь пе



чатный 125; сочинѳньице это ничего не содержитъ кромѣ вымьі- 
словъ; ибо у евреевъ но имѣетса ничего историчеекаго объІисусЪ 
Христъ, кромѣ случайно сохранившихся въ трактатѣ Sanhedrin 
немногихъ словъ. Все остальное, выдающее себя за древпе-рав- 
винскія ироизведеиія, есть чистый обмана» (ё assoluta impo
stura-). ігіі Саломот-цеви-Уфгузсне не вѣригь даже, чтобы эта 
книжонка принадлежала еврею, а Моисей Мендельзот говоритъ, 
что это одна изъ тѣхъ книжоиокъ, которыхъ никакой еврей не 
знаетъ и не читаетъ. И вотъ эта-то самая книжоика, столь рѣ- 
шительно отвергаемая евреями, такъ что они не зцаютъ ни ея 
ни автора, пи время ея сочиненін, до сихь иоръ доставляла вра
гамъ евреевъ большую часть обвиненій противъ нихъ, какъ будто 
она принята всѣмъ еврействомъ, съ признаніемъ ея достовѣрно- 
сти и подлинности.

Мы спрашиваемъ: можетъ ли быть что нибудь нелѣпѣе и нѳ- 
справедливѣе такихъ поступковъ ? Что сказали бы христіане, 
еслибы какому-нибудь еврею или магометанину вздумалось увѣ- 
рять.чго христіане, вообще, возмутительно безнравственны, пре
даны прелюбодѣйству; любовницы играютъ у нихъ величайшую 
роль и вытѣсняютъ даже законныхъ оупругъ и пр. и п р . ,—  и 
еслибы, въ доказательство этому» такой еврей или магометанинъ 
сталь приводить мѣста изъ сочиненій Александра Дюма~і\Ы 
Наши обвииенія противъ евреевъ, въ этомъ случаѣ, нисколько 
не основательнѣе сужденій такого предполагаемаго порицателя 
христіанской нравственности.

Пойдемъ далѣе. Кромѣ знаменитой Толтодв-Іешу, во всей 
еврейской литературъ, сколько донынѣ извѣстно, находится еще
5— (і сочиноній, направленныхъ противъ христіанства, изъ ко- 
их ь 2 написаны по раввинитскими евреями, а караимами. Важ- 
нѣйшее и обширпѣйшео изъ этихъ сочииеній, подъ заглавіемъ 
Хиззукб -  Вмуна (укрѣпленіе вѣры), противъ котораго писали 
миогіе хрпстіане, въ томъ числѣ и принцъ орлеанскій, и ко
торое Нольторъ употребилъ орудіемъ противъ христіанства, — 
написано ктнтмомп Исаакомз бэнв-Абраамомя  изъ 'Грот (въ 
Литві»), ni' году. Одно это обстоятельство уже въ нѣко-

■ Kupon никогда ми ст.щались о распространено! этой подложной 
книжонки, потому что находить, что это но стбитъ труда; напро- 
тип’ь. двое христіанъ Вагеніѳйль и Гульдѳрихь напечатали ее съ ла- 
іциским ь переводомъ и возраженінми.

''•U*. Uo Ко«і» Рійіаиагіц ціцгісо dogli uuluri ЦЬгоі II, р., 132 и шЬд,
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topoft Мѣрѣ показываетъ, что духъ оппозиціи противъ христіан- 
ства, встрѣчаемыЙ иногда въ еврейской литературѣ, не есть спе
циальный нродуктъ раввкнизма, ибо извѣст.но, что караимы не 
признаютъ этого послѣдняго.

Теперь, если разсмотрѣть поводы, покоторымъ евреи написали 
Эти сочиненія противъ Христіанства, го мы потеряемъ всякое право 
упрекать евреевъ. Евреи почти никогда не интересовались хри- 
стіанствомъ и держали себя весьма равнодушно къ нему. Но 
въ средйіе Вѣка евреи, какъ извѣстно, очень часто силою при
нуждались къ диспутамъ съ монахами о христіанствѣ. Эти ди
спуты обыкновенно происходили въ присутствіи пйпъ, импера- 
торовъ, королей или князей, и когда евреи были объявляемы 
побѣжденными, ихъ очень часто принуждали принять христіан- 
ство. Чтобы быть готовыми къ такимъ вынужденнымъ диспу
тамъ, пѣкоторые раввнны написали эти сочинѳнія, дабы менѣе 
искусные и не столь ученые имѣли готовые отвѣты и не были 
бы но крайней мѣръ принуждаемы къ христіанству, какъ побѣж- 
денные. Всѣ эти сочинепія имѣютъ, по этому, характеръ теоло- 
ческихъ диссертацій; они довольно умѣренны и по своему про
исхождение скорѣе представляютъ собою защитительпыя орудія 
для іудаизма, чѣмъ наступательный противъ христіанства.

Кромѣ этихъ спорныхъ сочиненій, вызванныхъ Фанатизмомъ 
самыхь христіанъ, находятъ еще въ нѣкоторыхъ еврейскихъ 
сочиненіяхъ нанадки на отдѣлыіые догматы христіанства. Такъ 
напр, въ нѣкоторыхъ сочиненіяхъ, трактующихъ о теоретиче
ской части еврейской религіи, въ главѣ о монотеизмѣ, опро
вергается ученіе о Св. Троицѣ; въ главѣ о мсссіи и о мессіа- 
новомъ времени обнаруживается наклонность доказать, что про
рочества ветхаго завѣта о мессіи относятся не къ Спасителю, 
а къ ожидаемому евреями мессіи. lio мы спрашиваемъ какой 
свободный отъ предразеудковъ и справедливый человѣкъ станетъ 
обвинять евреевъ за то, что они, защищая или доказывая догматы 
своей религіи, опровергали нротивоположныя, христіанскія уче- 
иія? Мы, христіане, написали дѣлыя библіотеки киигъ противъ 
евреевъ, а съ 8 столѣтія и противъ магометанъ, и мы называли 
и называемъ Магомета ложнымъ пророкомъ. Что было бы съ 
нами, еслибы турки вздумали потребовать отъ насъ отчета за 
наши миѣнія и особенно захогѣли подвергать за это гоненію 
нашихъ едиповѣрцевъ? Мы прокричали бы на весь міръ о ту -  
рецкомъ варварсгвѣ; наши посланники, наши арміи, ф л о т ы  и
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пушки скоро заставили бы турокъ одуматься, но бѣдныѳ евреи 
не имѣютъ ни посланников!,, ни армій, н и ф л о т о в ъ , ни пушекъ, 
и ихъ осуждають и нреелѣдуютъ за то, что нѣкоторыѳ изъ нихъ, 
за нѣсколько сіолѣтій тому назадъ, защищая догматы своей ре- 
лигіи, опровергали противоположный христіанскін ученія! Не въ 
порядкѣ ли это вещей, что различнын вѣриисповъданія, защи
щая свои догматы, всегда наиадаюгь на^таковые противной 
партіи! Протестанты спорятъ съ католиками, католики съ про
тестантами; тѣ и другіе спорятъ съ православными; эти пос- 
лѣдніе—съ ними обоими. Такъ было всегда, и такъ будетъ еще 
долго. Евреи дѣлали тякимъ образомъ то, что всѣ другія ре- 
лнгіозиыя партіи всегда дѣлали еще въ обширнѣйшихъ размѣ- 
рахъ и еще съ большою горечью. Не нужно при томъ забы
вать, что еврейскіе типографщики и издатели еще съ XVI 
столѣтія стали уже выбрасывать враждебный христіапству мѣ- 
ста, почему они почти вовсе незнакомы большинству сам ихъ 
евреевъ. Они находятся только въ весьма рѣдкихъ издапіяхъ 
изъ первой половины XVI столѣіія, и еще въ болѣе рѣдкихъ ру- 
кописяхъ. Эти анпіхристіанскія мѣета большею частью изданы 
только христіанскими учеными, которые, съ этою цѣлію, переры
ли всѣ древнія издаиія и рѣдкія рукописи.

Враги евреевъ находили и въ еврейскихъ молитвахъ предло- 
логи къ обвииенію евреевъ; они приводить изъ нихъ различ
ный мѣста, которыми хотятъ доказать, что евреи проішшаюгь 
въ своихъ молитвахъ всѣ народы земли и особенно христіанъ 
и нризываютъ будто бы на нихъ гнѣвъ Божій. Причиною 
такихъ неенраведливыхъ упрѳковъ были недоразумѣнія, от- 
сутствіс критики, нристрастіе и несправедливость. Что осо
бенно поражаетъ меня при чтеніи этихъ обвиненій, такъ это 
то, что большая часть питать изъ еврейскихъ молитвъ, должен- 
ствующихъ служить доказательствомъ этимъ обвиненіямъ, мпѣ 
совершенно незнакомы,—тогда какъ я знаю наизусть не толь
ко ежедневный молитвы, по и молитвы для новаго года и для 
отпущепія грѣховъ. По обстоятельство это объясняется очень 
просто: евройскія молитвы обусловливаются такими же обстоя
тельствами, какъ н еврейская литература; всѣ эти молитвы при
надлежать разнымъ временам’!.; не всѣ онѣ одинаково распро
странены и далеко но веѣ пользуются одинаковымъ значеніемъ 
у евреевъ. Есть молитвы, составленпыя еще задолго до P. X.; 
опі. отличаются чистотою, ясностью и удобопонягливостью язы
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ка и уже въ древнѣйшей письменности упоминаются какъ об- 
щеизвѣстныя. Такія молитвы рѣиіитсдыю безупречны; многія изъ 
нихъ по истинѣ прекрасны, и онѣ прииягы всѣми раввинитскими 
евреями. Кромѣ этихъ очень древнихъ молитвъ есть еще другія, 
позднѣйшія, но принадлежащія все-таки очень отдаленнымъ вре- 
менамъ; онѣ состоятъ частью изъ псалмовъ, частью изъ гимновъ, 
составлеиныхъ изъ разныхъ стиховъ Св. ІІисанія, и также при
няты евреями, хотя и не такъ обязательны, какъ первыя. Кро- 
мѣ еще этихъ молитвъ есть и огромное количество другихъ, 
извѣстныхъ ііодъ  именемъ ІИутпмв, Селихотп и пр., и состав- 
ленпыхъ въ періодъ времени отъ 8 — 17 вѣка.

Первымъ поводомъ къ составлен™ этихъ молитвъ было же- 
ланіе наполнить чѣмъ нибудь время, которое евреи остаются 
въ синагогахъ. У евреевъ искони существуем обычай въ празд
ничные дни не предаваться мірскимъ удовольствіямъ, но про
водить большую часть дня въ синагогѣ, въ запятіяхъ молитвою, 
пѣніемъ духовныхъ гимновъ, чтеніемъ псалмовъ и слуніаніемъ 
проповѣдей. Но такъ какъ древнія молитвы недостаточны для 
наполненія цѣлаго дня, то были сочинены новыя, различными 
авторами. По этому молитвы эти составлены обыкновенно не 
для будничныхъ дней, а для праздниковъ, ноеговъ и нѣкоторыхъ 
избранныхъ субботъ; а такъ же дли дней покаяпія, составляю- 
щихъ послѣдніе дни истекающаго года и первые дни наступаю
щего, когда Богъ, по общему вѣрованію евреевъ, судитъ всѣхъ 
людей, и наконецъ для дня отпущенія грѣховъ. Изъ числа этихъ 
молитвъ однѣ написаны во время какихъ нибудь великихъ ире- 
слѣдованій на евреевъ, по случаю народныхъ бѣдствій и стра- 
дапій, или счастливаго избавленія какой нибудь общины отъ пре- 
слѣдованія, или, наконецъ, въ намять какаго либо несчастнаго 
событія. Кромѣ этого имѣются молитвы на разные случаи жизни, 
какъ напр, въ болѣзни, при смерти, при родахъ, бракѣ, помино- 
веніи усопшихъ и пр. Между этими молитвами многія написаны 
не на еврейекомъ языкѣ, а на разговорномъ еврейско-нѣмецкомъ 
жаргонѣ и по большей части сочинены женщйнамн,

Такъ какъ молитвы эти принадлежать весьма ра.чличцымъ 
эпохамъ и составлены различными лицами, при разныхъ об
стоятельствах!. и на различима случаи, — то естественно, что 
и харпктеръ, достоинство, значсніе и распространенность ихъ 
должны быть такъ же очень различны.

Такъ наор. древиѣйшін молитвы этого рода написаны тіій;о-
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лымъ, витіеватымъ, малононятпымъ и часгг» безграмотгшмъ язы- 
комъ; онѣ, по большей части, безъ всякаго иоэтическаго достоин
ства, такъ что Фантазія ихъ авторовъ всецѣло относится въ 
сФерѣ талмудическпхх легѳндъ, галмудическаго образа воззрѣнія 
и талмудической рѣчи. Напротивъ того, молитвы, наиисанныя въ 
X, XI, XII и XIII вѣкахъ, евреями, жившими въ Испаніи и во
обще между магометаиами, отличаются по большей части изящ
ностью и ччетотою языка, высокимъ полетомъ мысли, искрен
нею религіозностыо, вюхновеніемъ и глубоко духовною скорбью; 
особенно гимны Р. Іегудп Галеви до такой степени отличаются 
своею поэтическою красотою, что мысль о немъ вдохновила на 
смертномъ одрѣ беземертнаго Гейне для его прекрасной по
эмы «Р. Іегуда Галеви*. Молитвы, нанисаннмя Французскими, 
нѣмецкими и польскими евреями, сходствуютъ съ молитвами 
перваго класса и отличаются только своими сердцераздирающи
ми воплями о тогдашпихъ бѣдсгвіяхъ евреевъ.

Всѣ эти гіозднѣйшія молитвы пользуются между евреями да
леко но всеобіцимъ уваженіемъ и распространенностью. Со вре
мени составленія этихъ молитвъ почти до 14 вѣка было много 
весьма уважаемыхъ раввиновъ, которые противились введенію 
ихъ и ничего не хотѣли знать о нихъ; даже .и нынѣ есть очень 
много реіигіозныхъ евреевъ, которые легко смотрятъ на эти 
молитвы и обыкновенно углубляются въ какую нибудь религиоз
ную книгу, когда другіе скороговоркою читають эти молитвы; 
въ нѣкоторыхъ синагогахъ большую часть этихъ молитвъ во
все опускаютъ, оставляя только нѣкоторыя избранныя; есть ме
жду этими молитвами и такія, которыя читаются только въ глав
ной синагогѣ и вовсе не читаются въ другихъ молитвенныхъ мѣ- 
стахъ. Наконецъ не всѣми евреями приняты однѣ и тѣже изъ 
этихъ молитвъ. Такъ польскіе и нѣмецкіе евреи приняли однѣ 
молитвы, испанскіе— другія, сѣверо-американскіо—еще другія,— 
даже евреи въ Кохит-Хпшь и па Малабарском ь берегу имѣютъ 
свои собственный молитвы, которыя они иногда печатают/, въ 
Европѣ. Нѣкоторыя изъ этихъ молитвъ суть только мѣстныя и 
читаются том,ко въ одной какой нибудь обіцинѣ въ Германіи, 
Марокко, или гдѣ нибудь па ВостокЪ, и только въ извѣстный 
день въ году, и читаются однимъ канторомъ, безъ всякаго уча- 
етія со стороны общины,—такъ какъ эти мѣстныя молитвы на
писаны но случаю какого либо счастливаго или несчастнаго со- 
бытія, касавінагося только этой мѣстности или этого города.



Есть молитвы, особенно написанныя на разговорномъ жаргонѣ, 
который предоставлены исключительно женщинамъ, такъ что муж
чины даже не знаютъ ихь. Есть другія, который сочинены ка 
кимъ нибудь неизвѣстнымъ автором!, и никогда и ни кѣмъ не 
читаются; но такъ какъ у евреевъ нѣтъ синода или вообще цен
тральна™ духовнаго мѣста, которое издавало бы молитвословы, 
то всякій типографщикъ, желая придавать молитвословамъ своего 
изданія возможно-большую мнимую полноту, обыкновенно вносить 
въ нихъ все, что только можетъ собрать, съ цѣлію доставить 
лучшій сбытъ своимъ молитвенникамъ.

Враги евреевъ, искавшіе однѣхъ только обвинений, естествен
но, не обращали вниманія на всѣ эти обстоятельства; и каждый 
разъ какъ только находили какую нибудь еврейскими буквами 
написанную или напечатанную молитву, изъ которой можно бы
ло извлечь пару словъ противъ христіанъ, — тотчасъ обращали 
ее въ обвинительный пунктъ противъ евреевъ, не принимая во 
вняманіе пользуется ли она значеніемъ между евреями или 
нѣтъ, написана ли она въ Марокко, Германіи или Кохииъ- 
Хинѣ и пр. При этомъ враги евреевъ поступали здѣсь, какъ и 
вездѣ, самымъ несправедливымъ образомъ, а именно, всѣ мѣста 
и намеки, относящіяся къ отпавшимъ отъ Іудойства еретикамъ, 
или къ эдомитяішмб, они относили къ христіанамъ,—-не смо
тря на то, что древиѣйшіе литурі ическіе авторы этихъ мо- 
литвъ, живя, какъ мы замѣтили выше, совершенно въ сФерѣ 
талмудическихь воззрѣній и талмудической рѣчи, подразумевали 
подъ этимъ именемъ римляаъ; въ своей ненависти къ евреямъ, 
доходившей до нолнаго ослѣплепія, они приводили обвинительны
ми пунктами противъ нихъ даже стихи изъ псалмов ь. Въ еврей- 
скія молитвы входятъ такіе-псалмы, въ которыхъ царственный 
пѣиецъ молитъ Бога обь избавленіи его отъ враговъ; для обви
нителей евреевъ этого совершенно достаточно, чтобы поднять 
противъ нихъ треногу. «Да, говорили они, ваши враги— это мы; 
когда вы посте эти псалмы, то вы можете имѣгь насъ въ мысляхъ». 
Неужели евреи должны были изуродовать священные псалмы, 
столь высоко цѣнимые и христіанскою церковью, дабы какой 
нибудь Эйзенмешерв, или подобный ему врагъ евреевъ, но при
шит, ихь на свой ,сметь? Находятъ ли у евреевъ молитву, ко- 
торою они просягъ Бога объ истреблоиіи идолопоклонства, или 
благодарить за то, что они не идолопоклонники, — безпощадные 
обвинители старались извлекать и отсюда какіе-то намеки на
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христіанъ и христианство. Евреи говорили, утверждали и дока
зывали, что эти мѣута не относятся и не могутъ относиться ни 
къ христіанамъ, ни къ христіанству ; что нѣкоторыя изъ этихъ 
молитвъ принадлежать дохристіанской эпох«. Все напрасно: 
хрйстіаискія правительства иротивъ этихъ мнимо враждеб- 
ныхъ молитвъ , считали иногда умѣстнымъ издавать строгіѳ 
законы! Читая теперь сужденія и акты, исписанные и« поводу 
какой нибудь невинной молитвы, нельзя съ одной стороны удер
жаться отъ смѣха, а съ другой стороны нельзя преодолѣть 
ужасъ , охватывающій душу при мысли, что подобнымъ обви- 
неніямъ могли вѣрйть. Невольно восклицаешь: «что за время, 
что за люди»! Такъ напр, по поводу самой по себѣ невинной 
и даже прекрасной молитвы «Алену» написана почти цѣлая 
библіотека, и нѣкоторые германскіе владетели угрожали евре- 
ямь даже смертной казнью, если они по оставятъ эту молит
ву; а между тѣмъ никакой безпристрастный человѣкъ не най- 
детъ въ этой молигвѣ , переведенной вмѣстѣ съ еврейскимъ 
молитвословомъ на всѣ еврайейскіе языки , ничего предосуди- 
тельнаго.

Есть одиакожь нѣкоторыя средневѣковыя молитвы, но большей 
части мѣстныя, въ которыхъ действительно содержатся проклятія 
на христіанъ; но не нужно забывать, при совокупности какихъ 
обстоятельствъ молитвы эти составлены. Эго именно молитвы по- 
каяиія, составленныя во время перваго крестоваго похода, ко
гда крестоносцы въ теченіе какихъ нибудь трехъ мѣсяцевъ 
умертвили на Рейнѣ и въ другихъ мѣстахъ Германіи болѣе 
100,000 евреевъ, когда цѣлыя еврейскія обіциііы были истре
блены огнемъ и мечемъ, и когда цѣлын еврейскія семейства 
живьемв зарывали es землю. Должно ли удивляться, если евреи 
взывали къ Богу о мщеніи? Но и эти вопли были направлены 
не противъ христіанг, кат  таковыхв, а иротивъ звѣрскихъ 
преслѣдователей, которые, съ знаменіемъ религіи любви на гру
ди и во имя Бога любви, тысячами умерщвляли беззащитныхъ и 
невишіыхъ людей! Впрочемъ мы и здѣсь должны повторить сдѣ- 
ланное нами выше нримѣчапіе, что евреи сами держать стро
гую цензуру и уже лѣтъ 300 какъ они сами выбросили изъ сво- 
ихъ молитвенниковъ всѣ подобныя мѣста, такъ уже что они не- 
извѣстны евреямъ и остались бы совершенно забытыми, еслибъ 
враги евреевъ сами не отыскали ихъ въ Д^впихъ.аддшііяхъ, или 
въ рѣдкихъ рукописяхъ.



Что же касается до разныхъ мѣстъ, приводимыхъ обвинителями 
евреевъ изъ еврейскихъ писателей, гдѣ видно враждебное рас- 
положеніе къ христіанамъ, то мы должны замѣтить, что боль
шею частію мт.ста эти приводятся изъ оочиненій Дона Ісаака 
Абрабанеля, которому внолнѣ извинительно, если онъ съ го 
речью говоритъ о христіанахъ. Онъ жилъ во время изгнанія 
евреевъ изъ Испаніи и самъ даже принадлежал!, къ изгнании 
камъ, не смотря на то, что занималъ видное мѣсто при дворѣ 
ихъ католическихъ ведичествъ Фердинанда и Изабеллы. Здѣсь 
не мѣсто подробному изображеиію бѣдствій изгнанныхъ изъ 
Испаніи евреевъ; но мы считаем/!, нужнымъ сказать нѣсколько 
словъ, для уразумѣіня насіроеиія Абрабанеля и другихъ совре 
меиниковъ его, раздѣлявшихъ съ нимъ одну участь.

Болѣе 600,000 людей жили счастливо и мирно въ одной изъ 
прекраснѣйшихъ и наиболѣе цвѣтущихъ странъ земли. Вдругъ 
издается указъ, по которому они должны оставить эту страну,— 
въ которой жили уже болѣе 1500 лѣтъ, которую оии искренно 
любили, и въ арміяхъ которой они часто служили, — если не 
хотятъ измѣнить вѣрѣ своихъ отцевъ, которой были преданы 
душою и тѣломъ. Такъ какъ они не хотѣли , конечно, сдѣлагь 
этого, то и были вынуждены продать свои недвижимыя имуще 
ства за безцѣнокъ, лишились большей части своего состоянія и 
пущены нищими по бѣлу свѣту. БолЬе 300,000 человѣкъ по
гибли отъ голода, болѣзней, скорби, кораблекрушенія и позор- 
ііыхт, измѣнъ. Христіаискіе корабельщики брали на свои суда 
этихъ изгнапниковъ за огромныя деньги, но вмѣото того, что
бы доставлять этихъ несчастных!, въ какую либо мирную гавань, 
они или продавали ихъ въ рабство на варварійскихъ берегахъ, 
или ограбляли ихъ имущества, а ихъ самихъ бросали за бортъ.

ІІолагаемъ, что можно извинять Абрабанеля, бывшаго очевид
цем!. всего этого, если въ его многочислепыхъ сочиненіяхъ кое- 
гдѣ проглядываеть враждебное расцоложеніе къ христіанамъ.

Между тѣмъ мы д ‘лжны замѣтить, что озлобденіе Абрабанеля 
относится не къ христіанамп, а къ этимъ чудовищиымъ гони- 
телямъ. Доказательством!, этому служить далыіѣйшая жизнь 
Абрабанеля.

Послѣ своего изгнанія изъ Испаніи онъ вступилъ на Службу 
къ Фердинанду, королю неаполитанскому, а послѣ его смерти къ 
сыну его Альфонсу II. Когда же этотъ послѣдній былъ изгнанъ 
изъ Неаполя Карломъ VIII, Абрабапель принадлежалъ къ немно



гимъ вѣриымъ цародворцамъ, сопровождавшимъ короля въ его 
изгнаніи, и не оотав.іалъ своего иесчастнаго государя до самой 
его смерти.

Когда Абрабанель переселился нотомъ въ Венецію, то жилъ 
тамъ въ самихъ тѣсныхъ и дружественных!, отношепіяхъ со 
многими мѣстными нобилями, такъ что когда онъ скончался, мно
жество знатныхъ христіапъ сопровождали его бренные останки. 
Тоже самое должно сказать и о другихъ изгнанникахъ изъ Испа- 
ніи: всѣони съ величайшею благодарностію говорятъ о государяхъ 
и народахъ, давшихъ имъ пристанище и обращавшихся съ ними 
почеловѣчески. Имена этихъ государей и народовъ ст. призна
тельностью и благословеніемъ произносятся каждымъ евреемъ.

Считаемъ нелиганимъ привести здѣсь мнѣніе одного изъ уче- 
пѣйшихъ знатоковъ іудаизма и раввинской литературы Д. Ми- 
хаэлиса о враждебныхъ евреямъ сочиненіяхъ, а именно о сочи
нении Эйзенменгера, который можетъ быть названъ представи- 
телемъ всего враждебнаго евреямъ и источникомъ всѣхъ пре- 
вратныхъ понятій о нихъ.

«Кто самъ чигалъ творенія лучшихъ раввиновъ, говоритъ Д. 
Михаэлисъ въ 15-мъ томѣ стр. 117 своей Orientalische und exe
getische Bibliothek,» тотъ знаетъ, что хотя «Раскрытое Іудей- 
ство» Эйзенменгера есть курьёзная книга, стоившая, быть мо
жетъ, того, чтобы написать её, дабы знать евреевъ и съ худшей 
стороны,— но что тотъ совершилъ бы величайшую несправедли
вость относительно еврейской религіи, кто захогйлъ бы судить 
о ней по этому сочиненію. Если бы кто написалъ въ этомъ родѣ 
«раскрытое христіансгво или лютеранство»,— со включеніемъ сюда 
всего дурнаго, встречающегося у кого нибудь изъ нашихт. пи
сателей,—то мы, въ сознаніи своей невинности, назвали бы это 
пасквилемп. Одпакожъ Эйзенменгеръ находить себѣ еще до
вольно вѣры, какъ ни невѣроятно, чтобы это были религіозиьш 
убѣжденія цѣлаго народа, живущаго между нами, изъ котораго 
мы знаемъ многихъ съ лучшей стороны. Даже со стороны нѣко- 
торыхъ правительств'!. часто доставалось евреямъ вслѣдствіе довѣ- 
рія этихъ правительств’!, къ Эйзенмснгеру и ему іюдобнымъ. Такъ 
напр, они съ инквизиционною строгостью запрещаютъ извѣ- 
стныя молитвы вслѣдствіе смысла , который некоторые евреи 
придают!, будто бы имъ противъ христіанъ, противъ начальствъ, 
которыя ихъ защищаютъ, и даже противъ протестантовъ, въ 
пользу которыхъ евреи дѣлаютъ, какъ извѣстно, значительный



йсключенія. Когда подобный запрещенія бываютъ направлены 
противъ такихъ молитвъ, которыя взяты изъ псалмовъ, то это 
представляется мнѣ чѣмъ-то въ родѣ того, еслибы государствен
ный прокуроръ предлояіилъ бы запретить протестаптамъ читать
6-й и 7 й стихи LXXIX псалма потому, что однажды, во время 
спора въ Гамбург!» о молитвѣ въ день поста, какой-то учитель, 
при томъ еще очень ученый и ортодоксальный, объяснялъ эти 
стихи въ духѣ, враждебномъ для католиковъ...

к И такъ желательно было бы узнать религіозныя убѣжденія 
лучшихъ и ученѣйшихъ евреевъ, особенно относительно ихъ 
морали, дабы положить конец'ъ ложному мнѣнію, будто бы у 
евреевъ есть законъ, по которому они должны обманывать хри- 
стіапъ,— мнѣніе, столь же несправедливое, какъ и то, которое 
въ средніе вѣка , и въ шшхь мѣстахъ еще и недавно столько 
угрожало евреямъ, будто бы они употребляютъ кровь христіанъ».

Эго же мнѣніе объ Эйзенменгерѣ раздѣляетъ и знаменитый 
католическій писатель Молиторъ въ своей «Philosophie der G e
schichte» час. 3. §§ 116 и 119.

Если мы теперь бросимъ размышляют,ій взглядъ на все ска
занное нами, то усмотримъ слѣдуюіціе важные для предмета 
нашего изслѣдованія результаты:

Древнѣйшіе раввины никогда не решались, отмѣнить никакого 
постановіенія Моисеева, и особенно никакъ запрета Библіи; 
следовательно они не могли отменить и строжайшйхъ и много
кратно повгореііныхъ предписаній Моисея: не вкуіцать крови, 
не убивать людей, не чарадіьйствоватъ) тѣмъ менѣе могли 
они убіеніе христіанскихъ дѣтей и употребление ихъ крови сде
лать религіозпымъ закономъ.

Древпіе раввины и древнѣйшая раввинская литература почти 
ничего не знают ь о Христѣ и христіанствѣ; происхожденіе, раз
витее и изученіе Талмуда имели мѣсто въ нехристіанскихъ стра- 
нахъ, гдѣ евреи мало или вовсе не имѣли сношеній съ хри -  
стіанами. Во всемъ даже раввинскомъ законодательствѣ, за ис- 
ключеніемъ упомянутыхъ выше постановленій относительно еврео- 
христіанскихъ мннеевп, нѣтъ ни одного закона, который произо- 
шелъ бы прямо вслѣдствіе появленія христіанства; слѣдователь- 
но раввины не могли предписать, въ смыслѣ религіознаго зако
на, употребленіе христіанской крови, такъ какъ они почти не 
обращали никакого вниманія ни на христіанство, ни на хри-



ст іанъ , и поэтому нельзя допустить, чтобы такой ужасный 
обрядъ имѣлъ мѣсто, вопреки общему духу законодательства.

Встрѣчающіяся въ Талмуд-в и древнѣйшей раввинской литера- 
турѣ враждсбныя выраженія и постановленія касательно извѣот- 
ныхъ минеевв, отяосимыя врагами евреевъ къ христіанамъ во
обще, относятся исключительно къ еарео-христіапскимп сек- 
тамъ, которыя, состоя изъ апостатовъ іудаизма , исповедовали 
вѣроучепія, такъ же отвергаемый христіанскою церковью, какъ 
и раввинами, совершали по единогласному свидѣтсльству какъ 
отцевъ церкви, такъ и раввиновъ, самые возмутителілше поро
ки и которыхъ побѣдоносная церковь Христова преследовала 
гораздо строже, чѣм ъ  сами евреи-

Такимъ образомъ раввины первыхъ ввковъ христианства по
ступали противъ этихъ вредпыхъ отступнжѳвъ іудейства да
леко не такъ строго, чѣмъ какъ поступаемъ, н а п р . ,  мы противъ 
апостатовъ христіанства и даже отступпиковъ православной цер
кви. Напротивъ, язычники, сдѣлавшіеся христианами, по причи
на. сходства большей части своихъ догматовъ и нравоученій съ 
еврейскими, согласно коренпымъ принцииамъ раввиновъ всѣхъ 
времепъ и вѣковъ, должны даже быть признаваемы со стороны 
евреевъ братьями, которые, подобно благочестивымъ евреямъ, 
могутъ достигнуть царствія небеснаго.

И въ самомъ дѣлѣ, раввины среднихъ и новѣйшихъ въковъ 
почти единогласно раздѣляютъ миѣніе, что встрѣчающіяся въ 
древнѣйшей раввинской письменности постановленія относитель
но язычниковъ, частно, чтобы удалить евреевъ отъ нихъ, частію 
чтобы не споспешествовать язычеству, ни въ какомъ случаѣ не 
могутъ быть отнесены къ христіанамъ;—мнѣніе это принято всЬми 
евреями нормою es еарейскойрелтгозно-юридической практикѣ.

Многіе раввины различныхъ вѣковъ , принадлежащее къ пер- 
востепенньшъ авторитетамъ іудаизма, отзывались, даже, о хри- 
стіанствѣ и христіанахъ съ величайшимъ уваженіемъ.

Далѣе. Въ ГІалестипѣ евреи, но закону, не должны были тер- 
пѣть идолопоклонства, но внѣ ея нредѣловъ іудаизмъ, какъ на- 
ціоналыіая религія, отличается высочайшею терпимостію отно
сительно другихъ религій; согласно принятому всѣми евреями 
принципу, всякій благочестивый человгыся, будь онъ христіанииъ 
или еврей, язычникъ или магометашшъ,— можетъ участвовать въ 
будущей жизни. Слѣдователыіо евреи, которые раздѣляють эти 
принципы, у которыхъ религиозные руководители отзываются о хри-
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стіанахъ вышеприведеннымъ образомъ, не могли принять религіоз- 
паго постановленгя красть иевипныхъ христіанскихъ дѣтей, умерщ
влять ихъ и употреблять ихъ кровь для какихъ бы то ни было цѣлей.

Распространенный и распространяемый врагами евреевъ мнѣ- 
нія, что будто бы евреи враждебно расположены ко всѣмъ на- 
родамъ земли и особенно къ христіанамъ, и что будто они счи- 
таютъ позволигельнымъ относительно ихъ обманъ, хищеніе и т. 
под.,— всѣ эти мнѣнія часіію основаны на недоразумѣиіяхъ, ча- 
стію суть грубая ложь, или мерзкая клевета. Враги евреевъ са~ 
мымъ несправедливымъ образомъ отнесли къ христіанамв всѣ 
встрѣчаюіціяся въ раввинской письменности враждебныя выра- 
женія, исключительно относящаяся или къ ев/»ео-христіанскимъ 
минеямд, или къ утѣснителямъ римлннамв или къ идолопоклон- 
никамъ вообще; они перерыли всю 2000-лѣтнюю еврейскую 
письменность съ единственною цѣлью отыскать въ ней обвине- 
ненія противъ евреевъ; при этомъ они не обращали вниманія 
ни на духъ литературы, ни на законодательство евреевъ, а осно
вывали свои обвиненія на отдѣлъныхъ одиночныхв выраженгяхв 
еврейской письменности, не опирающихся ни на какіе важные 
авторитеты, сгоящихъ въ противорѣчіи съ цѣлымъ законода- 
тельствомъ евреевъ и не имѣющихъ по этому никакого вліянія 
на религіозно-юридическую практику евреевъ. Враги евреевъ 
хотѣли сдѣлать ихъ отвѣтственными за каждое слово, которое 
только можно встрѣтить въ какой нибудь еврейскими буквами на
писанной кншѣ. Равнымъ образомъ они обвиняютъ всѣхв евре
евъ, если имъ удается находить, что у какого нибудь еврейскаго 
писателя, жившаго во время ужасныхт. иреслѣдованій на евреевъ, 
вырвалось горькое слово противъ христіанскихъ Фанатиковъ, или 
случается отыскать какую ішбудь нынѣшнимъ евреямъ неизвѣст- 
ную духовную пѣснь, сложенную во время крестовыхъ походовъ, 
или цругихъ какихъ либо страншыхъ бѣдствій, въ которой взы
вается къ Богу о паказаніи жестокихъ преслѣдователей.

И такт» мы почитаемъ доказанным!» до очевидности, что ие- 
торія развитія іудаизма, какъ равно духъ и существо еврей
скаго законодател! ства и вся литература евреевъ ясно и рѣзко 
говорятъ противъ разбираемаго нами обвиненія. Въ елѣдующихъ 
главахъ мы разсмотримъ въ частности приведенныя нами выше 
15 показапій о томъ—для какихъ цѣлей евреи будто бы употре- 
бляютъ кровь христіанскихъ дѣтей и покажемъ всю ничтожность 
и неосновательность каждаго рзъ нихъ.
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Мы сказали *, что существуют!, 16 различныхъ показаний для 
какой цѣли евреи будто бы у потребляют!, хрисі іанскую кровь: 
и что первый десять изъ этихъ показаніЙ можно подвести нодъ 
общую рубрику: «употребление крови хрйстіанъ для релыггоз- 
пыхг, цѣлей». Mu хотимъ теперь доказать, что даже мысль о 
томъ' ~ч го евреи будто бы употребляют, кровь христіанъ для цѣ- 
лей релиііозныха, противна всякой логикѣ и здравому смыслу.

1) Всѣ узаконения евреевъ, относительно ихъ строгости и ва
жности въ глазахъ евреевъ, могуть быть раздѣлены на шесть 
разрядовъ, а именно: а) Запреты Моисеевы, за креступленіе 
которых !, постановлена смертная казнь, черезъ посредство зем- 
наго правосудия; в) запреты Моисеевы, за преступление кото
рыхъ полагается смерть, ниспосылаемая десницею Божьею, и 
еще тѣлесное наказаніе; с) запреты Моисеевы, преступленіе 
которыхъ влечеть за собою гѣлесное наказание 39 ударами пле
тью; за тѣмі слѣдуютъ: д) заповіьди (приказы) Моисеевы, ко- 
торыя въ глазахъ евреевъ далеко не нмѣютъ той важности, ка
кую имѣютъ запреты; ибо есть нѣсколько случаевъ, гдъ запо- 
вѣдь (нриказъ) оставляется безъ исполнения единственно по
тому, что при выполненіи ея легко можетз случиться нару
шение какого либо запрета. Кромѣ этихъ запретовs и прика- 
зовб Моисеевых!», которые или прямо упоминаются въ Пяти- 
книжіи, или, по крайней мѣрѣ, приписываются Моисею, есть еще 
е) и f) запреты и приказы раввинские, состоящіе большею ча
стью въ усиленіи узаконений Моисеевыхъ.

Естественно , что и здѣсь запреты соблюдаются съ большею 
строгостью, ч ѣ м ъ  приказы. И такъ строжайшими и важнѣйнни- 
ми узаконениями въ глазахъ евреевъ служатъ тѣ запреты Мои
сеевы, за преступление которыхъ полагается смертная казнь че
резъ посредство земнаго правосуден; наименъе же строгими и 
наимепѣе важными почитаются приказы равѵинскіе.

2) Если допустить, что евреи дѣйствителыю имѣютъ надобность 
употреблять христіанскую кровь для релтіозныхв цѣлей, то это 
въ высшей мѣрѣ можетъ быть только раввинскимз приказомв, 
ибо Моисей, естественно, не могъ установить такого закона.

* См. Виб. для Чтѳнія, за Февраль.



3) Здравый смыслъ говорить, что тѣ евреи, которые риску- 
ють опасностью подвергнуться величайшимъ и строжайшими на- 
казаніямъ, лишь бы исполнять это мнимое раввинское узаконе
ние, должны быть въ высшей степени строги въ иснолисніи сво- 
ихъ религіозныхъ обязанностей.

4) Чтобы достать христіанскую кровь, евреи должны, какъ и 
молва говорить, воровать христіанскихъ дѣтей и убивать ихъ; 
такимъ образомъ они совершаютъ при этомъ два преступленія: 
краж у людей и человѣкоубійство. За оба преступленія пола
гается смертная, казнь черезъ посредство земного правосудия, 
какъ эго ясно выражено во многихъ мѣстахъ Пятикпижія, изъ 
которыхъ укажемъ на слѣдующія: Бытія IX; 6, Исходъ XXI, 12, 

17, 127 Левитъ XXIV, 17, 21; Числа ХХХУ, 16 — 21; Второз. 
XIX, 1 I —13. Что всѣ эти предпйсанія относятся не къ однимъ 
евреямъ, видно уже изъ самаго текста этихъ закоиоположеній, 
гдѣ постоянно употребляется слово чѣловѣкв, а не сыип Изра- 
гілевъ какъ это бываотъ въ другихъ случаяхъ. Но это усматри
вается еще изъ того, что еврейское законодательство, какъ мы 
уже неоднократно показали, не дѣлаетъ никакого различія ме
жду евреями и иновѣрцами относительно выполнеиія нравствен- 
ныхъ законовъ, тѣмъ болѣе это имъетъ мѣсго при упомянутыхъ 
нами уголовных!, преступленіяхъ.

5) Мы спрагаиваемъ теперь, можетъ ли человѣкъ, у котораго 
есть хотя искра логики и здраваго смысла, допустить, чтобы 
эти же самые еврея, которые столь рслигіозны, что презираютъ 
величайшими опасностями для исполненія самыхъ маловажныхъ 
религіозныхъ постановленій своихъ,— чтобы эти же самые евреи 
решились преступить два величайшіе запрета, лишь бы выполнить 
одну изъ легчайшихъ заповѣдей (ириказовъ) и еще, для такого 
нарушения своего закона, подвергать себя величайшимъ опасно- 
стямъ?! Другими словами: возможно ли допустить, чтобы еврей 
рѣшился красть людей, убивать ихъ и подвергаться за эю  ве
личайшимъ опасностямъ единственно для-того, чтобы добыть 
человѣческую кровь для кйкихъ-то религіозиыхъ цѣлей, когда 
сама эта религія вселяетъ въ него величайшій ужасъ къ такому

127 С.іавянокій переиодъ удаляется здѣсь отъ енрейскаго текста. 
Вотъ нереводъ оригинала: «укравшій человѣка и продаішіій его, смер
тью да умротъ;» Славянскій же переводъ гласить : «Аще кто кого 
украдѳтх отъ сыиовъ Израилевыхъ, и соодолѣвъ сему продасть его, 
и обрящется у  него, смертію да скончается,»
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злодѣяпію и угрожаетъ ему за то всѣми карами— нобосными и 
земными! Мы только-что показали, что ость случаи гд!; но со
блюдаются даже Моисеевы заповѣди (приказы) единственно изъ 
опасеніи, что исполйеніѳ ихъ можетъ повлечь па собою нару- 
шеніо какого нибудь Моисеева запрета, будь опъ даже Л го ра
зряда,—такъ возможно ли, нослѣ этого чтобы евреи, наоборотъ, 
съ полпымъ сознанісмъ пренебрегли двумя строжайшими Мои
сеевыми запретами, за нарушоніе которыхъ постановлена смерт
ная казнь, для того только, чтобы выполнять какое-то мнимое, 
во всякомь случаѣ маловажное, ролигіозное ностаповленіе?!

И такъ мы полагаемъ, что было бы возмутительно — нелѣпо 
допускать, что евреи будто бы употребляютъ христіанскѵю кровь 
для религгозныхп цѣлей.

Перейдемъ теперь къ разсмотрънію исчисленныхъ выше пока- 
заній въ частности. Первое изъ нихъ гласитъ:

«Евреи употребляютъ кровь христіанъ для приготовлепія па- 
схальныхъ опрѣсноковъ и кромѣ того примѣшиваютъ ее къ ви
ну, которое каждый еврей гіьетъ въ первые два вечера ІІасхи.»

Обвинеиіе евреевъ въ употребленіи христіанской крови вообще 
впервые выразилось, какъ это будетъ доказано въ слѣдующсй 
главѣ, въ обвиненіи, что они употребляютъ ее для своихъ пас- 
халыіыхъ опрѣсноковъ, называемыхъ мщцотъ; по крайней мѣрѣ 
вг большой части случаевъ, въ средніе и повѣйшіе вѣка, когда 
на евреевъ возводили такое обвиненіе, показаніе эго почти всегда 
выставлялось поводомъ къ этому проступленію. Только въ по- 
слѣдующее время, когда некоторые христіанскіе ученые, ближе 
знакомые съ религіею и обрядами евреевъ, доказали нелѣпѳсть 
и ничтожность такого обвипелшг, стали ужо придумывать другія 
побудительныя иричипы.

Если евреи примѣніиваюгь кровь христіанъ къ своимъ пас- 
хальнымъ опрБснокамъ или къ вину, или медку, употребляемому 
ими въ первые два вечера Пасхи, то это значитъ, что они вку- 
гиаютя кровь, и такимъ образомъ совершаютъ но только два 
величайпіія ііростуиіопія—челоткоубШство н кражц людей, я 
еще и вкушепіс крови. ІІо всѣмь и каждому извѣстно, что з а 
прещен^ вкушать кровь ость одипъ изъ наистрожайшихъ запре- 
товъ моисоевыхъ, который до пынъ соблюдается евреями съ ве
личайшею, можно сказать педантическою, строгостью, Заирсщо- 
ніе это выражено въ слѣдующихъ многочислешдахъ мѣстахъ 
ГІятикнижія: Бытія: IX, 4; Левитъ: III, 13, VII, 2G, 27; XVII,



10— 14; XIX, 16; Вгороз. XII, 16; XV, 2 3 ;  XIX, 6; Сравн. 
также I Царст. XIX, 33; Езекінль ХХХ111, 25.

Раввины еще болѣе расширили и еще строжайше подтвер
дили этотъ запретъ; по продписаніямъ раввиновъ евреи обязаны 
при зарѣзываніи скота давать крови совершенно истекать; кро- 
воносныя жилы должны быть вырѣзаны, а самая говядина не 
можетъ быть употреблена въ пищу , пока долгимъ моче- 
ніемъ, соленіемъ и неоднократнымъ промываніемъ не будетъ 
освобождена отъ всякой заключающейся въ пей крови. Если 
еврей находитъ на кускѣ хлѣба слѣдт, крови отъ десенъ, онъ 
не долженъ доѣдать его; также яйцо, въ которомъ найдена ка
пля крови, не можетъ быть употреблено въ пищу. Всѣ эти по- 
становленія донынѣ соблюдаются евреями съ величайшею стро
гостью. Знаменитый раввйнъ Моймонидъ ставитъ даже употре- 
бленіе крови наравнѣ съ идолопоклонствомъ.

Если въ средніе вѣка,— когда знаніе еврейского языка было 
такъ рйдко между христіанами. когда библія считалась запре
щенною книгою, и когда на к а ж д а г о  некатолика смотрѣли какъ 
на нравственное чудовище,—евреевъ обвиняли въ употребленіи 
христіанской крови для насхальныхъ опрѣеноковъ, то этому, 
пожалуй , можно не очень удивляться; і*о если теперь , когда 
христіанскіе ученые ознакомили своихъ единовѣрцевъ съ за
конами и обычаями евреевъ, иодобныя обвиненія могутъ имѣть 
еще мѣсто и находить вѣру даже у правительствъ, то неволь
но начинаешь сомнѣваться въ нрогрессѣ человечества и здра- 
ваго смысла.

Враги евреевъ и вообще ученые христіане, коротко знакомые съ 
еврейскою литературою, пересматривали всевозможный еврейскія 
книги, взвѣшивали самыя ничтожныя изрѣченія въ пихь, съ цѣ- 
лію открыть что пибудь во вредь евреямъ; и все таки никому 
изъ пихь не удалось найти пн малѣйшаго намека на то, чтобы 
евреи обязаны были употреблять или употребляли кровь хри- 
сгіанъ дли какой нибудь релнгіозной цѣли; такъ что даже с а 
мые а.естокіе враги евреевь могли подтверждать свои обвиненія 
in п.ко баснословными разсказами изъ средневековых». монаше- 
• пн s i, і іітоііисей. (Мы будем ь еще имѣть случай ближе разема- 
триііміі. ми разсказы о совершенныхь будто бы евреями дѣто- 
убійітипѵі. и іокпіііпт. ихъ лживость.) Очень многіе ученые 
хрисгіанг и и и и i ,і ui объем исп.і/1 книги о ролигіозиыхъ обычаяхъ 
евреев ь и цмЬі і|і и ,  гіігь, разу и t e  і'сц, щіькс подробно описы-
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вали еврейскій праздникъ Пасхи; упомяну здѣсь только о паи-, 
болѣе замѣчателмімхъ: Bartolocci, Bodenschatz, Buxtorf, Danzius, 
Eisenmenger, Fabricius, Fleury, Goodwin, L’Empereur, Kirchner,* 
Lightfoot, Lund, Mayer, Bittang-el, I Iiudt, Wagenseil, безъ имен 
ный авторъ, «Обрядовъ еврейскихъ® (Орелъ 1830 г.) и мн. 
другіе. Пусть всякій прочтетъ эти сочиненія, и посмотритъ,на- 
шелъ ли кто нибудь изъ этихъ писателей, большая часть ко- 
торыхъ состояла изъ заклятыхъ враговъ евреевъ, хоть какое 
пибудь мѣсто, хоть намекъ на то, будто евреи употребляли въ 
свою пасху кровь христіанскую. Многіо изь учеішхъ христіанъ, 
равно какъ изъ крещенныхъ евреевъ, написали даже отдѣльные 
трактаты объ еврейской пасхѣ ; такъ напр, крещеный еврей 
Пфвфферкорнъ написалъ, въ началѣ ХУI столѣнія, полемическое 
разсуждепіе объ еврейской пасхі? сперва поиѣмецки, потомъ по 
латыни 12R, въ которомъ онъ взводитъ на евреевъ чрезвычайно 
много всякого рода обвиненій. Этотъ Пфвфферкорнъ провелъ всю 
свою жизнь надъ составленіемъ книгъ, наполненныхъ жолчпыми 
и ядовитыми выходками противъ евреевъ,а между тѣмъ онъ ни
чего не зналъ о нредполагаемомъ у евреевъ обыкновеніи упо
треблять въ пасху кровь хрисгіанъ. Мало того: этотъ жестокій 
врагъ евреевъ заклинаегъ христіанъ не вѣрить тому, будто евреи 
при какомъ бы то ни было случаѣ вообще употребляли христіан- 
скую кровь, какъ мы это увидимъ далѣе.

Монахъ Thorn, Murner написалъ также сочинепіе о празднова- 
ніи еврейской пасхи и объ употребляемыхъ при этомъ обыча- 
яхъ; 129 но и онъ тоже не болѣе знаетъ о иодобномъ крова- 
вомъ обыкновеніи, чѣмъ другіе писатели, разсуждавшіе объ еврей
ской пасхѣ. Были и еще крещеные евреи, которые писали объ 
ихъ пасхалмімхъ обрядахъ, какъ наир. F r .  Christian Meier, 13,1

,2Я Латинское заглавіе .»того сочиненія (1509 г. А угсбургь и Кельнъ.) 
слѣдуіощее: In hoc Iibollo comparatur absoluta explicatio quomodo 
caeci illi iudaei suum Pascha servent, el maxime, quo ritu pascha
lem eam oenam manduconi. Exprimitur praeterea ludaeos osso heraeti-  
cos, ('I desertores veleris, el oppugnatores novi lostamenli, quamobrem 
judicii rei sunt secundum legem  Moysi. Ero неііріл:шѳнно& располо- 
женіе къ еиреямъ выражается уже въ самом ъ  лтомъ заглавіи.

Подъ иаглавіемъ Ritus el celebratio .ludaoorum etc. Ф р а н Ф у р т ъ  
1511 r.

130 «Balsam des Lebens über die Ceremonien der Juden», т. ѳ. баль- 
зань жизни, объ обрядахъ евреевъ. Враущцвйгъ 1719 и 1721 г.
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.Fried. Albert Christiani 131 и многіе другіе; и я настоятельно
повторяю, что ни один'ь изъ иихъ ничего не знаѳтъ о юмъ, 
будто евреи уиотребляютъ в ъ  пасху храстіаискую кровь.

Книжка «Hagada— schel-Pesach», которая содержим молит
вы и описаніе обрндовь, совершаемыхъ въ первые два пасхаль
ные вечера, весьма часто являлась въ переводѣ на европейскіе 
языки; такъ напр, она издана ноеврейски и итальянски въ Ве~ 
неціи 1609 г. 1695 и т. д.; на еврейскомъ и нимецкомъ, въ 
Венеціи же, І609 и 1664 г,, также 1695 и 1712, и наконецъ въ 
нынѣшнемъ столѣтіи можеть быть до 20 разъ. Упомянутый Mur
ner къ вышеприведенной книгѣ своей приложилъ также латин 
скій переводъ своего сочиненія. Въ 1646 г. Кенигсбергскій про- 
Ф е с с о р ъ  восточныхъ языковъ Іоаинъ СтвФанъ Риттангель ш  из- 
далъ нѣмецко-латипскій перевоДъ его вмѣстѣ съ еврейскимъ тек- 
стомъ.*Можно положительно утверждать, ч т о  ни одинъ изъеврей- 
скихъ .обычаевъ не описанъ такъ подробно христіанами и такъ 
хорошо имъ не извѣстенъ, какъ сиособъ иразднованія пасхи; и 
тѣмъ не менѣе ни одинъ изъ всѣхъ этихъ христіапскііхъ уче- 
пыхъ, ни одинъ изъ этихъ крещеныхъ евреевъ, ничего не аналъ 
о какомъ нибудь обыкновении евреевъ употреблять христіапскую 
кровь при совершеніи пасхи.

Кто нмѣлъ хоть малѣйшій случай познакомиться съ тѣмъ мио* 
жествомъ Фоліантовъ , въ которыхъ говорится о приготовлепіи 
огірѣсночнаго хлѣба; кто, за тѣмъ, видѣлъ—до какой степени про
стирается при этомъ осторожность евреевъ, какъ они заботятся 
о чистотѣ воды и муки для овоихъ опрѣсноковъ, какъ носнѣш- 
но они бросаютъ тѣсто въ печь , изъ оііасенія, чтобы что ни
будь не примѣшалось къ мукѣ или водѣ,— кто, говорю, видѣлъ 
все это и, какъ я, коротко знакомь со всѣмъ образомъ дѣйствій 
евреевъ при приготовленіи пасхальныхъ оирѣсноковъ, тотъ мо
ж е м  открыто и клятвенно утверждать, что евреи никогда при 
этомъ не употребляли и не могутъ употреблять христіанской 
крови.

Вагензейлъ, который отнюдь но былъ другомъ евреевъ, въ 
своемь твореніи: «Benachrichtigungen wegen einiger die gemeine

111 Kurze jodocli vö llige  Beschreibung des Oslerfosles wie so lches so  
wolil diu allen Juden... als auch die heutigen bis dalo noch begehen, 
т. e. Краткое, но полное описаніе праздника пасхи но обрядамъ, 
какъ древнихъ оироевъ, такъ и нынѣпшихъ». Лейпцигъ 1677 г.

1И Liber rituum I’aschalium etc. transi. Rigivus 1646 г.



Jüdischheit betreffenden jüdische Sachen», (извѣотія о нѣкоторыхъ 
предметахъ, касающихся евреевъ) 133 говорить слѣдуюіцее: «я 
часто и долго смотрізлъ на то , какъ еврейки и евреи приго
товляли тѣсто для опрѣсйочнаго хлѣба, какъ они пекли самый 
хлѣбъ ; но никогда не замѣчалъ , чтобы они примѣшивали къ 
нему кровь и т. д.» Крещенный еврей Эрнстъ Форд. Гессъ 
издалъ сочиненіе противъ евреевъ и еврейства подъ заглавіемъ: 
«Новый бичь евревъ» (Neue Judengeissel) ш . Въ немъ онъ смѣет- 
ся надъ евреями и говорить объ образѣ приготовленія ими нас- 
халыіаго хлѣба въ слѣдѵющихъ словлхъ: «когда вы (евреи) го- 
«товите ваши пасхальные опрѣсноки, то все ваше вниманіе быва- 
«етъ поглощено самыми ничтожными пустяками: вы боитесь влить 
«много воды въ тѣсто, чтобы оно не сдѣлалось слишкомъ мяг- 
«кимъ, такъ какъ, въ этомъ случаѣ, его немедленно нугкно сжечь. 
«Какъ скоро тѣсто положено на столь, одна изъ вашихъ жен- 
<чщшъ тотчасъ должна отломить огь него кусокъ и бросить въ 
«огонь; крошки, отдѣляющіяся отъ тѣста, не должны быть снова 
«присоединяемы къ нему, но кидаются вами въ огонь. Когда вы за 
«тѣмъ хотите приготовить новое тѣсто , то вамъ нужно снова 
«мыть и чистить посуду; хлѣбы не должны быть слишкомъ глу- 
«боко разрѣзаны желѣзомъ , чтобы они не распадались, иначе 
«вы должны сжечь весь хлѣбъ. Когда вы готовите самую пше
н и ц у  для насхалыіаго хлѣба, то должны сначала чистить камни 
«и обтягивать мельницу холетомъ, чтобы пыль вашей пасхальной 
«пшеницы не проникла въ такое мѣсто, гдѣ находятся мука и 
«пшеница христіанъ.ѵ Такъ шутитъ крещеный еврей, знакомый 
со всѣми подробностями приготовленія опрѣсночнаго хлѣба , 
надъ своими прежними единовѣрцами, но не упрекаетъ ихъ од
нако въ томъ, будто имъ нужно употреблять при этомъ христі- 
анскую кровь, хотя упомянутая его книга вообще пропитана 
ядомъи желчью противъ евреевъ.

Второе показаніе гласитъ, будто евреи употребляютъ христіан- 
скую кровь при обрядѣ вѣнчанія, когда женихъ и невѣста подъ бал
дахином/. принимают-!, благословеніе, при чемъ раввины, будто бы, 
даютъ имъ ѣоть яйцо съ иримѣсью христіанской крови. 135 Это об-

133 Лейпцигъ. 1705. стр. 1.4;?.
m  Первое изданіе этого сочииоіііи явилось въ Фріуларѣ 1589; за 

тѣмъ издано въ Иадерборнѣ 1Ö00 и 1606 г. въ Регенсбургѣ 1601 г. 
и въ Эрфуртѣ 1605 г. и т. д.

135 Въ одной книжонкѣ объ  еврейскихъ обычаяхъ, переведенной
6
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виненіе столь же безумно, какъ и предыдущее: бракосочитапіе со
вершается, какъ извѣстно, у евреевъ подъ открытымъ небомъ, 
хоть бы это было зимою, и всего чаще во дворѣ синагоги, при 
болыномъ стеченіи народа, слѣдовательно, такъ публично, какъ 
только возможно; еслибы евреи дѣйствителыю имѣли такую 
ужасную тайну при бракосочетаніи, то они, безъ сомнѣнія, ос
терегались бы отъ того, чтобы совершать его публично. Изоб- 
рѣтатель этого обвиненія, видно, былъ мало знакомъ съ обря
дами евреевъ , ибо онъ приписываетъ евреямъ вещи , который 
имѣютъ мѣсто только у христіанъ. Именно, — онъ говорить 
будто бракосочитаніе уевреевъ всегда совершаетъ только рав
винъ, подобно тому какъ у христіанъ совершаетъ его священ
ник!. , тогда какъ на самомъ дѣлѣ у евреевъ брачный обрядъ 
можетъ быть совершаемъ каждыми евреемъ , и присутствіе 
раввина при этомъ вовсе не необходимо ; раввинъ присут
ствуем  при бракосочетаніи только тогда , когда онъ случайно 
находится въ родствѣ съ новобрачными , и въ этомъ случаѣ 
приглашается какъ родственнику а не какъ раввинъ. Пишущій 
эти строки самъ вступалъ въ бракъ по еврейскому обычаю и можетъ 
настоятельно увѣрять , что обыкновенія подавать жениху и не- 
вѣстѣ при брачномъ обрядѣ ѣсть яйцо— вовсе н ѣтъ  у евреевъ 
и никогда не было. Впрочемъ , не надобно забывать и того , 
что бракъ у евреевъ, не имѣющихъ вообще никакихъ таинствъ, 
также не есть таинство, а имѣетъ только знаадніе гражданскаго 
обряда. О брачныхъ обрядахъ евреевъ подробно говорится у 
вышеупомянутаго Боденшаца въего сочиненіи : Aulrichtig- teutsch 
zedeuder Hebräer e tc .— стр. 104— 129 и у мн. другихъ.

Не менѣе лживо третье показаніе, будто еврейскіе священ
ники намазываютъ свои руки кровію христіанъ, когда они бла- 
гословляютъ народъ, что всегда совершается или въ прихожей 
синагоги или у дверей послѣдней— совершенно публично и от
крыто-

По четвертому показаиію раввины въ праздникъ Гаманъ 
(Purim) посылаютъ членамъ своей общины блюдо, въ которомъ 
находится примѣсь христіанской крови. Но праздникъ Гаманъ 
получилъ , какъ извѣстно, свое начало въ первой половинѣ V

съ польскаго и о которой мы ногоиоримі, ниже, находится еще при- 
бавленіѳ, что будто однимъ лишь раввинам ъ  иэвѣстно, что это яйцо 
имѣетъ прим ись христіанской крови, а что народъ этого не :?наетъ. 
Как ь груба эта ложь, мы сейчасі. tv в ид инь.
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вѣка до Рожд. Христова. Гдѣ же это евреи доставали себѣ христи
анской крови для приготовленія этого блюда за 500 лѣтъ до хри- 
стіанской эры и гдѣ они достаюгь таковую въ нсхристіанскихъ 
земляхъ? Правда, у евреевъ существуетъ обыкновеніе, (на 
основаніи стиха въ книгѣ ЭсФиръ, гл. IX, ст. 22), угощать 
другъ друга въ этотъ праздникъ яствами, напитками и другими 
вещами; но раввинъ не только угощаеть , а самъ, напротивъ, 
принимаетъ подарки. Зажиточные евреи пользуются этимъ нразд- 
никомъ, какъ случаемъ къ тому, чтобы дарить бѣднымъ, по 
большей части рпивинамъ, пищу, напитки и нерѣдко также и 
деньги.

По пятому показянію, евреи надѣются христіанскою кровію 
сдѣлать свои жертвы угодными Богу, или: евреи считаютъ хри- 
стіанскую кровь богоугодною жертвою, такъ какъ съ разругаѳ- 
ніемъ храма они не могутъ приносить болѣе жертвъ, между 
тѣмъ какъ обязанность приносить таковыя, по увѣренію этихъ 
обвинителей, не прекратилась.

Какъ ни представляются нелѣпыми, смѣшныии и ничтожными 
эти и подобныя показанія человѣку основательно знакомому съ 
внутреннимъ содержаніемъ іудаизма, тѣмъ не менѣе, основываясь 
на какомъ-то дикомъ и ложномъ воззрѣніи на еврейскую рели- 
гію и на крайнемъ незнакомствѣ христіанъ съ послѣднею, они 
могутъ показаться не лишенными правдонодобія. Но мы хотимъ 
доказать, что эти обвиненія не только ложны и лишены вся- 
каго основанія, но и суть плодъ или чистѣйшаго сумасбродства 
и невѣжесгва, или вопіющей несправедливости.

Скажемъ сперва нѣсколько словъ о предписаніяхъ Моисея 
касательно жертвоприношеній вообще.

Согласно этимъ предиисаніамъ, для жертвы могли быть употреб
ляемы изъ крупнаю potamaw скота : б ы г ь , коровы и телята; 
изъ мелкаго скота', овцы и козы, изъ птицъ только голуби. Всѣ 
другіе роды животныхъ, не говоря уже о человѣкѣ, строжайше 
запрещено приносить въ жертву.

По едииогласнымъ предписаніямъ раввиновъ всѣхъ вроменъ, 
жертвы должны быть приносимы только въ іерусалимгкомъ 
храмѣ ; приносить жертвы ишь храма было строжайше во всѣ 
времена воспрещено. Далѣе, когда извѣстили Рабби Іохапанъ- 
Бенъ Заккая, величайшаго раввина своего времени , о раззоре- 
ніи Іерусалимскаго храма, и когда ученики его стали плакать 
Р тр м ъ , что нельзя будетъ больше приносить предписанные

і



Богомъ жертвы, то оігь утѣшалъ ихъ слѣдующими словами: «Бла
готворительность замѣняетъ собою жертву!» и сослался при этомъ 
на слова пророка: «Зане милости х о щ у , а не гкертвы, и увѣ- 
дѣнія Божія, нежели всосожженія.» Послѣ раззоренія храма с а 
мо собою образовалось убѣжденіе, что жертвоприношенія должны 
прекратиться, и въ этомъ отиошеніи существуетъ у раввиновъ 
полнѣйшее единогласіе. Молитва, uo единодушному соглашенію, 
была признана единственною замѣною жертвоприношеній,—на 
какой конецъ нѣкоторыя молитвы названы даже именами со- 
отвѣтствующихъ имъ жертвъ, наир., Минха, Мусафе и т. под. 
Кромѣ этого опредѣлено еще , чтобы при молитвѣ читались тѣ 
мѣста ГІятикнижія, въ которыхъ находятся предписанія о жертво- 
приношепіяхъ; при чемъ евреи всегда молятъ Б о г а , да благо- 
волитъ онъ принять эти слова вмѣсто жертве, « гакъ какъ 
мы болѣе не имѣемъ храма,—-говорятъ они,— и не должны при ■ 
носить жертвъ.» Равнымъ образомъ евреи ежедневно молятся 
о возстановленіи храма въ Іерусалимѣ, дабы они имѣли воз
можность приносить предписанныя жертвы.

И такъ всѣми евреями безспорно и единогласно признается, 
что съ раззореніемъ храма, миновала какъ обязанность , такъ 
и возможность приносить жертвы. Этогь взглядъ раввиновъ весь
ма естественъ и основателенъ, ибо въ ІІятикнижіи неоднократ
но повторяется «и будешь приносить мои жертвы на мѣстѣ 
мною избранном'!», а такъ какъ этимъ избраинымъ мѣстомъ, всѣ- 
ми вообще евреями признается іерусалимскій храмъ, и такъ какъ 
онъ нынѣ раззоренъ, то и обязанность приносить жертвы есте
ственно должна была прекратиться. Даже караим ы , которые 
вообще держатся буквы закона Моисеева, слѣдуютъ з д ѣ с ь  еди
ногласному и основательному взгляду раввинитскихъ евреевъ.

Изъ сказаннаго нами истекаютъ слѣдующіе положенія:
1) Въ жертву можно приносить только крупный и мслкій 

рогатый скоте, или голубей; всѣ другія животныя, не говоря 
уже о человъкѣ, евреямъ строжайше запрещено приносить въ 
жертву.

2) Приносить жертвы ешь Іерѵсалимскаго храма тоже стро
жайше воспрещено.

3) По раззореніи храма прекратились какъ возможность, такъ 
и обязанность приносить жертвы.

4) На мѣсто жергвоириноіненій введены молитвы, и евреи 
ежедневно молятся Богу о гомъ, дабы Ояъ принялъ эти слова
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вмѣсто жертвъ, возстановилъ бы ихъ храмъ въ Іерусалимѣ и 
далъ бы имъ возможность приносить предписанныя жертвы.

Я спрашиваю теперь, можно ли п о с л ѣ  всего этого допустить, 
что есть евреи, которые приносятъ человѣческія жертвы и тѣмъ 
преступаютъ строжайшія постановленія Моисеевы, нарушаютъ 
единогласныя предписанія раввиновъ, и сами же уничтожаютъ 
смыслъ своихъ молитвъ? Я спрашиваю далѣе, возможенъ-ли 
такой поступокъ для человѣка, который не отказался еще гласно 
отъ іудейства и не перешелъ къ язычеству? Но допустимъ даже 
неправду, именно, что вЪ какую либо эпоху были, или даяіе 
теперь есть евреи, которые утверждаютъ, что постановленія Мо
исея о жертвахъ сохраияютъ свою силу еще и нынѣ, и что евреи 
и теперь еще обязаны приносить жертвы даже внѣ храма. Есте
ственное и логическое слѣдствіе такого предположенія должно 
быть то, что эти евреи, которые такъ твердо держатся буквы 
закона, должны дълать это и во всѣхъ другихъ отношеніяхъ. Они 
должны были бы приносить не только маловажную пасхальную жер- 
ву, но и всѣ другія, болѣе важныя; они должны были бы приносить 
ихъ не иначе, какъ согласно предписаніямъ Моисея: т. е. жертвы 
эти должны были бы состоять или изъ рогатаго крупного и мел- 
каго скота, или изъ голубей. Но при этомъ возникаетъ вотъ 
какое соображеніе: положительно не возможно подумать, что
бы нашелся такой безумный еврей, который съ одной стороны 
стремился бы строжайше выполнять предписапіе Моисеево , 
всѣми евреями признаваемое нотерявшимъ свое значеніе , а 
съ другой стороны въ тоже самое время, въ томъ же самомъ 
дѣйствіи, выполнялъ бы это не побезопаснымъ и удобоисполни- 
мымъ предписаніямъ Моисея, но дѣйствовалъ бы рѣшителыю 
противъ нихъ ; нарушая при этомъ многія другія весьма стро
п я  постановлен!« Моисеевы, и подвергаясь, кромѣ этого, вели- 
чайшимъ опасностямъ. Такое противорѣчіе у одного и того же 
человѣка , въ одномъ и томъ же дѣйствіи , положительно не
возможно и можетъ быть допущено только у отъявленнаго су- 
масшедшаго.

Мы рѣшительно не можетъ уяснить себѣ, гдѣ и какъ могла 
зародиться сумасбродная мысль, что евреи могутъ считать при- 
ношеніе людей въ жертву очистительною жертвою передъ Іего- 
вою, законы котораго такимъ потрясающимъ образомъ гремятъ 
противъ всякого кровопролитія. Человѣческія жертвы никогда не 
имѣли мѣста въ лонѣ іудаизма, и если въ древнія времена нѣ-



которые евреи приносили своихъ дѣтей въ жертву , то дѣлали 
это въ угожденіе языческому Молоху, а не еврейскому Іеговѣ, 
слѣдовательно внѣ іудаизма.

У римлянъ, грековъ, славяиъ, человѣческія жертвы дѣйстви- 
тельно законно существовали; но у евреевъ этого никогда не 
было. Правда, нѣкоторые мыслители хотѣли заключит/, изъ XXII 
гл. Бытія , гдѣ разсказывается о намѣреніи Авраама принесть 
въ жертву сына своего Исаака, что нѣкогда у евреевъ суще
ствовали человѣческія жертвы. Но какъ извѣстно , что , такое 
заключеніе принадлежать раціоналисталщ которые невѣрятъ, что 
Пятикнижіе есть книга, писанная Моисеемъ, и полагаютъ, по это
му, что исторія о праотцахъ еврейскихъ создана по позднѣшимъ 
понятіямъ. Напрогивъ, всѣ вѣрующіе хриетіане, равно какъ и 
всѣ евреи, принимаютъ слова Св. ІІисанія такъ, какъ они есть, и 
понимаютъ это повѣствованіе, какъ испытаніе Авраама со сто
роны Іеговы ; ученые евреи подробно распространяются объ 
этомъ и постоянно видятъ здѣсь испытаніе въ соединеніи съ 
ученіемъ о всевѣдѣяіи Божіемъ. Какъ глубоко евреи чувству- 
ютъ омерзѣніе къ человѣческимъ жертвамъ , даже внѣ іудаиз- 
ма, можно усмотрѣть изъ IY кн. Цар. III, 27, гдѣ говорится, что 
весь Израиль подвергся великому гнѣву Божьему, единственно 
за то, что евреи были невольными побудителями царя Моавитска,- 
го къ принесенію въ жертву своего сына.

Шестое показаніе гласитъ, что убиваемое хрисгіанское ди
тя замѣняетъ пасхалыіаго агнца, и что евреи смотрятъ на это 
убійство какъ на жертву очищенія , такъ какъ они не имѣютъ 
будто бы другаго средства для искупленія грѣховъ , кромѣ 
жертвы.

Эти немногія слова заключаютъ въ себѣ іш у ю  бездну заблуж, 
деиій. Пасхальный агнецъ есть не жертва очищенія (по еврейски 
(паттатъ) , а жертва мира (телаиммб) и принадлежишь къ Кода- 
тимб Каллимб, т. е. къ жертвамъ второстепенной святости. Во
обще еслибы постановленія Моисеевы о пасхальномъ агнцѣ еще 
имѣли значеніе между евреями , то очевидно, что они должны 
были бы исполняться только предішсаинымъ у Моисея образомъ: 
т. е. нриношеніемъ въ жертву агнца или козы.

Что касается мнѣнія, будто бы евреи не имѣготъ другаго сред
ства къ искупленію отъ грѣховъ кромѣ жертвъ, то это мнѣ- 
ніе есть только грустный нлодъ рѣшительнаго незнакомства хри- 
стіанъ съ религіею евреевъ.
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Откройте любую еврейскую книгу, какого угодно столѣтін и 
какой угодно страны, и вы найдете неоднократно повторенное 
изрѣчоніе: «Тешуба Мекапперетѵ aeons», т. е. «раскаяніе ис
ку пляетъ грѣхъ»; эта ветхозавѣгная мысль встречается безчи- 
сленное множество разъ даже въ ежедневныхъ еврейскихъ мо- 
литвахъ, особенно же въ молитвахъ составленныхъ для дня «от- 
пущенія грѣховъ». Спросите любого еврейскаго извощика, дрово- 
сфка, носильщика, который едва умѣегь читать поеврейски и ни 
слова не понимаетъ на этомъ языкѣ—какое средство имѣютъ ев
реи для достиженія отпуіценія грѣховъ;онъ тотчасъ отвѣтитъ на 
это: «тегиуба» , т. е. «покаяніе». Эго такъ популярно между 
евреями, что они употребляютъ его даже въ повседневной жизни 
и не знаюгъ даже соотвѣтствующаго ему нѣмецкаго слова Bus
se. Подъ словомъ тешуба, покаяніе, евреи понимаютъ глубо
кое раскаяніе въ содѣланныхъ ими грѣхахъ и твердую рѣшимость 
несовершать ихъ вновь. Въ этомъ, согласно религіознымъ поняті- 
ямъ всѣхъ евреевъ безъ исключенія, состоитъ единственное и 
обвде-извѣстное средство къ достиженію отнущенія грѣховъ, и вся 
религіозная жизнь евреевъ до того проникнута этою идеею, что 
она нѣкоторымъ образомъ легла въ осиованіе всѣхъ ихъ молитвъ. 
Самое ужасное что еврей можетъ только вообразить себѣ— 
это умереть безъ тешубы, покаянія: евреи смотрятъ по этому на 
скоропостижную смерть, какъ на ужаснѣйшее наказаніе небе
сное, такъ какъ подобная смерть обыкновенно застигаетъ безъ 
предшествовавшего покаянія.

Согласно седьмому ноказанію, евреи, будто бы, къ празднику 
Пасхи всегда обмазываютъ двери свои кровью христіанъ. Какъ 
ни нелѣпо это обвиненіе, мы все таки вынуждены подробнѣе 
поговорить о немъ, во первыхъ потому, что оно не находится 
ни въ какой печатной книгѣ, и мы только случайно нашли его 
въ одномъ О Ф Ф И ц і а л ы ю м ъ  документѣ ; а во вторыхъ потому, 
что оно есть изобрѣтеніе русскаю уптеръ-офицера, т. е .,  кре- 
щеннаго еврея, вступившего въ военную службу и дослужив
шегося до унтеръ-офицерскаго знаиія.

При доиросѣ, произведеішомъ этому у н т е р ъ - о Ф и д е р у  въ одномъ 
присутственномъ мѣстѣ Гродненской губерніи, кажется въ 1820 
г., о томъ — употребляютъ ли евреи кровь христіанскую и для 
чего именно, онъ далъ такое показаніе * «что кровь христіанская

* Передавать подлинны» слова унтеръ-ОФИцера, какъ они сохрани
лись въ упомянугомъ актѣ.



есть точно нужною по еврейскому завѣту, о томъ суть доказа
тельства славнѣйшаго изъ философа Россги въ первой кпипъ о 
бытгяхб, значитъ , что евреи по приказанію Моисееву въ 1Ф 
число мТ.сяца Нисина, т. е. анрѣль для сдѣланія пасхи должны 
зарѣзать агнца и кровію его брызгать па гіринолкахъ для раз- 
личія Израильтянъ отъ народа Фараона во время дѣйствовав- 
шаго въ семъ послѣднемъ народѣ мора».

Читая эти строки, иной, п о ж а л у й ,  у д и в и т с я  т а к о й  учености ун- 
теръ-О Ф Ицера русской службы; но м ы  должны однакожь замѣ- 
тить, что эти немпогія слова п о к а з ы в а ю т ъ  т о л ь к о  подлость иневѣ- 
ж е с т в о  этого безстыднаго обманщика. Зпаметтаго еврейского 
философа Россги— никогда не было, а е с л и  бы и былътаковой, 
то  с ъ  увѣренностью можно полагать, что онъ не сталь бы гово
р и т ь ,  что е в р е я м ъ  нужно ежегодно убивать христіанскихъ дѣтей и 
употреблять ихъ кровь. Но у ц т е р ъ - О Ф и ц е р ъ  п о д р а з у м ѣ в а е т ъ  здѣсь, 
навѣрно, упомянутаго нами раввина ХІ-го вѣка изъ сѣверной 
Франціи, Р . Оаломот Ицхаки, обыкновенно называемаго Р а 
ши, который комментировалъ почти весь Талмудъ и все Св. 
Писаніе, и мнѣніе котораго о христіанахъ мы сообщили выше, 
гдѣ  читатель видѣлъ, какъ этотъ раввинъ положительно гово
р и т ъ ,  что евреи ни въ какомъ случаѣ не должны сравнивать 
христіанъ съ  язычниками. Комментарій его къ библіи препо
дается во всѣхъ первоначалыіыхъ еврейскихъ училищахъ д а ж е  
и семилѣтнимъ дѣтямъ,— отъ чего онъ извѣстенъ и нашему уче
н ом у  у н т е р ъ - О Ф И ц е р у ;  и с у щ у с т в у ю т ъ ,  въ полномъ смыслѣ сло 
в а ,  сотни изданій этого комментарія, да кромѣ того насчитывается 
четырнадцать латинскихъ и два нѣмецкихъ перевода его. Мож
н о  смѣло сказаіь, что во всей еврейской литературѣ нѣтъ ни од
ного сочиненія, которое столь извѣстно было бы христіанамъ, 
какъ этотъ коммонтарій. Есть еще много древнихъ рукописей 
этого комментпрія, изъ к о т о р ы х ъ  многія изслѣдованы мною; даже 
здѣсь, въ Петербургѣ, есть пѣсколько такихъ рукописей, кото- 
рыя также мнѣ хорошо извѣстны. Н о  не смотря на то, что вели- 
чпйшіе враги евреевъ, к а к ъ  мы выше уже замѣтили, единогласно 
гоооритъ, что во всей еврейской литературѣ нѣтъ ни малѣйшаго 
намеки, который хотя сколько нибудь могъ бы подтвердить это 
гнусное обпинеіііо, — ученый унтеръ -  О Ф И ц е р ъ  хочетъ найти 
даже въ «томъ извѣстпѣйшемъ христіанскому міру комменгаріи 
доказательство существованін у евреевъ мнишіго обряда упо- 
тр е б л е н ія  христіанской крови! Честь казармѣ, въ к о то р о й  оби-



тала такая ученость, тутъ конечно прежде всего слѣдовало бы 
узнать, правда ли что въ этомъ сочиненіи находятся доказа
тельства обвиненія, к а к ъ  это утверждаетъ у н т е р ъ -О Ф и ц е р ъ ,  ко
торый до того невѣжественъ, что не знаетъ даже, что поста
новлен-^ о намазывании е в р еям и  въ Египтѣ косяковъ своихъ 
дверей кровью пасхальнаго агнца находятся н е  въ Бытги, а въ 
Исходу  (Гл. XII). Еслибъ онъ хотя сколько нибудь былъ зна
комь съ библіею, то онъ зналъ бы, что въ Бытіи не могло еще 
быть и рѣч и  объ исходѣ изъ Египта.

По будемъ слѣдить далѣе за показаніями этого унтеръ-оФицера, 
показаніями, которымъ христіане 19-го столѣтія , могли давать 
вѣру; не учености казармъ должны мы удивляться, по румянецъ 
позора долженъ покрыть наше чело при мысли, что такія по- 
стыдпыя сумасбродства могли находить вѣру въ нашемъ любез- 
номъ отечествѣ за 40 лѣтъ тому назадъ и —  мы должны къ 
глубокому прискорбію сознаться, что можетъ быть еще и теперь 
есть люди, которые продолжаютъ вѣрить подобнымъ нелѣпостямъ. 
И теперь еще существуетъ между нами такое невѣдѣніе отно
сительно іудаизма, что всякій клеветникъ его, какъ бы посты- 
денъ и нелѣпъ онъ ни былъ, иногда встрѣчаетъ еще довѣріе.

Унтеръ-ОФицеръ говоритъ: «Пророкъ же Азаргя  проповѣды- 
валъ имъ , что Пасха оная уничтожится , а будетъ Пасха без- 
кровна, не телесв аки Моисей, * но въ искупленіи душъ: имя 
искупителя нарѣчено будетъ Эммануэль, что значить по про 
стопарѣчію: съ нами Богъ. Вы же по жестокосердію вашему 
его не примите; въ него не увѣрите и назовете не Эммануэль, 
но Кидрв, т, е. падшій, а ЕсиФемъ будетъ названъ Голуй, т. 
е. виспщій. »

Сознаюсь, что я едва вѣрилъ глазамъ своимъ, читая эти по- 
стыдныя строки. Я спрашиваю, возможно ли, чтобы человѣкъ бо- 
лѣе нелѣпо враль передъ судомъ? возможно ли, что между всѣми 
лицами, отбиравшими эти свѣдѣнія, не было хотя одного, ко
торый зналъ бы, что Пророке Азаргя никогда не существовала 
и что это пророчество нигдѣ не находится и ость только илодъ 
безстыдпаго плутовства у н теръ -оФ и цера?  Неужели такія показа- 
нія могли имѣть вліяпіе па рѣшеиіѳ в о п р о с о в ъ  о религіозныхъ 
обрядахъ е в р е е в ъ !  Неужели отъ такихъ показаній могла зави- 
сѣть судьба многихъ семействъ, честь и гражданская судьба 
цѣлой націи! — Грустно, г р у с т н о ! . . .  Вѣдь чтобы разобличить

* Эти слова намъ не понятны.
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подлость этого унтеръ - офицера не нужно быть богословомъ; 
если даже забыть все, что сообщило памъ касательно религіи 
воспитаніс, то стоить спросить любаго десяти-лѣтняго школь
ника, и тотъ иепремѣвно сказалъ бы, что пророка Азаріи  ни
когда не было; что названіе Христа Эммануэль находится у 
пророка И саги, и что приводимое унтеръ -  офицеромъ проро
чество нигдѣ не существуете. И какъ грубо и невѣжественно 
вралъ этотъ обличитель Израиля... а между гѣмъ все таки 
о н ъ , можетъ быть, находилъ вѣру ! Эммануэль, говоритъ 
онъ , «ио прост,оцарѣчіюп зиачитъ съ нами Богъ , не зная 
даже , что это слово есть чисто древне-еврейское , состав
ленное изъ слова «имману» (съ нами) и «Эль» (Богъ). И зо
бретенный унтеръ-офицеромъ пророкъ Азарія будто сказалъ 
еще, что евреи называютъ Христа не Эммануэль, а «Кидръ», 
что означаетъ будто бы «падшій». Я могу увѣрить, что это 
слово быть можетъ имѣетъ какое либо значеніе въ языкѣ япон- 
скомъ или монгольскомъ, но въ еврейскомъ языкѣ такого сло
ва нѣтъ; даже однозвучащія съ нимъ слова «каддурв» и «км- 
ддура» означаютъ— первое «клубокъ» другое — «оса
да —штурмъ укрѣпленія», но ни въ какомъ случаѣ не означаютъ 
«падшій».

«Раввинъ, продолжаетъ унтеръ оФ ицеръ ,  обязанъ удовольство
вать цѣлый кагалъ (евр. общину), ему подвластный, помазывая хри- 
стіанскою кровью на нритолкахъ въкаждомъ еврейскомъ домѣвъ 1-й 
день праздника ІІайсаха, въ который кромѣ того, евреи сожигаютъ 
въ домахъ своихъ весь оставшійся печеный хлъбъ, для истребле- 
нія происходящей отъ него кислоты; посланный же отъ раввина 
школьникъ, или саммесъ, съ ниткою, омоченною въ крови хрис- 
тіанской, войдя въ домъ, помазываетъ оною прежде притолокъ, 
а нотомъ, обмокпувъ её въ приготовленную хозяиномъ воду, 
симъ образом ь дѣлаетѵ водоосвнщеніе».

И здѣсь не нужно было быть богословомъ, чтобы усмотрѣть 
какъ безстыдно обманывалъ унтеръ -  оФ ицеръ. Онъ связы- 
ваотъ изобрѣтенный имъ обрядъ намазыванія д в е р н ы х ъ  косяковъ 
кровыо христіанъ съ извѣстнымъ повелѣніемъ, даннымъ е в р е й 
скому народу,— обмазать косяки кровью пасхального агнца. Сто- 
итъ только прочесть подлежащее мѣсго въ XII, 7, 12, 13, Исхо
да, чтобы усмотрѣть всю ложность показаній унтеръ-офицера. 
Мѣсто ато гласить:  7) «И пріимутъ отъ крове и номажутъ на 
обою подвою и на прагахъ въ домѣхъ, въ нихъ же снѣдятъ тое».
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12) «И пройду землю Египетскую сея нощи, и убію всякаго 
первенца въ земли Египетской, отъ человѣка до скота, и во 
всѣхъ бозѣхъ египетскихъ сотворю отмщеніе...» 13) «И будетъ 
кровь вамъ въ зпаменіе на домѣхъ, въ нихъ же вы будете тамо: 
и узрю кровь и покрыю вы, и не будетъ въ васъ язвы, еже 
погибнути, егда поражу землю египетскую.» Очевидно, что по- 
становленіе это сдѣлано только на одну ночь исхода изъ Егип
та, но ни въ какомъ случаѣ не на вѣчныя времена. Такъ пони- 
маетъ это іудаизмъ, и во всей обширной литературѣ его, гдѣ 
такъ много говорится о праздника Пасхи , нѣтъ ни малѣйшаго 
намека на то, чтобы евреи были обязаны намазывать дверные 
косяки кровью пасхальнаго агнца. Ученый унтеръ-оФицеръ не 
зналъ даже, что сожиганіе остающегося хлѣба производится не 
въ 1-й день Пасхи, а въ предшествующій день, какъ это ясно 
сказано въ Патикнижіи.

То, что онъ говоритъ о мнимомъ «водоосвяіценіи» у евреевъ 
есть чистѣйшая и грубая ложь; ибо у евреевъ нѣгь даже об
ряда хотя сколько нибудь сходнаго съ христіанскимъ обрядомъ 
водоосвященія: наиротивъ, по раввинскимъ постановленіямъ 
вода, въ которой была бы намочена окровавленная нитка не 
можетъ быть годна къ употребленію и должна быть вылита.

Д алѣе, унтеръ ОФИцеръ продолжаетъ и зобрѣтать , что пойманный  
христіанинъ хоть будь онъ восьмидесятилѣтній етар ецъ , ум ерщ в
ляется въ тотъ самый день, когда его достан утъ , и что кровь его  
сохраняется б езъ  порчи на слѣдую щ іе годы, «ибо кровь муче- 
чент а не портится», и неуж ели просвѣщ енны е судьи 19 вѣка 
повѣрили э т о м у !! ! . . .  Неужели никому изъ  н и х ъ  и въ голову не  
пришло спросить, что дѣлали евреи въ теченіе 1500 лѣтъ отъ  
М оисея до Х риста , когда е щ е  не было христіанъ, кровью ко- 
торыхъ они будто  должны намазывать косяки св ои хъ  дверей?

Читатели удивятся, быть м о ж е т ъ , что мы такъ подробно г о -  
воримъ о ноказаніяхъ унгеръ-ОФИцера, тогда какъ лож ность и 
вымышленность ихъ столь очевидны; но эта постыдная ложь  
была причиною того , что многіе невинные (они  были оправда
ны) евреи міюгіе годы томились въ тем н и ц ахъ , что они и и х ъ  
сем ейства обнищали и вымерли отъ бѣдствій и горя, и что эти 
лживыя и сумасбродныя ноказанія успѣли пробиться черезъ  
длинный рядъ н и зш и х ъ ,  среднихъ и высніихъ инстанцій —  до  
Государственна™  Совѣта.

Тяжко намъ выговорить, но мы должны высказать это для
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будущаго времени, что такая грубая клевета свидѣтелей и та
кой образъ дѣйствія со стороны судей, по крайней мѣрѣ въ те- 
чепіи проніедіпаго и текущаго вѣка, не имѣли и не могли имѣть 
мѣста въ Западной Европѣ; ибо вездѣ судьи пригласили бы свѣ- 
дущихъ компетентовъ, вездѣ знали бы, что пророкъ Азарія и 
приводимое унтеръ-офицеромъ пророчество никогда не существо
вали, вездѣ усмотрѣли бы изъ XII главы Исхода, что обязанность 
намазывать двери кровью пасхалыіаго агнца продолжалась для ев- 
рсевъ одну только ночь исхода изъ Египта', вездѣ нако- 
иецъ знали бы, что кровь— чья бы она пи была— отъ времени пор
тится— вездѣ знали бы все это, только въ нашемъ отечествѣ это
го не знали! Ужасъ обнимаетъ меня при мысли, что такія пелѣ- 
пыя и низкія обвииенія могутъ еще и н ы і г Кі имѣть у насъ мѣсто.
Что гарантируетъ жизнь, состояніе, спокойствие и честь евреевъ \  
въ виду гакихъ обвиненій? развѣ мы теперь лучше знаемъ ев
реевъ и ихъ религію , чѣмъ за 40 лѣтъ ? есть ли во всей 
необъятной Россійской Имперіи хотя одинъ природный рус- 
скій , который былъ бы въ состолпіи прочесть и понять хотя 
одну строчку въ какой,либо книгѣ изъ раввинской литературы? 
Должно ли послѣ этого удивляться, что мы еще очень недавно 
считали въ высшей степени опасными и подозрительными мно- 
гія самыя невинныя еврейскія книги, существующія даже въ 
переводахъ на разные европейскіе языки. Да, еще очень недав
но то время, когда у насъ приводили самыя грубыя и смѣшныя 
выдумки въ доказательство, что евреи дѣйствителмю употреб
ляютъ кровь христіанскую. Еще болѣе , ссылались даже напо- 
казанія какаго- то признаннаго негодяя — выкреста изъ евре
евъ, — который осмѣлился даже дѣлать подробное описаніе 
мнимаго процесса добыванія и употреблепія евреями христиан
ской крови , и при этомъ имѣлъ довольно безстыдства , чтобы 
увѣрять, что описапіе это взято имъ изъ такихъ-то и такихъ- 
то трактатовъ, главъ и параграФ Овъ Талмуда и книгъ, не смот
ря на то, что цитируемые имъ трактаты и книги не сущест- 
вуютг и никогда не существовали. Такія свидѣтельства были 
приведены противъ евреевъ.

Иелѣпосгь восьмаго показанія также велика, какъ и предъ- 
идущихъ: когда еврей, говорятъ обвинители, находится въ пред
смертных!. судорогахъ, то окружаюіціе его намачиваютъ пла- 
токъ хриогіаиекою кровію, (они должны слѣдовательно посто
янно имѣть при себѣ свѣжую кровь) кладутъ его на лице уми-



рающему и говорятъ ему иа ухо: «Если Мессія, въ котораго 
христіане вѣруюгъ и на котораго они уповаюгъ, есть истин
ный обѣтоваішый Мосеія , то да поможетъ тсбѣ эта кровь не
винно умершаго въ вѣрѣ своего Спасителя христіанина полу
чить, жизнь вѣчную.» Какая прекрасная логика! Ужо ли жь ев
реи такъ глупы , чтобы могли думать , будто невинная кровь 
христіанскаго младенца можетъ быть примирительною жертвою 
за совершенныя ихъ предками иреступлонія противъ Спасителя. 
Ужели одно преступленіе можетъ быть изглажено цѣлымъ р;:- 
домъ, въ точеніе столѣтій, совершаемыхъ престунлеиій! Такое 
богословское умствованіе едва ли найдется въ религіозныхъ вѣ- 
рованіяхъ дикарей, тѣмъ труднѣѳ найти его въ религіи, составля
ющей основаніе христианства. Это нелѣпое обвиненіе противъ 
евреевъ въ первый разъ высказано однимъ крещенымъ еврсемъ въ 
Регенсбургѣ, какъ увѣряютъ Жих. Неандерв 13\  и Авраамъ Ме- 
ллинусв. 137 Гисбертусв Воэцій не сомневается въ истинѣ 
этой дерзкой клеветы. 133 ІІо Сигизмундъ Госмапнь, который 
обыкновенно является заклятымъ врагомъ евреевъ, напрогивъ, 
въ своемъ сочиненіи: «Трудно обращающееся сердце еврейское» 
(Das shwer zu bekehrende Judenherz.) , говоритъ , что истин
ность этого изрѣченія подлежитъ весьма большому сомнѣнію. 
Точно также не вѣритъ этой баснѣ другой ожесточенный врагъ 
евреевъ Мартина Дифепбахз ІЗп. Ваіещейлъ того мнѣнія что 
это обвиненіс обязано своимъ существованіемъ лишь незнанію 
еврейской религіи и еврейскихъ правовъ, онъ не можетъ по
стигнуть , какъ человѣкъ разсудителыіый можетъ вѣрить этой

ізв Tract, de rebus Judaeorum.
137 Martyr. Belg.
138 Helmstaedt, 1701 r. с т р .  276. п р и м ѣ м .
139 Въ своиѵъ Dispulat. soleo. т. II с т р .  82 о н ъ  говоритъ: «За- 

«тѣмъ они (т. е. евреи) съ  жестокостію закалываяоть дѣтёй хрнсті-  
«анъ, и, извлекши изъ  нихъ кровь, намачиваютъ ею (замѣчателыю, 
«какъ эта кровь можетъ постоянно сохраняться въ жидкомъ состоя
вши) чистое полотно н  полагаютъ его н а  умпрающаго, г о в о р я :  «Ес- 
«ли Іисусъ ость іісппшыіі Моссія, то д а  доставить тобѣ жизнь вѣч- 
« н у ю  кровь и т о г о  ноііинноумершаго въ вѣрѣ Крнстіанскоіі.» Отсю
да происходить употребление крови хриетіанскиѵь дѣтоіі , которой  
такъ жаждутъ и ко торую такт» часто пролнваютъ ев р еи ; это обык- 
н о в е н і е  ихт> сообщ ено О д н и м ъ  евроемъ, который п р и н я л ъ  крещ еніовъ  
Ратисбонѣ.»

Приведенная Формула, которую евреи будто «бы говорить на ухо  
умирающему, передается впрочемъ, какъ всякая выдумка, различно.

'
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клевегѣ. ,4° «Кто любить истицу, Говорить онъ, то есть «Бо
га , который есть врагъ всякой лжи , тотъ Пусть послушаетъ 
«и узиаетъ, какъ евреи обращаются съ своими умирающими 
«единовѣрцами.» 141 Затѣмъ оііъ подробно сообщаетъ какіе обы
чаи соблюдается евреями надъ умирающими, и доказываетъ, 
что взводимое на нихъ обвинеиіе совершенно неосновательно. 
Самое лучшее доказательство , какъ ложно это обвииеніе, за 
ключается въ слѣдующемъ, (оно приводится и у Ваіензейля): 
передъ смертію каждый еврей исповѣдуетъ свои грѣхи, про- 
щаетъ всѣмъ сотворившимъ ему зло, или вообще обидѣвшимъ 
его, просить всѣхъ, кого онъ самъ обижалъ, даровать ему про- 
іценіе и произиоситъ исповѣданіе вѣры, составленное Моисеемъ 
Маіімонидомб, произносимое вцрочемъ почти каждымъ евре- 
емъ ежедневно послѣ утренней Молитвы. 12-й членъ этого в ѣ - 
роисповѣданія , состоящего всего изъ 13-ти членовъ, читается 
такъ: «Вѣрую совершенно, что Мессія, еще прійдетв, и х о -  
«та бы пртиествіе его замедлялось, но я буду всякій день 
«ждать Его.-л ІЪ. Каждый набожный еврей убѣжденъ въ 
томъ , что онъ лишится вѣчнаго блаженства , если передъ 
смертію дастъ мѣсто какому нибудь сомнѣнію касательно этихъ 
13-ти членовъ вѣры. Разбираемое нами странное и ложное об- 
виненіе крещепаго въ Регенсбургѣ еврея уничтожается такимъ 
образомъ само собою, хотя весьма многіе христіане вѣрили 
ему и хотя вслѣдстіе этого , Богъ знаетъ — сколько евреевъ

Такъ у  Вагензейля (въ ѳгосочиненіи «Do Jnfundabili sili occasione, con
silio  et institulo Epistola ad lolian Fechtium, (Altor f. 1693 г. стр. 82) 
она читается такъ: «Если Мессія, въ котораго христіане вѣруютъ и 
«на котораго они возлагають свое упованіе, есть истинный и обѣ -  
«тованныіі Мессія, тогда будетъ кровь этого невинно*убитаго хри-  
«стіанини залогом і. для тебя къ достиженію вѣчнаго блаженства.» 
V. Д. 1. Ф. Майера папротивъ (Fi'iichslunden der Dom. quinquag. стр. 
3'»7) эта Формула выражена такъ: «Если кровь того христіапина есть 
«кровь, излитая нами при рнснятіи Христономъ, то умилосердись, 
«Ноже , ради э г о й крови, и будь мпоголііиосгин і, к ъ  дугаѣ твоей  
«(умирающего)» Какое безуміо! Ужели-жі> евреи могутъ думать, что 
кроиь убигаго ими самими ребенка есть кровь Христова? уже ли са
ми ѵбіііцы могут i, молить Бога о ііомнлованіи ради сноей жертвы!!!

Гм. его IndaeuH conversus, Frankf. а. м. 1709. г. стр. 225.
'*• Непигін ісііііц-шіцеп etc, стр. 141 и д,
142 De Jnliindul). стр. 88.
H' См. об ъ  обычияхъ евреевъ при смерти; Buxtorf. Syriag. lud, 

гд, № стр. 39 \ и г.іѣд, Geweilt еирміекііі |ад.чудъ м. \  стр, Ш
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должны были взойти на костеръ. При этотъ не надобио забы
вать, что набожные евреи, къ сожалѣнію, ни во время своей 
жизни, ни при своей смерти не думаютъ о Спасителѣ, и что 
имъ никогда даже на умъ не приходитъ питать хоть малѣй- 
шее сомнѣніе касательно дѣйствителыюсти еще предстоящего 
пришествін Мессіи. Вагензейлі. всячески старается объяснить 
причину, по которой хрнстіане могли быть побуждены къ тому 
чтобы вѣрить этому обвиненію, но усилія его напрасны. Упо
мянутый крещенный еврей изъ Регенсбурга, первый поднявшій 
эту клевету, бывшій очивидно столько же худымъ христіани- 
номъ, какъ онъ прежде былъ худымъ евреемъ, надѣялся вѣро- 
ятно пріобрѣсги благосклонность своихъ новыхъ единовѣрцевъ 
сильною клеветою на прежнихъ братьевъ своихъ по вѣрѣ, и такъ 
какъ прежнія басни объ употребленіи христіанской крови въ 
пасхалыіыхъ хлѣбахъ и т, д. уже были слишкомъ истерты, то 
онъ и выдумалъ нѣчто новое, еще небывалое, чтобы хоть не
навистью къ евреямъ вознаградить недостатокъ любви къ хри- 
стіанству.

По девятому показанію нѣкоторые увѣряютъ , что евреи не 
употребляютъ крови похищаемыхъ ими младенцевъ, но что они 
распинаютъ ихъ въ великую пятницу, чтобы тѣмъ ежегодно 
изобразить распятіе I. X.

Нисколько не удивительно, если такая клевета могла нахо
дить вѣру у хрисгіанъ. ГІреслѣдованіе, угнетеніе, уничиженіе и 
осмѣяніе евреевъ долго очень долго, были нѣкотораго рода спе
циальностью христіапскаго общества, и очень естественно, что 
у христіанъ могла родиться мысль, что и евреи платятъ имъ 
равною монетою, и не имѣя возможности дѣлать это окрыто, 
втайнѣ издѣваются надъ минувшими страданіями Спасителя.

Но мы уже неоднократно говорили, что личность Христа и 
вѣрованія его последователей сами но себѣ совершенно не ин
тересовали евреевъ, прибавимъ еще здѣсь, что нужно быть еще 
болѣо сумасбродными, чѢмъ эти мнимые хулители Христовы,

(Этотъ Герсонъ быль крещенный еврей и умор ь ш. Дрегельмѣ па- 
стромъ.) Вагензекль , « lloiuidinchligungeri elc. стр. 1 Ц  и слѣд., его же  
de Infund, стр. 89 и слѣд. и Рега librorjuvon т. II кн. 11 гл. I стр. 
152 и Бодепшатлъ 1. с. IV стр. 169 и слѣд. Въ Еврейской книгѣ 
Мааішръ-Ябокъ, которая почти ежагодно печатается въ Россіи, собра
ны исѣ еврейскія обыкновянія п модйгвы надъ умирающими и при 
погребеніи.



чтобы допустить, что евреи, удрученные гнетомъ и живущіе 
среди вражду ющихъ противъ иихъ христіанскихъ народе въ, ста
ли подвергать себя воличайшимъ опасностямъ ради какого-то 
драматическаго Ф а р с а .  Въ следующей главъ мы приведемъ еще 
опроверженіе э т о г о  показанія христианскими учеными.

Согласно десятому показанію евреи убиваютъ христіанскихъ 
дѣтей изъ ненависти къ хркстіанамъ.

Ничто не кажется намъ болѣс возмутительно нелѣпымъ, какъ 
жалобы на ненависть евреевъ къ христіанамъ. Въ течѳніе 15 
вѣковъ христіанскіе народы систематически преслѣдовали, тер
зали и мучили евреевъ; осмѣивалй ихъ религію, ихъ обычаи, 
ихъ народность; нѣтъ пытки, которая въ свое время не бы
ла бы испробована надъ евреями; нѣтъ слова брани к ненависти, 
которыми не заклеймили бы евреевъ; сотнями тысячъ умерщвля
ли и жгли ихъ; все святое дла нихъ сдѣлали посмѣшшцемъ и 
позорищемъ: имя о/сидв сдѣлали какимъ то пугаломъ для дѣтей 
или синонимомъ мошенника; святое для еврея слово суббота 
сдѣлали синонимомъ торжища бѣсовъ и вѣдьмъ—и послъ всего 
этого мы, христіане, рѣшаемся говорить о ненависти евреевъ 
къ христіанамъ... Непостижимо! И гдѣ слѣды этой ненависти? 
гдѣ ея симптомы? Въ законодательств* и въ религіи евреевъ, 
какъ мы видѣли выше, ея нѣтъ. Въ раввинской литерагурѣ, въ 
молитвахъ? Но номилуйте, христіане написали цѣлыя библіотеки 
поносительныхъ сочиненій противъ евреевъ и еврейства; напро
тивъ, во всей еврейской литературѣ, считающей въ собѣ до 25,000 
сочиненій, находится лишь нѣсколько незначителышхъ сочиненій 
противъ христіанства, которыя почти неизвѣстиы между евреями, 
и оставались бы вовсе неизвѣстными, еслибъ христіане сами не 
печатали ихъ. Даже эти нсмногія анти-христіапскія сочинепія 
имѣіотъ харакгеръ богословскихв иреній, далеки отъ всякихъ 
грубыхъ поношеній и хулоній и составлены почти исключитель
но съ тою цѣлію, чтобы служить руководствами для евреевъ, ко 
торые въ средніе вѣка были присуждаемы  монахами къ нублич- 
нымъ диспутамъ. Это скорѣе защитителъныя сочшіенія для іу- 
действа, чѣмъ нападки на христіанство, какъ я объ этомъ за-  
мѣтилъ уже выше.

Что евреи не вѣрятъ въ божество Спасителя и не считаюгь 
христіинстпа истинною религію, это само собою разумѣется; 
ибо иначе оіщ не были бы евреями. Что какой нибудь еврей 
подъ-часъ сдѣлаетъ какое либо насмѣшливое замѣчаніе на счетъ



хрнстіаистБа,  это тоже возможно. Напротивъ, увъреніе, что евреи, 
такъ сказать ох officio, собираются въ извѣстное время, чтобы 
осмѣивать и хулить Христа, христианство и св. иконы, прокли
нать христіанъ и пр., такое увѣреніе есть низкая и ложная кле
вета, выдуманная нѣкоторыми недостойными крещеными еврея
ми, думавшими оклеветаніемъ прежнихъ своихъ единовѣрцевъ 
представить доказательства своей искренней христіанственности. 
Да, намъ право не слѣдовало бы говорить орелигіозной нетерпи
мости евреевъ, ибо евреи не терпѣли только язычества, и то толь
ко въ Палестинѣ. Внѣ ея предѣловъ еврей не обязанъ поборать 
и самое язычество. Съ другой стороны, всякій язычникъ, отка
завшейся стъ идолопоклонства, даже если онъ и не сдѣлался 
строгимъ монотеистомъ, но не дѣлаетъ никакого непотребства, 
не грабить, не убиваетъ и рѣшился жить согласно соціалыіымъ 
отношеніямъ, былъ, какъ мы видѣли выше, всегда братски при- 
нимаемъ евреями, и по еврейскимъ законамъ долженъ быть раз- 
сматриваемъ во всѣхъ отношеиіяхъ, какъ настоящій еврей.

Что касается соціальной жизни, то я могу сказать слѣдую- 
щее: до двадцатилѣтняго возраста жилъ я въ домѣ одного зна- 
менитаго раввина , который вмѣстѣ съ тѣмъ былъ и судьею, и 
въ домѣ котораго ежедневно бывало множество евреевъ всѣхъ 
классовъ. При этомъ я имѣлъ случай узнать евреевъ— самыхъ раз- 
нообразныхъ характеровъ. Такъ какъ я во всю свою жизнь зани
маюсь еврейскою литературой и исторіей, то почитаю себя въ 
правѣ сказать, что я знаю жизнь евреевъ , какъ внутреннюю 
такъ и внѣшнюю и образъ ихъ мыслей. Двадцать лѣтъ живу я 
въ постоанныхъ сношеніяхъ съ отечественными и иностранными 
христіанами, и думаю , что знаю и этихъ послѣднихъ. Я могу 
увѣрять, что ничто не кажется мнѣ болѣе страпнымъ, какъ та 
тревога, которую дѣлаюгь изъ-за мнимой, будто бы ужасной не
нависти евреевъ къ христіанамъ. Мнѣ постоянно приходятъ при 
этомъ въ голову слова нашего Спасителя: «Они видятъ сучокь въ 
глазахъ другихъ, а въ своихъ и бревна не видятъ.» Ненависть 
евреевъ къ христіанамъ есть не болѣе , какъ Ф ав таз ія , приз- 
р а к ъ , и ужь но самой большей м ѣрѣ , во время особеннаго 
огорченія, кулакъ въ карманѣ; напротивъ, ненависть хри- 
стіанъ къ евреямъ есть къ сожалѣнію нѣчто дѣйствительное, 
положительное, стоившее евреямъ много и очень много жертвъ. 
Если еврей и ненавидитъ иногда христианина, то онъ ненавидитъ 
его не кат  христганина, но какъ своего преслѣдователя, который
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относится къ нему съ ненавистью, осмѣяніемъ и презрѣніемъ. 
Противъ христгатна еврей рѣшительно ничего не имѣетъ , и 
если какой либо христіанинъ обращается съ евреемъ по человѣ- 
чески, тѣмъ болѣе,— если поступаетъ съ нимъ благосклонно, то 
еврей рѣшительно исчерпаетъ всего себя въ любви и благодар
ности. Доказательствомъ сказанному нами служатъ тѣ многочи
сленные примѣры, гдѣ евреи собирались въ синагогахъ, чтобы 
молиться за свопхъ благодетелей изъ христіанъ, если эти по- 
слѣдніе находились въ опасности или болѣзни. Далѣе, если бы 
существовало еврейское государство, то христіанство находило 
бы въ немъ, согласно еврейскими законами, полную свободу.

Конечно, по естественному разумѣнію, безъ знанія внутрен
ней жизни евреевъ и управляющихъ ею нружинъ, трудно понять 
какимъ образомъ евреи послѣ всѣхъ перенееенныхъ мукъ, пы- 
токъ, гоненій, уничиженій, посмѣяній,— не чувствуютъ къ сво
имъ гонителямъ самой сильной ненависти; но эго становится ясно 
при ближайшемъ знакомствѣ съ евреями. Еврей, съ своимъ рели- 
гіознымъ міросозерцаніемъ, видитъвъ воздвигаемыхъ на него го- 
иеніяхъ, не «гопенія», не «преслгьдованія людскія», не плодъ 
«человѣческой злости и воли,» а карающій «перстъ Божій».

Повторяемъ еще разъ: намъ совершенно понятно, если въ 
умѣ христіанскихъ гонителей евреевъ могла родиться мысль о 
такомъ страшномъ и безумномъ мщеніи со стороны этихъ по
следних ь; но при ясномъ уразумѣніи жизни евреевъ и ихъ обра
за воззрѣнія на вещи было бы безумно, или просто преступно 
допускать подобную мысль.

Напротивъ, я могу смѣло сказать: «Братья христіане! вы мо
жете закрывши глаза довѣрить еврею дѣтей вашихъ; ибо еврей 
мягкосердеченъ. Если бы христианину встрѣтилась предполага
емая мною необходимость, то ему стоитъ только сказать еврею, 
что онъ ввѣряетъ ему свое милое, дорогое дитя, какъ отецъ, и 
если еврей принялъ на себя надзоръ надъ этимъ дитятею, то 
христіанинъ можетъ быть убѣжденъ, что еврей будетъ забо
титься объ этомъ чужомъ христіанскомъ дидяти больше, чѣмъ о 
сноемъ собственномъ; ибо въ противномъ случаѣ честный и прав
дивый еврей подумаетъ, что онъ совершаетъ «Хиллулв-Гашемв,» 
т. о. что онъ оскорбляетъ святое имя Господне, если онъ не онрав- 
дываетъ окизаннаго ему христіаниномъ святаго чувства довѣрія. 
Этотъ взгядъ обще всѣмъ евреямъ безв псключепія и этотъ 
Хиллулъ-Гаіиемъ выраженіе столь популярное и техническое
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между русскими евреями, что они не только не имѣютъ другаго 
выраж ены , но не имѣютъ даже, и другаго оборота ріьчи для 
этого понятія. Я знаю еврейское сердце и еврейское настроеніе 
духа и говорю по этому съ полнымъ убѣжденіемъ.

Я строго настаиваю на той мало-извѣстной мысли, что такъ 
называемый религіозный Фанатизмъ — у евреевъ имѣетъ харак- 
теръ совершенно отличный отъ всякаго другаго Фанатизма, не 
исключая и христіанскаго. И это очень понятно. Христіанству 
не извѣстны ни отдѣлышя народности, ни различія человѣче- 
скихъ породъ: оно обнимаетъ своею любовію все человѣчество. 
Христианская религія имѣетъ нризваніе — завладѣть вселенною, 
и, вслѣдствіе великихъ. внутреішихъ иотинъ своихъ, сознаетъ 
себя въ правѣ — называться единою спасающею церковію. На 
этомъ основаніи во всѣ времена случалось, что между христіа- 
нами находились благочестивые люди, не чуждавшіеся никакихъ 
способовъ къ распространенно истинной вѣры между другими 
людьми и народами. Въ еврействѣ такой образъ дѣйствій вовсе 
неудобовообразимъ: евреи нринимаютъ, что они потомки Авраама, 
Исаака и Іакова, съ которыми Богъ вступилъ въ непосред
ственный, тѣсный союзъ, что Богъ исключительно для нихъ— 
только являлся на горѣ синайской н только имъ однимъ даро
вать такъ называемый законъ Моисеевъ— и что по воѣмъ этимъ 
нричинамъ одни только они и обязаны исполнять этотъ закоиъ: 
для вслкаго другаго народа законъ Моисея не имѣетъ ни ма- 
лѣйшей обязательности. Это одно изъ оамыхъ внутрешшхъ убѣ- 
жденій еврейства. Знаменитая семь заповѣдей ноевыхъ — вотъ 
все, въ чемъ заключаются обязанности веѣхъ осталышхъ людей 
въ отношеніи къ высочайшему существу.

Іудаизмъ, по самой сущности своей, не претендуетъ на исключи
тельную привилегію снасителыюсти; напротивъ, онъ учигь, какъ 
мы видѣли выше, что участія въ будущей жизни не будетъ лшионъ 
никакой благочестивый человѣкъ изъ какого угодно народа.

Съ другой стороны, не можетъ быть никакого сомнѣнія, что 
въ душѣ каждаго еврея живетъ, конечно, жсланіе, чтобы всѣ 
народы земли познали истиннаго Бога-, всеобщее просвѣіценіе 
людей касательно истииныхъ свойствъ божества было предсказа
но пророками; объ этомъ С Е р е и ,  какъ мы видѣли выше, молятся 
ежедневно. Но ни ихъ религія, ни ихъ религіозныя воззрѣнія, 
не побуждаютъ ихъ къ прозелитизму, къ навязывание другимъ 
духовнаго спасенія.
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Но ученію раввиновъ, евреи должны даже отговаривать вся- 
каго желающаго принять еврейскую вѣру, поставляя ему на видъ 
всю трудность выполненія всѣхъ ея законовъ 1И.

Такимъ образомъ, или еврей Фанатикъ, то онъ Фанагикъ толь
ко внутри самаго іудаизма, относительно самою себя или 
такого же, какъ онъ самъ, еврея. Касательно самаго себя, ев
рей можетъ выказывать свой фанатизмъ строжайшимъ выполне- 
ніемъ всѣхъ мелочныхъ религіозныхъ предписаній относительно 
пищи, одежды и вообще всей обыденной жвзни. Относительно 
своихъ единовѣрцевъ, еврей можетъ заявить свой Фанатизмъ 
требованіемъ отъ нихъ такой же строгой точности. Эта по- 
слѣдняя черта еврейской религіозности вытокаетъ изъ того,что 
евреи, согласно ихъ религіознымъ понятіямъ, отвѣтственны одинъ 
за другаго предъ Богомъ въ дѣлѣ выполненія религіозныхъ пред- 
писаній. До всѣхъ прочихъ людей евреямъ нѣтъ никакого дѣла, 
можно сказать, въ сугубой степени,— такъ какъ съ одной сто
роны—они за нихъ не ответственны, а а съ другой — и самые 
еврейскіе законы для неевреевъ нисколько не обязательны. -

Таковъ смѣю утверждать, религіозный Фанатизмъ евреевъ. 
Разсудителыше люди имѣютъ теперь достаточно способовъ для 
составлеиія нравильнаго заключенія о томъ, дастъ ли этогь Ф а 

натизмъ какой-нибудь новодъ обвинять евреевъ въ томъ, будто 
они воруютв христіансітхв дѣтей, убиваютв ихв и упиваются 
ихв кровію....

Вторая половина упомянутыхъ выше 16 показаній можетъ 
быть приведена къ такому общему положенію : евреямъ нужна 
христіанская кровь для цѣлей волшебства, медицины и т. под, 
Прежде чѣмъ приступимъ къ разсмотрѣнію отдѣльныхъ пунк- 
товъ , мы должны предпослать еще слѣдующія общія замѣчанія:

Квреямв строжайше воспрещены всякого рода чародѣйство 
и волшебство , которыя наказываются смертью (Исходъ: 
XXII, 17; Левитѵ. XIX, 26; Числ.: XX II, 23; Второз: XVIII, 
10, I Царст: XV, 23; IV Царст: XVII, 17; XXI, 6; Малахія: III, 
5, II Паралип: XXXIII, 6).

Раввины еще расширили и подтвердили это запрещеніѳ, воз- 
браніівъ даже вѣровать въ хорошіе и худые дни и примѣты 
(omina).

Въ талмудѣ даже разсказываегся одинъ случай, при которомъ

144 Талмудъ. Тракт. Іебемотъ fol 47. а. Маймонндъ Issure-bia 13, 14 
и 14,1; Sem ag §114 и Ш улханъ-А рухъ Iope-Dea, гл. 268. § 2,
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были сожжены 80 вѣдьмъ. Многие величайшие авторитеты иуда
изма считаютъ волшебство столь же преступнымъ какъ и идо
лопоклонство.

Теперь порейдемъ къ разсмотрѣнію исчисленпыхъ нами пока- 
заній въ частности.

Одииадцсітое показапіе гласить, что евреи, можетъ быть, 
употребляютъ кровь христіанскую для какихъ либо медицинскихъ 
цѣлей. Эго показаніе, какъ и всѣ другія, не основано ни на 
какомъ доказательств* или Ф а к т ѣ .  Слѣдуетъ знать, что такой 
вещи, которая бы называлась еврейскою медициной , вовсе не 
существуетъ.

Въ средніе вѣка, действительно, было много еврейскихъ ме- 
диковъ; ибо извѣстно что въ то время арабы были почти един
ственными представителями науки вообще и медицины въ осо
бенности; евреи же понимали по-арабски, или, покрайней мѣрѣ, 
могли читать арабскія медицинскія сочинеиія, въ переводахъ, 
сдѣланныхъ испанскими и провансальскими евреями на еврей- 
скій языкъ.

И такъ еврейскихъ медиковъ было тогда, конечно, много, но ев
рейской медицины—и тогда не было; еврейскіе медики почерпали 
свои свѣдѣнія изъ сочиненій арабскихъ писателей, которые въ свою 
очередь основывались главнымъ образомъ на ученіи Гиппократа 
и Галена, къ которому нѣкоторые арабскіе медики, какъ напр. 
Авицена, Разесъ, Абепзогаръ и др. присовокупили кое что 
новое.

Въ европейскихъ библіотекахъ имѣется много еврейскихъ 
рукописей медицинскаго содержанія, который но имѣютъ ниче
го самостоятельнаго И суть большею частно или простые пе
реводы, или обработки арабскихъ медицинскихъ сочиненій. Нѣ- 
которыя сочиненія еврейскихъ медиковъ того времени сохрани
лись еще въ переводахъ на латинскій языкъ, какъ напр.: сочи
нения Исаака Израэли, Маймонида и др.; характеръ этихъ сочине- 
ній также нисколько не отличается отъ характера арабскихъ 
твореній, и они по имѣютъ ничего особенно еврейскаго. Но ес- 
либъ когда нибудь и былъ такой еврейскій медикъ, который пред- 
писалъ бы для какой либо болѣзни человѣчоскую кровь,то если 
онъ носитъ названіе медика, а не чародѣя, и тогда, онъ не могъ 
бы утверждать, что эта кровь должна быть непремѣнно христиан
ская. Впрочемъ я долженъ еще замѣтить, что медики въ глазахъ 
евреевъ не имѣютъ такого авторитета, чтобы ихъ мнѣпія могли
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служить поводомъ къ такому ужасному обычаю; ибо въ Талмудѣ 
говорится: «Даже лучшій изъ медиковъ все-таки  попадетъ въ 
адъ.» Съ другой стороны, еврей все-таки привыкъ обращаться 
въ болезни къ медику, что могутъ засвидѣтельствовать вев ме
дики, живущіе въ мѣстахъ обитаемыхъ евреями, между которы
ми вовсе не сугцествуетъ такого предубѣжденія лротивъ медици
ны, какъ это бываетъ напр, въ низшнхъ классахъ русскаго 
народа.

Если еврей боленъ, онъ идетъ къ медику, отъ котораго по- 
лучаетъ рецептъ; если онъ бѣденъ, то получаегь и лекарство, 
даромъ, изъ еврейскаго госпиталя, или какого либо еврейскаго 
благотворительааго заведенія. ІІо этому решительно не мысли
мо, чтобы у евреевъ было въ употребленіи такое специфическое 
лекарство, какъ христіанская кровь.

Можно бы смѣяться надъ ужасною нелѣпостыо и уродливостью 
обвйненія, выраженнаго въ двѣнадцатомв показаніи, что евреи 
употребляюгъ кровь христіанъ противъ природной будто бы имъ 
вони, если бы не нужно было плакать надъ участью тѣхъ мно- 
гочисленныхъ невинныхъ людей, которые падали жертвами этого 
обвиненія. Боюсь оскорбить читателей опровержеиісмъ столь низ- 
каго или столь сумасбродна го ыарекапія. Пусть иросвѣщенные 
читатели придумаютъ названіе, которымъ должно величать тѣхъ, 
въ умѣ которыхъ родилось подобное обвиненіе, стоившее жизни 
многимъ и многимъ людямъ.

Еще нелѣпѣе мысль, приписываемая евреямъ тринадцатыми 
показаніемъ, по которому евреи, будто, полагаютъ, что кровь хри- 
стіанъ можетъ служить къ возбужденію любви. Впрочемъ, еще 
одинъ изъ злыхъ враговъ еврейства, Шудтъ (Schudt), 145 объ- 
явилъ это обвиненіе безуміемъ ; тоже самое сдѣлалъ и Ваген- 
зейль м\

Не менѣе безумно и четырнадцатое обвиненіе— будто бы евреи 
употребляюгъ кровь христіанъ для того, чтобы ею останавли
вать кровотеченіе при обрѣзаніи ихъ младенцевъ. Здѣсь неволь
но возникаетъ вопросъ: чѣмъ же бѣдные евреи останавливали 
кровь своихъ обрѣзанныхъ младенцевъ со времена Авраама до 
Іиоуса Христа, т. е. въ теченіе около 2000 лѣтъ, и чѣмъ они 
остшіавливаютъ ее въ земляхъ нехристіанскихъ? Впрочемъ вся
кий еврей знаетъ, что евреи останавливаютъ кровь послѣ обрѣ-

145 L. с. часть 1 книга IV, глав. VI стр. 115.
146 L. с. стр. 135.



занія истертьтмъ въ порошокъ гштлымъ деревомъ, чтб можетъ 
быть какой нибудь суевѣрный христіанинъ принялъ за засох
шую кровь. Обь обрядѣ обрѣзанія говорится подробно у Б о-  
дѳншаца (Bodenschatz) въ его сочиненіи: Aufrichtig teutsch re 
dender Hebräer etc. Frankf. и Leipzig- 1756, часть IV, глав. I ll ,  
отд. 2, стр. 58— 74. у ПІудта 1. с. 11, 2 гл. 35 стр. 293 и слѣд., 
у Вагензейля 1. с. стр. 135 и слѣд. и мн. друг.

Пятнадцатое показаніе, что евреи пользуются кровію хри- 
стіанъ при трудномъ разрѣшеніи отъ бремени, получило свое 
начало отъ одного обращѳинаго въ христианство еврея, по имени 
Самуила Фридриха Бренца (S. Fr. Brenz), крещенаго въ Фейхт- 
вангѣ (Feuchtwang), въ 1610 г., и въ 1614 г. написавшаго въ 
Нюренбергѣ книжку, наполненную желчными и ядовитыми вы
ходками противъ евреевъ. Книжка эта носитъ слѣдующее за -  
главіе: «Снятая еврейская змѣиная кожа, т. е. основательное 
раскрытіе и опроверженіе всей клеветы и хулы, взводимой обы
кновенно ядовитымъ еврейскимъ змѣинымъ чудовищемъ на бла- 
гочестивѣйшаго и невиннаго Іудея Христа Іисуса и на всю 
его дорогою цѣною купленную святыню, частію въ проклятыхъ 
синагогахъ, частію въ домахъ и тайныхъ собраніяхъ. Въ семи 
отдѣльныхъ главахъ, составлено къ чести Христа Іисуса, пра- 
ведпаго Израильтянина... къ обличенію и обрйщенію еврей
скихъ слѣпцовъ, напечатано» ш .

Этотъ безсовѣстный обманщикъ, о которомъ христіанскіе уче
ные того времени говорятъ, что онъ изъ лже-іудея сдѣлался лже- 
христіаниномъ, этотъ Бренцъ говоритъ въ упомяиутомъ своемъ 
сочиненіи Н8, (въ которомъ каждое слово клевета), слѣдующее: 
«Когда беременная еврейка не можетъ разрѣшиться отъ бреме
ни, то раввинъ беретъ 3 куска пергамена, выдѣланпые изъ ко
жи оленьей самки, пишетъ на нихъ (что? не сказано), и пола - 
гаетъ одинъ изъ этихъ кусковъ на голову, другіе два на руки 
больной. Но какою жидкостью онъ пишетъ на пергаменѣ, это 
евреи скрываютъ; впрочемъ, я думаю, что они сможете быть» 
пишутъ кровію христіанъ». Такимъ образомъ даже самый смѣ- 
лый изъ обманщиковъ, не осмѣливался прямо утверждать такую 
страшную клевету. Вообще весьма замѣчательно, что даже въ 
этой наполненной ложью книгѣ, въ которой встрѣчаются самыя 
ужасныя и злобныя клеветы на евреевъ, пѣтъ, однако, никакого

1И Второе и третіѳ изданіе, Нюрнбергъ 1680 и 1715 г.
48 Гл. 1 стр. 5 и слѣд. изд. 1680 г.
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намека на т о ,  будто евргп въ пасху, или при какихъ нибудь 
другихъ случаяхъ, употребляютъ кровь христіанскую. Очевидно, 
что такое обвиненіе даже для такого безсовѣстнаго обманщика, 
каковъ былъ Бренцъ, казалось до такой степени несправедли- 
вымъ и злымъ , что онъ не рѣшился утверждать его. Но про
стой народъ, для котораго самый невѣроятный слухъ служилъ 
достаточным!, предлогомъ, чтобы нападать па евреевъ, грабить 
ихъ и убивать тысячами, измѣнилъ это «можетъ быть» Бренца 
въ положительное обвиненіе.

По прошествіи года послѣ появленія упомянутаго сочиненія 
Бренца, одшгь еврей, именемъ Салменъ'Зеви Уфгаузенъ (Salmen 
Zewi Uffhausen), написалъ опровержепіе на него понѣмецки, 
подъ заглавіемъ: Іудейскій Теріакъ 14!’ , (Jüdischer Theriak), въ 
которомъ между нрочимъ опровергается и упомянутая клевета 
Бренца 150. Въ этомъ опроверженіи Уфгаузенъ ссылается, между 
другими доказательствами, на свидѣтельство повивальныхъ ба- 
бокъ въ .Германіи, Италіи, Польиіѣ и т. д. Эти христіанскія 
бабки, говоритъ онъ, помогаютъ еврейкамъ при разрѣшеніи отъ 
бремени, и изъ числа ихъ ни одна не можетъ сказать, чтобы у 
евреевъ было такое обыкновеиіе, о какомъ упоминаетъ Бренцъ. 
Далѣе Уфгаузенъ описываетъ обычаи евреевъ при разрѣшеніи отъ 
бремени, и описываетъ такъ, какъ я самъ видѣлъ ихъ неодно
кратно въ домѣ моихъ родителей и родственниковъ. Эти обычаи, 
которые вообще только имѣютъ мѣсто при трудномъ разрѣшеніи, 
весьма немногочисленны: произносятъ опредѣленную молитву, въ 
которой часто повторяются 20 псалмъ; прочитываютъ также раз
ные стихи изъ св. писанія, раздаютъ милостыню, иногда приносятъ 
въ комнату больной написанное на пергаменѣ Пятикнижіе, (изъ 
котораго евреи обыкновенно вслухъ прочитываютъ что нибудь въ 
синагогахъ), но я никогда не видалъ, чтобы больной влагали въ 
руки какую нибудь бумагу съ начертанными на ней стихами 
изъ библіи.

Это сочиненіе еврея Уфгаузеиа переведено на латинскій языкъ 
однимъ очень ученымъ духовным ь лицомъ, Іоанномъ ВюльФеромъ 
(lohann Wülfer), болынимъ знатокомъ еврейской литературы, и 
издано съ весьма подробными примѣчаніями Въ этихъ при-

1,9 Издано въ первый разъ «cum licentia superiorum» въ Ганау 1615 
г.; потом i. иъ Альгорфѣ 1680 г.

150 Гл. 1, 8 10, Гоі. 8. а. и слѣд. изд. 1680 года.
*5* Theriaca Judaica etc. Noriinbergi 1681 , in. k сост. изъ  400 стр.
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мѣчаніяхъ ВюльФеръ доказываем ш , что обвипеніе Бренда ложно, 
и что большая часть еврейскихъ авторитетовъ писали нритомъ 
противъ употреблонія какихъ бы то ни было амулетовъ. ВюльФеръ 
доказалъ также, что эготъ Бренцъ быль грубый невѣжда, не по
нимавшей почти ничего поеврейски,' дававшій по ненависти къ 
евреямъ превратный смыслъ самымъ невиннымъ ихъ словамъ и 
обычаямъ. 153. Вагейзейль также ,н говоритъ объ немъ, что онъ 
былъ пе ученъ, неопытенъ въ еврейской вѣрѣ, и что потому 
книжка его наполнена грубою ложыо 155.

ГІослѣ Бренда, и можетъ быть , основываясь на его книгѣ, 
Іезуигь Радеръ (Baderus) пошелъ еще дальше и сталь утвер
ждать, что ни одна еврейская женщина не должна родить безъ 
того, чтобы не употребить христіанской крови 156. ІІо это ужь 
показалось даже такому человѣку, какъ Эйзенменгеръ, слишкомъ 
несправедливым'!.; даже онъ прибавляетъ 157, что но можетъ повѣ- 
рить, чтобы евреи дѣйствительно употребляли кровь христіанъ 
при разрѣшеніи беременныхъ жешципъ, и чтобы эта кровь могла 
имъ приносить пользу.

Что касается до тайныхъ болѣзней, которымъ всѣ евреи буд 
то бы подвержены и для издѣлеиія которыхъ имъ будто бы ну
жна кровь христіанъ, какъ гласитъ шестнадцатое показаніе,— 
то врачи ничего не знаютъ о такихъ болѣзняхъ; послѣдніе ут
верждаюсь даже, что евреи, въ слѣдствіе обрѣзанія, гораздо 
менѣе христіанъ воспріимчивы къ извѣстиымъ тайнымъ болѣз- 
нямъ. Ilo къ стыду нашихъ ученыхъ академій надобно замѣ- 
тить, что ученые прошодшихъ столѣтій были гораздо пронида- 
телыіъе, чѣмъ наши профессора. Такъ напр. Венгерскій исто- 
рикъ Антонъ Б о н ф ин ій  (Anten Bonfinius) разсказываетъ, что у 

евреевъ не только женщины, но и мужчины подвержены мѣсяч- 
нымъ кровотеченіямъ, и что они лечатъ себя отъ этой болѣзни 
кровію христіанъ. Кто можетъ сомнѣваться въ этомъ, когда въ 
Тирнау (Tymau), въ 1494 г., нѣсколько старыхъ жидовъ, раз-

152 Стр. 711 и слѣд.
133 Смот. НіольФора I. с. хзтр. 3G, 76 и 128, 182, 202, 251, 283, 313 

и мн. др.
154 L. с. стр. 139.
155 См. еще объ этомъ Бронцѣ у  В о л ь ф э  Bibliotheca Hebraea, т. 1, 

стр. 1116 и слѣд. № 2131 и т. Ill стр. 23 и д.
156 Bavaria sancta III, стр. 172 и 179.
157 Enediktes ludenlhum т . 11 стр. 225.
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умѣется, среди пытокъ, сами въ этомъ сознались, и когда въ 
слѣдствіе этого сознанія 14 евреевъ (2 женщины и 12 мужчинъ) 
сожжены были живыми ,5в? Другой ученый, по имени Chrisost. 
Dudulaeus, написалъ цѣлую книгу о тайныхъ болѣзняхъ, кото- 
рымъ подвержено будто бы каждое изъ 12 колѣпъ Израилевыхъ 
Эта книга озаглавливается: «Основательное и истинное повѣство- 
ваніе объ одпомъ евреѣ, именемъ АхасФеросъ, съ описащемъ того, 
какъ каждое изъ 12 колѣнъ ругалось падъ Господомъ Іисусомъ 
Христомъ, и какъ каждое изъ нихъ донынѣ должно за это стра
дать.» Это сочииеніе издано даже въ нашемъ отечествѣ, въ Р е 
вел* 1634 г., и однако оставлено безъ вниманія врагами евре
евъ, что конечно/ совершенно неизвинительно. Этотъ прекрас
ный Chrysostomus (т. е. златоустъ Дудулей (Dudulaeus), или кто 
бы ни былъ авторомъ этой книги, знаетъ всѣ подробности о рас- 
пятіи Спасителя такъ хорошо, какъ будто онъ былъ очевидцемъ 
этого событія; онъ описываетъ весьма обстоятельно весь образъ 
поведенія каждаго изъ 12 колѣнъ во время распятія. Правдивый 
Дудулей нисколько не стѣсняется въ своемъ разсказѣ тѣмъ, что 
во времена земной жизни Спасителя, какъ это очень хорошо 
извѣстно, вовсе не было уже 12 колѣнъ, и что тогдашнее еврей
ское народонаселеніе Палестины было потомствомъ возвратив
шихся изъ вавилонскаго плѣна остатковъ только двухъ колѣнъ— 
іудина и веніаминова. Не смотря на этотъ, всѣмъ извѣстный 
Фактъ, Дудулей разсказываегь слѣдующее: «Евреи изъ колѣна 
рувимова схватили Спасителя въ саду и били Его; въ наказаніе 
за это высыхаетъ въ теченіи 3 дней всякая зелень, къ которой 
они прикасаются своими руками, и т. д. Евреи изъ колѣна си- 
меонова пригвоздили его къ кресту, (извѣстпо, что это сдѣлано во
все не евреями, а римскими воинами); въ паказаніе за это они 
(т. е, потомки ихъ) ежегодно въ теченіи 4 дней получаютъраны 
на рукахъ и погахъ, изъ которыхъ съ утра до вечера истекаетъ

15S См. A. Bonfinius, Rer. Hung. Dec. V. 1. Ill fol. 78— 61.
,5Э Второе изданіе явилось in. Нгорнбергѣ 1(545 г. Я не знаю, нахо

дите« ли также въ иервомъ изданіи «извѣстіе о 12 колѣиахъ» и проч. 
it i. 1650 г. издано это иЗвѣстіѳ о 2 колѣйахъ о cono sino loco п при 
том i. под ■> заглавіемъ «О каішяхъ и дѣііствіяхъ божостпепнаго міце- 
нія, ііора.іішнтйго 2 племен і» или колѣн ь овроііскаго народа, такъ  
какъ они особенно виновны въ невинныхъ страдапіяхъ и въ смерти 
Іисуса Христа » Пи словамъ ВольФа (ВіЫ, Hebr. II стр. 1254 и III стр. 
95 и слѣд. JY- 1Н51 с.) первоначальный пвторъ этого сочиненія б ы л .  
крещеный евроіі im .  Иіаченцы. именомъ Фраіщискъ, увѣрявшШ, что



кровь. Евреи изъ колѣна Левіина били Спасителя и плевали ему 
въ лицо; въ наказапіс за это они не могутъ плевать па землю 
черезъ свою бороду и вовсе не могутъ выбрасывать слюны. Евреи 
изъ колѣна зпвулонова метали жребій объ одеждѣ Спасителя; в ъ  

наказаніе за это они ежегодно 25 марта (неизвестно новаго или 
стараго стиля) гюлучаютъ раны во рту, и съ утра до вечера в ы -  

плевываютъ кровь. Евреи изъ колѣна иссарова привязали Іисуса 
Христа къ столбу и сѣкли его; за эго они также 25 марта полу- 
чаютъ многочислепныя язвы и неизцѣлимыя раны на тѣлѣ, изъ 
которыхъ съ утра до вечера течетъ кровь. Евреи изъ колѣна 
данова кричали: «Кровь его на насъ и на чадѣхъ нашихъ.» Въ 
наказапіѳ за это у нихъ каждый мѣсяцъ открываются на тѣлѣ 
раны, изъ которыхъ вытекаетъ кровь, и отъ нихъ въ теченіи 
недѣли распространяется такое зловопіе, что они принуждены 
бываютъ скрываться, и не раньше могутъ освободиться отъ .этого 
зловонія, какъ послѣ помазаніясвоего тѣла христіапскою кровыо. 
Евреи изъ колѣна гадова сплели терцовый вѣнецъ, изъ 15 тер- 
новыхъ растеній, и надвинули его на главу Спасителя до сама
го мозга; въ наказаніе за это каждый изъ ихъ потомковъ по- 
лучаетъ ежегодно 15 наростовъ на головѣ и затылкѣ; эти на
росты причиняютъ имъ сильную боль; изъ нихъ съ утра до ве
чера течетъ кровь, которая обагряя лице ихъ, ниспадаетъ на зем^ 
лю Евреи изъ колѣна ассурова били Спасителя по щекамъ; въ 
наказаніе за это у нихъ правая рука четвертью короче лѣвой. 
Но больше всѣхъ досталось евреямъ изъ колѣна н е Ф Ф а л и м о в а ;  

эти послѣдніе посадили своихъ дѣтей въ свиной хлѣвъ, (мудре
но угадать, гдѣ они въ Іерусалимѣ могли найти свиной хлѣвъ) 
и пріучили ихъ кричать и хрюкать по свиному въ то время, 
когда Спасителя повели мимо, чтобы тѣмъ ввести Его въ иску- 
шеніе. Когда Іисуса Христа повели къ первосвященнику К а іа Ф ѣ ,  

то дѣтй, Заключенный въ свииомъ хлѣвѣ, начали хрюкать и кри
чать, послѣ чего неФФалиты спросили Іисуса Христа: знаетъ ли 
онъ, кто находится въ этомъ свииомъ хлѣвѣ? Когда Христосъ 
на э г о  огвѣтилъ имъ: «это ваши дѣти, ваши дочери и сыновья»,

он ъ  сал ь изъ ко.гі.иа Гада, и что когда онъ былъ о т о  оирбеѵгь, то 
самъ страдал i. оті. і аііпоіі болѣзни своего ко.ііша. (Справедливо за-  
м ѣ т і м ъ  еще В о л ь ф ъ ,  что за иоключеніѳ.ѵгг. колѣна Левита, еврея ныиѣ 
вовсе но знаютъ, изъ  какого колѣна они происходить, и что древ
нее раздѣлоніе на колѣна изчезло еще задолго до Рождества Х|>Ц~ 
Стона,
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то они сказали: «Ты лжешь, тамъ только свиньи.» Н аэто іисусъ  
Христосъ далъ имъ такой отвѣтъ: «если это свиньи, то пусть 
они будутъ и останутся свиньями,» и бѣдныя дѣйствителыю пре
вратились въ свиней, и начали хрюкать какъ настоящія свиньи. 
Въ наказаніе за этогъ поступокъ съ Снасителемъ, всѣ евреи изъ 
колѣна НеФФалимова имѣютъ четыре большіе свиные зуба, сви- 
ныя уши и воняютъ, какъ свиньи. Евреи изъ колѣна іоеиФова <6(Г, 
ковали гвозди для распятія Спасителя и сдѣлали оконечности 
гвоздей тупыми, по совѣту одной женщины своего племени, по 
имени Вентріа, для того, чтобы этимъ увеличить страданія Спа
сителя; въ наказаніе за это всѣ женщины этого колѣна съ 33-лѣт- 
няго возраста всегда имѣютъ поночамъ во снѣ множество живыхъ 
червой во рту. Евреи изъ колѣна веніаминова но’дпосли Спа
сителю губку, напитанную уксусомъ и желчыо; въ наказаніе за 
это они никогда не могутъ смотрѣть на воздухъ, постоянно чув- 
ствуютъ жажду, и когда хотятъ говорить, то у нихъ изо рта 
выскакиваютъ червячки.»

Вотъ тѣ тайныя болѣзни, которымъ евреи подвержены, и отъ 
которыхъ они лечатся кровію христіанъ. Конечно, я не совсѣмъ 
понимаю, какимъ образомъ кровью христіанъ можно смыть при
рожденные свиные зубы и свиныя уши, и притомъ какія же 
сродства уііотробляюгь противъ этихъ ужасиыхъ гайныхъ бо
лезней евреи, живущіе въ Китаѣ и въ другихъ странахъ, гдѣ 
нѣтъ христіанъ? Эти ничтожныя и вздорныя басни не заслужи
в а ю т  конечно того, чтобы останавливаться на ихъ опроверженіи; 
но съ другой стороны, разсказы Дудулея могутъ служить дока- 
зательствомъ того, какъ хорошо религіозный Фанатизмъ спосо- 
бенъ выдумывать самыя безумныя выходки, когорыя, при всей ихъ 
нелѣпости, нріобрѣтаіогь довѣріе со стороны простаго парода. 
Свидѣтельствомъ такого легковѣрія можетъ служить уже то, что 
эго знаменитое сочинеиіе Дудулея выдержало три издапія, и что 
позднѣйшіо писатели чуть ли но до сихъ поръ рачительно дѣ- 
лаютъ изъ него выписки Кто послѣ этого можетъ удивляться 
тому, что простолюдипъ вѣритъ, будто евреи употребляютъ кровь 
христіанъ, когда такія нелѣпыя сказки, какъ эти и многія другія, 
о которыхъ у насъ еще будетъ рѣчь ниже, жадно читались и 
повсюду принимались за правду?

"" Ираидиным Дудулей совершенно забылъ, что никогда не было ко- 
лѣна іосифопп, и что потомки патріарха іосиФа раздѣлены были на 
колИна еФраимово и манассіино.

161 См. Schiull I. с. стр. 344 в дал.
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III.

Въ предъидущой главѣ мы видѣли , что основные принципы, 
духъ и направленіе религіи и законодательство евреевъ р ѣ ш и -  
тельно говорятъ противъ разбирасмаго нами обвиненія; далѣе, 
что въ обш ирной еврейской литературѣ не только не находится 
какого либо потверж денія ему, но, напротивъ, она представляетъ 
миогія доказательства противъ него. Мы видѣли также, что об
винение это само по себѣ такъ нелѣпо и безсмысленно , что 
всякій свободный отъ предразсудковъ человѣкъ долженъ считать 
его ни чѣмъ другимъ, какъ порожденіемъ средневѣковаго лег- 
ковѣрія, Ф анатизма, невѣж ества или злости.

Разсмотримъ теперь этотъ вопросъ съ исторической точки 
зрѣнія. Это тѣмъ болѣо необходимо , что есть много людей, 
которые, относясь легко къ этому вопросу, касающемуся судь
бы и чести цѣлой націи, даютъ, однакожь, вѣру этой нелѣпооти, 
говоря, что это обвипеніе подтверждается будтобы фактами.

Мы хотимъ поэтому доказать здѣсь, что это обвииеніе вовсе 
не было извѣстно въ первые одиннадцать вѣковъ христіан-  
ства ; что оно возникло только во время полнѣйшаго умствен-  
наго мрака и лютѣйшаго Фанатизма; и что, наконецъ, даже по 
мнѣнію многихъ христіанскихв ученыхъ,— бывшихъ вмѣстѣ съ 
тѣмъ отъявленными врагами евреевъ,— пѣгт ни одного истори
чески -  достовіьрнаго факта , который бы могъ подтвердить 
разбираемое нами обвинепіе.

Въ теченіе первыхъ вѣковъ христіанства, когда кровь мучо- 
ииковъ христовыхъ лилась рѣками, евреи имѣли нолную возмож
ность убивать христіапскихъ дѣгей и пить ихъ кровь , еслибъ 
они дѣйствителыю имѣли надобность въ ней. Римскіе палачи, ис- 
треблявшіе тогда христіанъ тысячами, навѣрно не стали бы пенять 
на евреевъ, еслибъ эти послѣдніе умертвили когда какое нибудь 
христианское дитя; однакожь пи одит  изъ христіанскихъ писателей 
первыхъ вѣковъ церкви, которые такъ часто и такъ много по
лемизировали противъ евреевъ и еврейства, —ни одит  изъ нихъ 
не знаетъ ничего о подобныхъ поступкахъ со стороны евреевъ. 
Даже Св. Іеронимъ , имѣвілій частный сношеііія съ евре
ями, у которыхъ онъ изучалъ еврейскій языкъ и который дол
го жилъ въ Палестинѣ среди еврейскихъ общинъ и зналъ очень 
хорошо обряды и вѣроученія евреевъ, — даже этотъ святой,



который вообще такъ сильно и такъ энергически писалъ противъ 
нихъ— и онъ ничего не знаетъ о подобныхъ дѣйствіяхъ евреевъ, 
относительно христіаиъ. Е щ е болѣе, даже Св. Е п и ф э н і й , кото
рый самъбылъ крещенный еврей, и, слѣдовательно, хорошо зналъ 
обряды своихъ прежнихъ единовѣрцевъ, противъ которыхъ онъ 
такъ много полемизируетъ въ своемъ сочиненіи противъ ерети- 
к о в ъ , —  и онъ ничего не знаетъ о томъ , что евреи будто бы 
имѣютъ надобность въ христіанской крови.

Ни язычники, ни христіане того времени не взводили подоб- 
наго нреступленія на евреевъ; то были другіе люди , которыхъ 
понапрасну, конечно, обвиняли же тогда въ ужасныхъ пресгуплені- 
яхъ, и между Прочимъ и въ этомъ, т. о. es умерщвленіи дѣ- 
тей cs релтіозпою цѣлъю и es употреблены ихъ крови при 
релтіозныхъ собрангяхз : этими обвиняемыми были — кто бы 
могъ подумать? —  христіане\\\... Это невероятно , но все та
ки истинно. Кто не зпаетъ добродѣтели , благочестія , чистоты 
нравовъ первыхъ христіанъ? Даже Лудіанъ , этотъ Вольтеръ 
древняго міра, осыпавшій христіанъ насмѣшками , не могъ не 
признать чистоты ихъ нравовъ; не смотря, одиакожь, на это, благО' 
честивые христіане въ теченіе многихъ вѣковъ были обвиняемы 
въ томъ, что у нихъ существуетъ коммунизмъ женщинъ, что они 
преданы кровосмѣшенію, что они наконецъ въ своихъ ночныхъ 
собраніяхъ при раздачѣ Св. даровъ не только совершаютъ са- 
мыя отвратительный преступленія , какъ блудъ и многія другія 
возмутителышя безчинства, но что они при этомъ умерщвля- 
ютв маленытхъ дѣпіей, приносятв uxs es жертву своему 
Богу, кровь uxs выпиваютз, а мясо uxs свѣдаютв. 162• И изъ- 
за этого отвратительнаго обвиненія тысячи богобоязненныхъ 
христіанъ, подобно евреямъ въ средніе вѣка, кончали свою бла
гочестивую жизнь подъ руками палачей! И здѣсь также , какъ 
при подобныхъ ироцессахъ противъ евреевъ въ средневѣковое 
время , находились изверги , которые имѣли довольно дерзости, 
чтобы утверждать , что они сами были очевидцами соверше- 
нія этихъ безчинствъ!

—  Если долго и много занимаешься всеміриою исторіею, то 
иногда невольно ириходитъ мысль , что исторія человѣчества 
есть отчасти исторія обитателей сумасшедшаго дома , отчасти 
же исторія разбойничьей шайки. —  Языческіе писатели этого 
времени, которые вообще мало знали христіаігь и рѣдко писали

112 Доказательства будутъ ниже.
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о нихъ , ничего не знаютъ объ эіихъ обвииеніяхъ; напротивъ, 
у отцевъ и писателей Церкви 2 — 5 вѣковъ находятъ частыя и • 
эпергическія защищенія христіанъ отъ этихъ обвиненій, откуда 
мы можемъ заключить какъ часто и какъ долго эти обвиненія 
взводилились на послѣдователей Божественной вѣры Христовой.

Уже Св. Іустинъ мученикъ, казненный въ 165 г. послѣ P. X .,  
открываете собою рядъ защитпиковъ христіанъ отъ этихъ воз- 
мутительныхъ обвиненій;163 за нимъ слѣдуютъ : Аѳинагоръ , аи 
писавшій около 177 г. и его современникъ Таціанъ ; 165 да- 
лѣе Тертулліанъ leß въ концъ 2-го вѣка, Оригенъ, 167 Минуцій 
Феликсъ I6R въ началѣ 3-го вѣка, Арнобій 1119 въ коидѣ этого 
же столѣтія, Евсевій 170 въ первой и о л о в и н ѣ  4 го вѣка, Сальві- 
анъ 171 въ 5-мъ вѣкѣ и мн. др.

Никакой извергъ, никакой даже самый злѣйшій врагъ хри- 
стіанства не станетъ нынѣ утверждать, что эти обвиненія про- 
тивъ христіанъ имѣли въ своемъ основаніи что нибудь истин
ное; и, не смотря на то, они въ теченіе почти 4-хъ вѣковъ 
взводились на христіанъ въ различныхъ странахъ обширной 
Римской имперіи; и, не смотря на то, находились люди, которые 
утверждали, что они сами были свидѣтелями этихъ отвратитель- 
ныхъ сценъ; и, не смотря на то, тысячи благочестивыхъ хри- 
стіанъ окончили въ ужаснѣйшихъ мукахъ свою жизнь изъ-за 
этихъ гнусныхъ обвиненШ!...

Въ изумленіи останавливаешся передъ такимъ явленіемъ и не
вольно задаешь себѣ вопросъ : какъ могли приписывать такія 
гнусныя преступления благочестивымъ христіанамъ? Историки и 
теологи много и напрасно трудились надъ разъясненіемъ этого 
историческаго явленія; но мы думаемъ, что мы разъяснили эту 
загадку при самомъ пачалѣ нашего ислѣдованія. И въ самомъ 
дѣлѣ, подобныя же обвиненія поднятая въ средніе вѣка какъ 
иротивъ евреевъ, такъ и иротивъ еретиковъ, даютъ намъ ключъ 
къ разрѣшеиію этой загадки.

11,1 Apolog, I 25. II. 12, 14. и вь Dialog, cum Tryphon p. 175.
Logalio pro СЬгінііапів C. 24.

165 Contra grace,он.
166 Apolog. с. 7 !)
167 Contra Celsum VI, p. 802.

Octav. 9. 10. 30. 31.
169 Advors: gentös VIII. p. 228, ed. do la Barre,
1.0 Histor. Eccles. 1. 5. IV. 7 и д.
1.1 De gubernatione Dei VI.
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Христіане составляли въ первые вѣка церкви меньшинство, 
которое, своими религіозными воззрѣніями и своею религіозиою 
ирактикою, рѣшителыю отличалось отъ языческого большинства. 
Какъ некогда римляне, впервые подъ пачальствомъ ІІомпея про
никшее въ Іерусалимскій храмъ, удивлялись мнимому безбоэісгю 
евреевъ, потому что въ ихъ храмѣ, посвяіценпомъ невидимому 
Богу, не нашли никакихъ изображеній,— такъ точно удивлялись 
они и мнимому безбожію христіанъ. Какъ! восклицали язычни
ки , христіане презираютъ боговъ , но приносятъ имъ жертвъ, 
не имѣюгъ ira храмовъ ни алтарей подобпыхъ нашимъ, — не 
имѣютъ даже тображеній  боговъ! — Язычество было вообще 
вѣротерпимо, но не настолько, чтобы терпѣть людей, которые 
презирали все то , что для него было свято, и которые считали 
святымъ то , что ему казалось нечестивымъ. Этого уже было 
достаточно для язычниковъ , чтобы предполагать у христіанъ, 
которые но ихъ мнѣнію были преданы такому безбожному уче- 
нію , всевозможные пороки и преступлепія. 112

Когда же христіанство сдѣлалось господствующею религіею, то 
въ нѣкоторыхъ мѣстахъ христіане поступали противъ еретиковъ 
и евреевъ , изъ подобпыхъ же побужденій , такимъ же обра- 
зомъ , какъ нѣкогда язычники поступали противъ нихъ самихъ. 
Такъ христіане обвиняли иослѣдоватолей нѣкоторыхъ монтани- 
стическихъ сектъ въ томъ , что будто они ежегодно къ Пасхѣ 
покрываютъ наколами тѣло убитатаго дитяти, смѣшиваютъ исте
кающую изъ него кровь съ мукою, и приготовляютъ такимъ об- 
разомъ изъ нея евхаристію. Но что это обвиненіе ложно,— 
не говоря уже о разныхъ другихъ доказательствахъ,—видно изъ 
того, что христіанскій же учитель и писатель Тертулліанъ сама 
сдѣлался мотпанистомз.

Въ средніе вѣка это же самое обвиненіе, почти въ букваль
ной когііи, было взводимо на евреевъ. И о нихъ говорили, что 
они умерщвляютъ ежегодно къ Пасхѣ дитя, покрываютъ трупъ

172 И евреи были также оклонетаиы язычниками , какъ мы уже  
выше замѣтили; но они были болѣе терпимы, и религія ихъ считалась 
менѣе предсудительною, потому что римляне признавали и хъ  націеіо, 
которая слѣдует ъ вѣроваиіямъ своихъ отцовъ,—что въ глазах і, рим- 
лянъ само по себѣ считалось достоііпымъ уважонія; нанротииъ, на 
хр и р іа ігь  они смотрѣли какъ па сектаторовъ, отпаиишап отъ вѣры  
своихъ отцовъ (Сран. Gibbon History Ihe declino olc. С. 10. §5.) Изъ пи-  
семъ Императора Юліапа Апосгата и апологіи Минуція Фоликса такъ 
же видно,какое различіе язычники дѣлалиможду евреями и христіанами.



его наколами, смѣшиваютъ вытекающую изъ ранъ кровь съ му
кою, и приготовляютъ изъ нея (нельзя же было говорить , евха- 
ристгю , потому что евреи но имѣютъ ея маццотъ) , т. е. 
опрѣсноки, которые евреи ѣдять во вею недѣлю своей Пасхи. 
Мотивы здѣсь почти тѣже, которые побуждали язычниковъ 
къ обвиненію христіанъ. Мы сказали выше , что въ сред- 
ніе вѣка приверженецъ всякой религіозной партіи, отвергавшей 
хотя малъйшій пунктъ изъ ученія католицизма или иначе пони- 
мавшій его , чѣмъ масса католшшвъ,— считался какимъ-то нрав- 
ственнымъ чудовищемъ.

Если же католики имѣли такое мнѣиіе о послѣдователяхъ 
мнимо-еретическихъ христіанскихъ секгъ, которые, все таки, 
вѣровали въ Христа и въ большую часгъ догматовъ христіан- 
ства, то понятно , какъ должны были они думать о евреяхъ, 
которые не вѣруютъ въ Христа, Сына Божія, и которыхъ пред
ки даже распяли Спасителя міра.

Къ этому нужно присовокупить еще то обстоятельство, что 
большая часть тогдаишяго духовенства, дѣйствуя въ духѣ того 
времени, старалась возбуждать въ народѣ ненависть къ евре
ямъ и что евреи, не имѣя возможности заниматься ремеслами 
и даже торговлею, занимались одолженіемъ денегъ и такимъ 
образомъ дѣлались заимодавцами и даже ростовщиками христіанъ. 
Должпикъ вообще рѣДко бываетъ расположен* къ своему заимо
давцу; а если этотъ послМній при томъ еще невѣрный и даже 
потомокъ людей, которые распинали Христа,— то сколько здѣсь 
поводовъ , чтобы приписать ему всевозможныя преступленія! 
Прежде, чѣмъ приступим!» къ историческому изслъдованію проис- 
хожденія обвиненія евреевъ въ употреблепіи крови христіанъ, 
позволяемъ ссбѣ привесть здѣсь нѣкоторыя мѣста изъ защити- 
тельныхъ сочиненій отцовъ церкви противъ упомянутыхъ выше 
обвиненій на христіанъ, именно потому, что эти защищенія хри- 
стіанъ суть смѣстѣ съ тѣмъ и апологія для евреевъ. ГІриведемъ 
сперва нѣкоторыя мѣсга изъ сочиненія Минуція Феликса, за 
тѣмъ— изъ Аѳинатора и Тертулліана.

Минуцій Филикъ І,;| въ своей аиологіи христіанству замѣчаетъ 
слѣдующее: «Яхотѣлъбы говорить съ тѣми, которые утверждаютъ 
или вѣрятъ, будто убіеніе дитяти есть церемонія введенія въ на
ши таинства.Кто можетъ имѣть смѣлость пролить кровь невинна- 
-го, только что родившагося, младенца?»— «Тѣ не очень еще дало

1!3 гл. 30.



—  m  —

ки, говоритъонъ далѣе, отъ такого престунленіи, которые ѣдятъ 
привыходѣ изъ амфитеатра дикихъ звѣрей, еще окровавлеішыхъ 
и засаленныхъ трупами людей, которыхъ опи только что рас
терзали; намъ же не дозволено ни видѣть подобныхъ убійствъ, 
ни даже слушать объ нихъ, и кровь возбуждаегь въ насъ столь
ко ужаса, что мы не ѣдимъ даже крови животныхъ.» 174

«Мы посіавляемъ обязаііностію, писалъ въ своей апологіи 
знаменитый Аѳинагоръ, 1,5 не только быть справедливыми, но 
и терпѣливыми и добрыми даже къ врагамъ. 176 Кто же, нослѣ 
этого, хотя немного благомыслящій, при такой нашей жизни, 
можетъ обвинять насъ въ убіеніи людей? А если мы не чело- 
вѣкоубійцы, то можно ли обвинять насъ въ людоѣдствъ? Ибо 
нельзя ѣсть плоть человѣческую, не убивши напередъ чело- 
вѣка. Пусть сиросятъ враговъ нашихъ, которые взносятъ на 
насъ такую клевету : видали ли они когда , чтобы мы убили 
кого нибудь? Я увѣренъ, не найдется между ними ни одного, 
который бы былъ столько безстыденъ, что отважился бы сказать: 
я видѣлъ. 177 Мы имѣемъ рабовъ, — одни больше, другіе мень
ше, — 178 отъ коихъ намъ невозможно бы укрыться , и одна- 
кожь ни одинъ изъ нихъ даже не выдумывалъ на насъ та- 
кихъ нелѣпостей. Кто изъ подобныхъ вамъ не желаетъ видѣть 
боя гладіаторовъ или травли звѣрей, особенно если вы сами 
даете эти зрѣлища? А мы будучи увѣрены, что смотрѣть, изъ 
удовольствія, на убійство— значитъ почти тоже самое, какъ и са- 
мимъ участвовать въ ономъ, удаляемся отъ подобныхъ зрѣлищъ. 
179 Какъ же мы согласимся на убійство , когда непозволяемъ

171 Объ этомъ послѣднемъ срав. примѣчанія къ этому мѣсту Ельм- 
горста, гдѣ доказывается, что христіанѳ первыхъ вѣковъ, подобно 
нынѣшнимъ евреямъ, воздерживались отъ употребления крови въ 
ииіцу.

'7i Loga lio pro clirislianis, глав. 27.
176 Мозаизмъ и раішиішзмъ подтверждают!. это нредписаніе столь 

же чисто и столь же строго, какъ и христіанство.
177 Это впрочѳмъ часто случалось. Также и относительно евреевъ  

12 етолѣтія никто не рѣпіался обвинять ихъ въ дѣтоубіііствѣ, а тѣ, ко
торые послѣ выступали противч, нихъ съ  такими обвиненіями, большею 
частью оказывались подлыми клеветниками, какъ мы это ниже увидмъ.

174 Также и евреи до Я вѣка имѣли яаыческихъ и хрисгіанкихъ  
рабовъ. см. далѣе.

,,,J Рашіимы также строго запроіцаюп. смотрѣть на борьбу гладіато- 
ровъ, бон и гравли звѣреіі ! и занреіценіе ото многократно повто
ряется въ Талмуд!; и у  древнѣйшихъ раввинов ь.



ссбѣ даже смотрѣть на оное , чтобы какъ нибудь ие сдѣлатьсЯ 
участниками въ злодѣяніи? Какъ можемъ мы убить человѣка, 
когда мы считаемъ дѣтоубійцами тѣхъ жешцинъ, которыя истрей- 
ляютъ въ собѣ зачатый плодъ, когда мы увѣрепы въ томъ, что 
онѣ нѣкогда дадутъ въ этомъ отчетъ Богу? 1Я" Чоловѣкъ, который 
считаетъ младенца еще находящегося во чревѣ матери живымъ 
существомъ, о которомъБогъ промышляетъ,— человѣкъ, который 
почитаетъ дѣтоубійсгвомъ истребленіе образующегося во чревѣ 
плода, такой человѣкъ рѣшителыю не способенъ умертвить человѣ- 
ка, когда Оцъ будетъ уже воспитанъ и возраіценъ. И кто,в$ря 
воскресенію мертвыхъ, согласится сдѣлать себя живымъ гробомъ 
тѣла, имѣющаго воскреснуть? 1S' Совершенно невозможно, чтобы 
мы, вѣря воскресенію тѣлъ человѣческихъ, отважились ѣсть оныя, 
какъ будто онѣ не воскреснуть; невозможно, чтобы мы рѣшились 
на подобиое преступленіе, будучи убъждены, что земля отдастъ 
нѣкогда мертвецовъ своихъ, что, слѣдовательно, и отъ насъ Богъ 
потребуетъ тѣхъ мертвецовъ, которыхъ мы похоронимъ въсвоемъ 
чревѣ.,.. Люди, которые увѣрены, что ничто не избъжитъ Суда 
Божія , что гѣло будетъ наказано вмѣстѣ съ душою 182 за то, 
что служило орудіемъ ея пороковъ и страстей,— такіе люди нэ 
позволятъ себѣ совершить такого дѣла.»

Но еще болѣе замѣчательна въ этомъ отношеніи апологія зна- 
менитаго Тертулліана. '83 «Говорятъ, пишетъ онъ , что мы во 
время нашихъ таинствъ умерщвляемъ дитя и съѣдаемъ его, и 
что послѣ столь ужаснаго пиршества, предаемся кровосмѣси- 
тельнымъ удовольствіямъ, между тѣмъ какъ собаки, участники 
этихъ злодѣяній, опрокидываютъ подсвѣчники, и гася свѣчи, ос
вобождают!. насъ отъ всякаго стыда. Говорятъ все одно и то
же; но съ тѣхъ поръ, какъ говорятъ, вы еще ни разу не взду
мали изслѣдовать нашихъ преступлены. Если вы вѣрите имъ, 
то изслѣдуйте же ихъ; а если не хотите изслѣдовать, то и не 
вѣрьте. Rarae небреженіе въ этомъ случаѣ ясно доказыва-

180 И эт<> строжайше запрещено евр еям ъ, которымъ но иолѣно 
такъ жо прикасаться къ умирающему, im ,  опасенія сократить хотя  
на минуту жизнь ого.

Isi jf у евреовъ пѣра in. поскросеніо мортвыхъ принадлежите къ 
основаннымъ догматамь ролигіи; а выше мы шідѣли, что они до
пускают!. военресеніо и мноиѣрцоігь.

ш  Евреи, конечно за исключеніомъ ихъ мыслителей, также Вѣрят ь 
въ наказаніо плоти за гробомъ.

183 Apologia 7—9.



стъ, что въ этомъ, чего вы не смѣете обличить, нѣтъ никакой 
правды...« «Остается только, говоритъ онъ далѣе, молва, которая 
можетъ обвинить насъ; но свойства молвы извѣстны всѣмъ. Вашъ 
поэтъ называетъ ее быСтріъйшима изв асѣхв золв. Почему на- 
зываетъ онъ ее зломъ, если не потому, что она почти всегда 
ложна ? Она такова даже и тогда, когда она возвѣхцаетъ исти
ну, потому что она всегда извращаетъ ее. Что я говорю?—Мол
ва живетъ только ложью; она существуетъ только пока ничего 
не доказываете лишь только она доказала, она перестаетъ су
ществовать....

сКто же можетъ вѣрить молвѣ?
«Ужь навѣрно не мудрецъ , который никогда но вѣритъ въ 

то, что недостовѣрно.
«Какъ бы быстра и блистательна она ни была , какъ бы ос

новательна она ни казалась, достовѣрно то, что ее производитъ 
только одинъ человѣкъ и что отсюда она переходитъ уже черезъ 
уста и уши толпы. Но темнота и преступность ея происхожде- 
нія при которомъ не было свидѣтелей, такъ покрыты окружаю- 
щимъ ее блескомъ , что никому не приходитъ на умъ пораз
мыслить , что источникъ ея могъ быть осквернеиъ ложью,— 
а это случается частію изъ зависти , частію изъ дерзкихъ но- 
дозрѣній, частію же изъ естественной склонности многихъ лто- 
дей ко лжи. Къ счастію, нѣтъ ничего такого, чего не открылось 
бы: эта истина вошла у насъ въ половину.

«Это не безъ причины, что съ такого давняго времени одна 
только молва знаетъ о нашихъ преступленіяхъ. Вотъ единствен
ная обвинительница, которую вы можете поставить противъ насъ 
и которая нонынѣ не могла доказать ничего такого, о чемъ она 
оповѣщаетъ съ такою увѣренностью!

«Призываю человѣческую природу противъ тѣхъ, которые счи-
таютъ вѣроятными подобные слухи « «Попробуйте вонзить мечъ
въ сердце дитяти, которое никому но могло сдѣлать зла, кото
раго нельзя обвинить ни въ какомъ преступленіи , которое вы 
считаете собственнымъ вашимъ дѣтищемъ. Но допустимъ, что это 
варварское дѣло поручается совершить не вамъ, а другому и не 
надъ вашимъ, а падь чужимъ младенцемъ, то придите посмотрѣть 
на смерть нодобнаго вамъ человѣка, лишаюіцагося жизни преж
де, нежели онъ вкусилъ ее. Постарайтесь заметить то мгновеніе, 
когда отлетаетъ оживляющая его душа. Почерпните крови, когда 
она начнетъ изъ него изливаться, обмочите въ ней хлѣбъ свой,
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насытьтесь ею....  Предположимъ въ васъ убѣжденіе, что буду
чи такимъ образомъ посвящены въ таинства, вы навѣрпое по
лучите безсмертіе. Скажите, пожалуйста, согласитесь ли вы ку
пить его этою цѣиою? Безъ сомнѣнія нѣтъ. Вы и ие повѣрили 
бы, чтобы можно было купить его такою цѣною; а когда бы и 
повѣрили, то вѣрно бы не захотѣли того; а если бы и захотѣ- 
ли, то не могли бы на то рѣшитьсн. Какимъ же образомъ 
другіе могутъ исполнять то , чего вы не можете ? Неужели у 
насъ другая природа, чѣмъ  у васъ? Неужели вы почитаете насъ 
за чудовищъ ? Неужели природа такъ ужь и создала насъ су
ществами, способными совершать кровосмѣшеиія и питаться че- 
ловѣческимъ мясомъ? Если вы думаете, что человѣкь въ со- 
стояніи производить подобный мерзости, то вы можете и сами 
ихъ производить : вы такіе же люди , какъ и христіане. Если 
же вы не можете ихъ производить, то не должны имъ и вѣрить: 
христіане т а к іе -же люди, какъ и вы.«

Вотъ какъ первые учители и писатели церковные , должны 
были защищать христіанъ въ тсченіе миогихъ вѣковъ отъ гнус- 
ныхъ обвинсній, возведошіыхъ на нихъ язычниками; мы , хрис- 
тіане , не можемъ постигать теперь , какъ могли зарождаться 
такія обвипенія , требовавшія такихъ энергическихъ апологій. 
Но кто изъ нашихъ читателей не усмотритъ, что эти апологіи 
прямо идутъ и къ евреямъ, которые также прискорбно недоу- 
мѣваютъ, какимъ образомъ могли зарождаться эти странныя об
винения на нихъ, стоившія имъ столькихъ жергвъ.

Послѣ того , какъ христианство при Константииѣ и его сы- 
новьяхъ восторжествовало надъ язычествомъ, нашлось при им- 
ператорѣ Ѳеодосіи нѣсколько христіанъ, которые стали обвинять 
евреевъ въ томъ, что они въ праздникъ Аамана (Purim) руга
лись надъ крестомъ. Это обвинение было основано на недоразу- 
мѣніи: евреи имѣли обыкновеніе иногда въ этотъ праздникъ (ко
торый, какъ замѣчено выше, былъ установленъ около 500 лѣтъ 
до P. X. и совершается евреями до настоящего времени за 30 
дней до Пасхи ш  , представлять казненнаго врага евреевъ, 
Амана, въ видѣ куклы, которую они сначала пригвождали къ кре
сту, а впослѣдствіи вЬшали па висѣлицѣ; христіане думали, что 
эта кукла изображала собою распятіе Спасителя и приходили

<8* Т. е. въ 14 день ѳврейснаго мѣсяца Адара (Adara), или марта; 
день, назначенный , въ слѣдствіе обвиненііі Амана, на истреблѳніо 
евреевъ, какъ подробно разсказано въ книгѣ Эсоирь.



—  118 —

изъ-за этого въ ярость. 185 ІІозднѣйшіе еврейскіе писатели сред- 
нихъ вѣковъ уаомииаютъ объ этомъ еврейскомъ обычаѣ и ста
рались уиичтожйть его, чтобы не подавать повода къ недоразу- 
мѣнію христіанъ. Гельмольдъ, просвѣтитель западпыхъ славянъ, 
жившій въ ХНвѣкѣ, упоминаетъ также лишь о восковой куклѣ , 
которую евреи въ этотъ праздпикъ распинали. 1sr’ Извѣстный араб- 
скій писатель Макризій, жившій въ XV вѣкѣ въ Египтѣ, тоже 
говоритъ объ этомъ обычаѣ, сохранявшемся еще въ его время у 
тамошнихъ евреевъ. 187 ІІо мы сейчасъ увидимъ, что этотъ не
винный обряди имѣлъ весьма пагубныя послѣдствія для евреевъ, 
потому что разнесся слухъ, что евреи исполияютъ этотъ об
рядъ ие надъ куклой, а падъ младенцемъ-христіанйномъ, и раз- 
сказывали, что евреи.въ Инместарѣ близь Антіохіи, въ Оиріи, 
въ 415 году распяли христіанскаго младенца, въ знакъ пору- 
ганія падъ христіапами 1SR- Въ средніе вѣка дошли накопедъ 
до того, что стали говорить, будто евреи ежегодно похищаютъ 
младенца и пригвождаютъ его къ кресту, чтобы тѣмъ изобразить 
распятіе “Христово.

Въ царствованіе императора Юліана Апостата , который хо- 
тѣлъ возстановить пришедшее въ упадокъ язычество и уничто
жить животворное, юное зданіе христіанства, многіе изъ отцовъ 
церкви возстали съ горькими жалобами на евреевъ, какъ на лю
дей, разрушавшихъ христіанство, церковь, и т. д. Но дознано, 
что эти жалобы частію были вымышлены, частію преувеличены.

185 Запрощенія этого обряда находятся пъСой. Theodosian. Г.. XVI. 
t. 8 § 18 и 21. и Codex Just. L. I. t. 8.

186 Quovis anno ad contumeliam Salvatoris imaginem ceream cruci-  
ficant, (Judaei), у  Лейбница, Her. Brunsuicens.

187 См. Сильвестр i. de Caen Chrestom. arabe r. И стр. 165 изд. пер- 
ион, гдѣ поронодъ этого мѣста гласить:

Jl у en a parnii eux (евреями) en ce jour (Purim), une figure du 
v iz ir  Haimoun, іцігіір. nominent Hainan; el apros avoir jouer avoc cello 
f igure, i ls  la jellent tlans lo feu el la brülonl.

188 Socral. hisl. occ!os. VII. 16. Кнрочаиъ самъ Сократь говоритъ, 
что евреи, которые будто бы совершили это преступленіе, б ы л и  п ь я 

ны почт,и до безчувственности. И чтоже ? но смотря на это, нынѣ 
хотятъ сдѣлать ответственною нею еврейскую націю :ta то , что с о 
вершено будто бы н исколькими пьяными за 1500 лѣтъ тому назадъ. 
Евроямт> никогда и въ голову не приходить обвинять современных!» 
христіапъ за тѣ многочисленный преступлонія и убіііетва , которыя 
христиане нѣкогда совершали относительно ихъ совершенно въ трез-  
вомъ видѣ.



Какъ бы впрочемъ ни было, но никто не обвиняла евреевп вв 
томя, будто они употребляют? кровь христіат. Константинъ 
даже позволил* евреямъ держать у себя христіанскихъ рабовъ, 
запретивъ только обрѣзывать ихъ, 189 и старался особымъ за
коном!. защищать евреевъ отъ ярости прозслитовъ. 190 Синаго
ги назмваютъ еще при императорах* Валентиніанѣ и Валептѣ «re
ligiosa loca», 191 и въ многочислеиныхъ указахъ, изданныхъ им
ператорами Аркадіем* и Гоноріемъ, касательно евреевъ, рели- 
гіозное общество евреевъ признается законным*; синагоги ихъ 
ограждаются отъ враждебных!, нападеній, отъ осквернснія и т. 
п. и евройскіе представители и патріархи признаются равными 
съ главными христіанскими духовными лицами. 192 Покупка хри- 
стіапскихъ рабовъ , конечно , уже не дозволяется имъ больше , 
но они получаютъ однако позволеніе удерживать за собою тѣхъ 
христіанскихъ рабовъ, которыми они уже владѣли. Изъ всего 
этого видно, что въ тѣ времена еще не было и признаковъ об- 
виненія евреевъ въ употребленіи христіапской крови.

Во времена позднѣйшихъ византійскихъ имперагоровъ смѣ- 
піивали обыкновенно евреевъ съ самаритянами и еретиками вся- 
каго рода , и подвергали ихъ преслѣдованіго нарарнѣ съ по- 
слѣдними, но при всемъ томъ нигдѣ не было еще рѣчи о раз- 
бираемомъ нами обвиненіи противъ евреевъ.

На западѣ*народъ и монархи жили сначала мирно съ евре 
ями. Эти послѣдніе принимали учасгіе въ радостяхъ и пёчаляхъ 
христіанскаго населенія; есть даже извѣстіе, что евреи при по- 
хоронахъ Галла сопровождали похоронную процессію съ заж 
женными Факелами въ рукахъ. 193 Но на многихъ соборахъ во 
Франціи, Италіи и Исианіи отъ 4 до 10 вѣка поднимаемы были 
противъ евреевъ различный обвинения, а стремленіе тогдашняго 
духовенства состояло въ томъ, чтобы поставить евреевъ въ воз
можно унизительное состояніе и сдѣлать ихъ ненавистными и 
презрѣпными. Но въ чемъ упрекали однакожь евреевъ на этихъ

189 Cod. Theod. 1(i, 8, (>. Но законамь Моисеевым* каждый еврей- 
скій рабъ, irj, ІІалогтиігІі. должен* быть обрѣаан*.

«» Cod. Theod. 16, 8, 5.
191 Cod. Justin. 1, 9, 4.
192 A rchisynagogis , patriarchis ac preesbyloris ea, quae venerandae 

Christianae legis primis clericis sam-limonia deferuntur.
193 Gregor. Turon. Vil. palrum p. 1170. Judaei accensis lampadibus 

plangendo prosequebantur,

—  1 19 —



—  120 —

враждебиыхъ имъ соборахъ? въ употребленіи крови христіанъ?— 
Нѣтъ! Ихъ упрекали въ безвѣріи и мішмомъ упорствѣ (ихъ вер
ную и тврпѣливую привязанность къ вѣрѣ своихъ отцевъ, при
вязанность хвалимую у всѣхъ цародовъ, называли унорствомъ); 
ихъ обвиняли также въ томъ, что они держать христіанскихъ 
рабовъ и что они употребляют ь для непотребныхъ цѣлей закла
дываемую ими христіапскимд духовенствимй церковную по
суду. w

Въ Y1I столѣтіи послѣдніе готскіе короли въ И с и а и і и, особен
но Сизебутъ, хотѣли принудить всѣхъ испанскихъ евреевъ къ 
принятію христіанства; евреи поэтому подверглись тогда самымъ 
жестокимъ гоненіямъ; ихъ всячески клеветали , но никому не 
приходило въ голову сказать , будто они употребляютъ кровь 
христіаиъ, будто они похищаютъ и мучатъ христіаискихъ мла- 
денцевъ и т. п.

Въ течеиіе иервыхъ'10 вѣковъ болѣе 100 христіаискихъ пи
сателей полемизировали частІю специально «Contra Judaeos», 
частію же при случаѣ, въ своихъ сочинеиіяхъ. Большая часть 
этихъ сочииепій написаны въ самомъ озлобленномъ и нена- 
вистномъ духѣ и исполнены самой ѣдкой брани ; но не смотря 
на это , никто изъ этихъ писателей не уноминаетъ о мнимой 
надобности для евреевъ крови христианской. Во всей этой библіо- 
текѣ обвиненій, сочиненія ліонскаго епископа Агобарда (около 
830 г.)  безъ сомнѣнія наиболѣе дышать ненавистію и озлоблені- 
емъ и евреи едвали имѣли когда либо врага болѣе упорнаго, не
жели какимъ былъ этогь еписконъ, который употробилъ большую 
часть своей жизни на то, чтобы обвинять и поносить евреевъ и ли
шить ихъ благосклонности, которой удостоивали ихъ имиераторъ 
Людовикъ Благочестивый и жена его Юдиѳь,. Чтобы привести все это 
въ исполнение, онъ возмутилъ всю Францію, не одинъ разъ созы- 
валъ Французскихъ епископовъ на соборы, чтобы дѣлать враж
дебный противъ евреевъ постаповлешя и писать противъ нихъ 
къ императору. За свое сопротивленіе императору, защищавше
му евреевъ, онъ лишился епископства, и долженъ былъ бѣжать 
изъ Франціи; послѣ этого, какъ извѣстно, онъ даже соединился со 
взбунтовавшимися сыновьями императора, возставшими противъ 
своего отца. ІІо и этотъ заклятый вратъ евреевъ, обвішялъ ли онъ

191 Кто внноиатъ здѣсь, евреи или духовенство иредоставляе.мъ 
судить читателлмъ, которые не должны однакожь забывать, что ев
реи часто платили своею жизнью за эт у  вину (?) свою.
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ихъ въ уиотребленіи хриохіанской крови?— m m s!  Онъ говоритъ 
только объ ихъ ослѣплоніи , упорствѣ , суевѣріи , называетъ 
ихъ врагами Христовыми и пр. Единственное положительное 
обвиненіе его состоитъ въ томъ, что христіаие силою закаба- 
ливали свободныхъ людей , и продавали ихъ евреямъ, которые 
въ свою очередь продавали ихъ въ Иснанію 19ä. Еслибъ во время 
Агобарда существовало хотя малѣйшее повѣрье объ употребленіи 
евреями крови, то этотъ озлобленный врагъ ихъ безъ сомнѣнія не 
умолчалъ бы о томъ. Ученикъ и преемникъ Агобарда, Амоло Лі- 
онской , слѣдовавшій относительно евреевъ но стопамъ своего 
предшественника , новторяетъ слова Агобарда и нрисовокуп- 
ляетъ только, что евреи, по словамъ одного крещенаго едино- 
вѣрца ихъ, называютъ апостоловъ аііостатами.

Ни въ Азіи, гдѣ евреи и христіане жили въ стѣснительномъ 
положсніи, ни въ Европѣ, гдѣ евреи жили почти повсюду , не 
встрѣчается. нигдѣ до конца XII столѣтія никакого признака 
нодобнаго обвипенія. Не странно ли ! Въ теченіе почти 12-ти 
столѣтій послѣ появленія христіанства , въ теченіе такого дол- 
гаго времени христіане пе питали ни малѣйшаго нодозрѣнія въ 
томъ, что евреи употребляюгъ христианскую кровь! Во времена 
языческихъ римскихъ императоровъ кровь христіанскихъ муче- 
нжовъ текла потоками. 3 ачімъ же евреи не похищали и не 
убивали христіанскихъ младенцевъ, не собирали крови ихъ въ 
то время , когда кровь эта такъ мало цѣнилась? Отчего нако- 
нецъ никто въ теченіе 12-ти столѣтій не находилъ ни одного 
христіанскаго младенца , изувѣченнаго или распятаго евреями, 
какъ это, судя по разсказамъ, часто случалось въ послѣдствіи? 
Если же евреи могли существовать цѣлыхъ 12-ть столѣтій безъ 
христіанской крови, если они въ теченіе такого долгаго време
ни могли исцѣлять свои ужасныя тайныя болѣзни (какъ напр., 
мѣсячныя кровотеченія мужчинг , зловоніе, свиные клыки и 
уши и т. д.) безъ христіанской крови, если женщины ихъ такъ 
долго могли рождать безъ нособія этой крови, если наконецъ они 
такъ долго могли ѣсть свои пасхальные опрѣсноки безъ этой же 
самой крови,— то нельзя не спросить, отчего-же кровь христіанъ 
стала для евреевъ необходимою только съ ХІІ-го вѣка? Ужели 
они только съ этого времени начали вонять , имѣть мѣсячныя 
кровотеченія и получили свои свиные клыки и уши, — ужели

<95 И здѣсь мы опрашиваем!,, кто болѣе виновѳнъ—евреи, или хри
стиане?

9
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съ этого только времени произошолъ таинственный продессъ
въ еврейскихъ жонщинахъ , переворот!. , вслѣдствіе котора
го онѣ уже не могли рождать безъ помощи христіанской кро
ви ? Кто можетъ рѣшить эту загадку ? Кто въ 12 вѣкѣ могъ 
внушить евреямъ такую жажду христіанской крови ? Намъ из
вестны еврейскіе знаменитости XII- и XIII столѣтій : ужели 
внуши и евреямъ такую жажду люди , какъ Раши изъ Троа , 
или составители ТосаФата , Іегуда изъ Регенсбурга, Ашеръ- 
бенв-Іехіелв и имъ подобные вышеупомянутые люди тогда
шнего времени , люди , говорившіе, какъ сказано нами выше, 
что не должно смотрѣть на христіанъ , какъ на язычниковъ , 
что не слѣдуетъ ни обманывать , ни оскорблять христіанъ, что 
надобно даже защищать послѣднихъ противъ обидъ и оскорб- 
леній‘со стороны какого-нибудь недобросовѣстнаго еврея. Я 
спрашиваю , неужели-жь эти люди могли завѣщать евреямъ 
убивать христіанскихъ младенцевъ , и вкушать запрещенную 
еще Моисеемъ кровь, для тѣлеснаго или душевнаго исдѣленія? 
Только человѣкъ — совершенно безбожный могъ выдумать по
добную клевету , и лишь совершеннѣйшгй невѣжда можетб 
повѣритъ ей. Нѣтъ, не эти люди, которые проповѣдывали кро
тость и любовь противу исповѣдывающихъ другую религію— 
жаждали христіанской крови , а жаждали ее невѣжественные 
монахи и Фанатическая чернь того времени , которые съ кре- 
стомъ — символомъ любви — въ рукахъ , во имя Спасите
ля Бога любви — проповѣдывали грабежъ и убійство евре- 
евъ. ела чернь жаждала еврейской крови , очень часто только 
изъ-за еврейскихъ денегъ. Въ этомъ послѣднемъ обстоятельств* 
заключается все рѣшеніе этой загадки. Только съ XIII столѣтія, 
когда духовная власть достигла высшей степени могущества, 
когда крестовые походы зажгли Факатизмъ , и когда сдѣлалось 
привычкой умерщвлять евреевъ, ихъ женъ и дѣтсй безъ счету 
и безъ пощады, съ этихъ только іюръ Фанатическіе монахи на
чали и страшнѣйшее обвиненіе противу евреевъ. Униженіе им
ператора Генриха IV въ замкѣ Капосеы , крестовые походы и 
обвиненіе евреевъ въ употребленіи крови стоятъ, быть можетъ, 
въ большей между собою связи , чѣмъ это можетъ показаться 
съ перваго взгляда.

Обпипеніе евреевъ въ употребленіи крови христіанъ и при- 
томъ именно для своихъ пасхальныхъ опрѣсноковъ возникло 
урлько въ половинѣ 13 вѣка; но еще лѣтъ за 80 или за 100 до
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того евреевъ уже обвиняли, будто они крадутъ христіанское ди
тя и въ страстную пятницу бичуютъ его, и затѣмъ распинают« 
его на крестѣ въ носмѣяніѳ христіанъ.

При этомъ, какъ увѣряли тогда, они разыгрыиаютъ родъ ка
кой-то трпгодіи, гдѣ одинъ еврей представляет-!. Пилата, другой 
Каиѳу и проч. Древнѣйшія повѣствоваііія объ этомъ находятся 
у Фраицузскихъ хронистовъ конца 12-го и первой половины 13 
столѣтій, и кажется эти сказанія впервые возникли въ царство- 
ваніе Филиппа Августа короля Французскаго (цар. отъ 1180); 
ибо у хронистовъ его времени впервые вотрѣчается подобные раз- 
сказы. Такъ монахъ Робертъ де Монтъ (Robertas de Monte), жив- 
шій въ концѣ 12-го вѣка, разсказываетъ, что евреи въ цар- 
ствованіе англійскаго короля Стефана (значить въ половинѣ 12 
вѣка) будто бы пригвоздили къ кресту мальчика, именемъ Виль
гельма , въ Англіи около Норвика, послѣ чего па могилѣ его 
совершались мпогія чудеса. Тоже самое они будто бы соверши
ли около Глосестра, въ царствованіе Генриха II (цар. 11 S i 
l l  89), короля англійскаго. 196 Замечательно однакожь, что ан- 
глійскіе историки ничего но знаютъ объ этихъ мнимыхъ убій- 
ствахъ въ Англіи , ибо они впервые упоминаютъ объ убитомъ 
будто бы евреями дитяти, въ г. Линкольнѣ, только въ 1255 г., 
какъ увидимъ ниже. Въ 1171 г. они, по разсказу того же Ро
берта, сдѣлали тоже самое съ однимъ мальчикомъ въ г. Блоа, ко- 
тораго они бросили нотомъ въ Лоару, зашивъ его въ мѣшокъ. 
Евреи, но приказаиію Теобальда, графа Шаміюнскаго, были за- 
тѣмъ сожя;ены.

Въ Великій четвергь 1177 г. евреи будто бы сдѣлали тоже 
самое съ мальчикомъ Вильгельмомъ йъ ІІарижѣ, за что великое 
множество нарижскихъ евреевъ также было сожжено, 191

Другой Французскій монахъ, именемъ ГуФредъ Сепобита (Gou- 
fred Coenobita), нисавшій около 1185 г . , 198 такъ же, какъ упомя
нутый Робертъ, разсказываетъ объ одномъ дитяти, именемъ Ри- 
чардѣ, котораго евреи будто бы убили въ ІТоііъ Изарѣ около 
1163 г. 199.

Всѣ эти мнимыи убійства, при которыхъ евреи подвергали 
себя величайшей опасности, совершались будто бы ежегодно,

<96 См. Roeiicil dos hisl. dos Gaulos par Bouqol, (. XV II, p. 6 notao,

197 Recueil XIII )>. 315.
198 Cm. Recueil I  X. p. 2(>7 nolo a.

*9» ibid, 1 XII,' р. Ш ,  Ш , t, XIII, p. J»20 и ti XVII/ j». 6
«
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какъ всѣ эти хронисты положительно говорятъ, единственно съ 
цѣлью осмѣять Христа г00' Нельзя не сознаться, что это слиш- 
комъ дорогое удовольствіе , и  я не думаю, чтобы человѣкъ съ 
здравымъ смысломъ могъ повѣрить такой нелѣпой клеветѣ на ев
реевъ, которые въ это время были слишкомъ удручены и озабо
чены пріискиваніемъ дневнаго нропитанія, чтобы помышлять, ес- 
либъ даже доказано было, что евреи дѣйствительно имѣютъ обы
чай въ извѣстное время, такъ сказать ex officio издѣваться надъ 
христіанами, какого обычая у нихъ впрочемъ нѣтъ.

Всѣ эти убитыя будто бы евреями дѣти совершали, какъ но- 
вѣствуютъ эти же монахи, чудеса, по которымъ большею частію 
и стали только подозрѣвать евреевъ.

Въ 1192 году королю Филиппу Августу было доложено, что 
графиня Брюи- Сюръ-Сенъ (Bruy - sur Seine) продала евреямъ 
взрослаго христіанина, котораго они, связавъ ему руки на спи- 
нѣ, надѣвъ на него терновый вѣнецъ, nods ударами розоіг во
дили по всему городу, (или какъ другой хронистъ повѣствуетъ) 
по разнымв міьстностямв, а потомв публично пригвоздили кг, 
кресту, чтобы тѣмъ издаваться надъ христіанами. Король немед
ля отправился на мѣсто преступлеиія, папалъ на замокъ, сжегъ 
болѣе 80 евреевъ, и завладѣлв ихъ имуществомв 201 • Это са
мое древнѣйшее извѣстіе о мнимыхъ христіаноубійствахъ евре
евъ. Писатели 13 и 14 вѣковъ сообщаютъ тѣ же самыя сказа- 
нія, которыя они большею частью буквально заимствовали у 
прежнихъ хронистовъ. О другихъ извѣстіяхъ 13 вѣка мы пого- 
воримъ н и ж е ; здѣсь же мы замѣтимъ только , Что булла папы 
Григорія Щ  въ защиту евреевъ отъ этого обвинения принадле- 
житъ 1235 году.

Если бросимъ теперь взглядъ на положеніе евреевъ въ сред- 
ніе вѣка, то мы увиди.мъ, почему это обвиненіе могло распро
страниться и найти существованіе именно въ царствованіе Фи
липпа Августа.

Мы выше сказали, что исторія рода человѣческаго похожа 
частію на исторію обитателей сумасшедшаго дома, частію же 
на исторію разбойничьей шайки. Это послѣднее сравненіе одна- 
кожь не совсѣмъ вѣрно, ибо разбойники убиваютъ и грабятъ не 
стараясь прінскивать оправдывающего ихъ повода; народы нос-

300 «Ab. Christi despectum.в

201 Recuell I. X V I I  p. 36, 71 и 377.
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тупаютъ ииаче; они дѣлаюгъ тоже самое, только всегда стараются 
отыскать поводя-, по въ этомг послѣднемъ никогда не было и по 
сію пору нѣтъ недостатка. Язычники убивали христіанъ за то, что 
они вѣровали въ Христа, хрнстіане же убивали язмчниковъ за то, 
что они не вѣровали въ Него; мухаммедане убивали христіанъ за 
го, что они не вѣруютъ въ Мухаммеда, христіане же убивали му- 
хаммеданъ за то, что они вѣруютъ въ него; католики убивали 
протестанговъ за то, что они не вѣратъ въ папу, протестанты 
же убивали католиковъ за то , что они вѣрятъ въ него. Всѣ 
эти убійства, продолжавшіясн цѣлыя столѣтія, стоивпіія жизни 
многимъ и многимъ милліонамъ людей, и погубившее многіе на
роды и страны, оправдывались частію тѣмъ, что они соверши
лись во имя и для славы Господа, и во имя религіозныхъ уче- 
ііій, которыя всегда однакожь болѣе или менѣе проповѣдывали 
любовь , и человѣколюбіе; частію же тѣмъ, что они совершались 
не отдельными лицами, которыя наказываются за каждое убій- 
ство и грабежъ, а цѣлыми организованными арміями, какъ на- 
примѣръ въ царствовапіе Людовика XIV въ Пфальцѣ. Ученые 
господа въ длинныхъ нарикахъ и съ напудренными косами изо- 
брѣли такъ называемое jus> belli что другими словами значитъ 
«право сильного» и такимъ оВразомъ легитимировали самыя 
ужасны я злодѣ я нія.

Убійство и грабежъ во имя Божіе были у нѣкоторыхъ ко
нечно только заблужденіемъ, у большей же части предлогомъ; 
но истиннымъ поводомъ къ этимъ убійствамъ служили для мас
сы—добыча, для предводителей— территоріальное -расширеніе и 
такъ называемые высшіе политическіе мотивы.

Послѣ, когда распространилась такъ называемая цивилиза
ция, религія перестала быть сильпымъ поводомъ къ войнѣ; ста
ли убивать и грабить послѣднее подъ краснымъ именемъ кон- 
трибуціи, военныхъ налоговъ и т. под. во имя свободы, гуман
ности и цивилизаціи. Французы въ девяностыхъ годахъ прошед
шего вѣка били нѣмцѳвъ за то, что они но любятъ свободы, 
нѣмцы били Фрапцузовъ за то, что они любятъ ее. Только въ 
новѣйшее время народы слѣлались немного откровеннѣе и боль
шею частію высказываютъ дѣйствительныя причины, по кото- 
рымъ они ведутъ войну.

Точно такимъ же образомъ, какъ народы поступали между 
собою, они поступали и поступаютъ и съ евреями, и печальная
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судьба этихъ послѣднихъ есть только судьба слабѣйшаго, кото* 
рый, какъ извѣстно, почти^ всегда вииоватъ.

Въ тѳченіе среднихъ вѣковъ евреи часто успѣвали наживать 
огромныя богатства своими способностями, умомъ и торговымъ 
геніемъ, находившимъ себѣ сильную опору въ разсѣянности ев
реевъ по всему земному шару. Еврей вынужденъ быль постоян
но заботиться о томъ, чтобы всегда имѣть деньги , ему давали 
жить только ради его денегъ, которыя постоянно изъ него вы
давливали. Большіе и малые бара того времени были слишкомъ 
рыцарственны и невѣжественпы для того , чтобы благоразумно 
управлять своими владѣніями, и слишкомъ привязаны къ пустой 
роскоши и нелѣпымъ, дѣтскимъ, рыцарским» играмъ, чтобы быть 
экономными; понятно, что они постоянно были въ долгахъ у 
евреевъ.

Евреи считались величайшимъ богатствомъ духовиыхъ и свѣт- 
скихъ владѣтелей, которые старались выжимать изъ нихъ столь
ко денегъ, сколько было возможно. Но обыкновенно у нихъ не 
отнимали всего, а оставляли имъ кое-что, дабы они могли на
жить этимъ новыя богатств:), которыя въ свою очередь опять отни
мали у нихъ. Короли и владѣтели обыкновенно защищали поэто
му евреевъ отъ ярости толпы; но они дѣлали это не изъ чув
ства гуманности, а защищали ихъ точно такъ же, какъ извощикъ 
защиіцаетъ свою лошадь, которая прокармливаетъ его. Они не 
хотѣли, чтобы чернь грабила людей, имѣніе которыхъ они счи
тали своею собствешюстію.

Въ ограбленіи евреевь современемъ появился однакожь про- 
грессъ. Евреевъ перестали грабить безъ всякаго разбора, такъ 
себѣ, смотря по обстоятельствамъ и надобностямъ; государствен
ная экономія дѣлала усиѣхи, и ихъ стали Грабить по извѣстному 
плану, систематически. Евреямъ подтверждали какую-либо ста
рую грамоту - -  и они должны были платить за это огромныя 
суммы; имъ дозволяли взыскивать свои долги, и они должны 
были пятую часть отдавать королю; на всякую коронацію, войну 
или вообще денежную нужду они обязаны были д о с т а в л я т ь  

огромныя деньги. Арестовала богатыхъ евреевъ и вырывали имъ 
по одииочкѣ, черезъ день, зубы, за то что они не хотѣли от
давать всего своего богатства. Когда же евреи были обобраны 
до рубашки, ихъ закладывали какъ товаръ, какому нибудь дру
гому владѣльцу, который унотреблялъ всѣ средства , чтобы по
лучить выданную подъ нихъ сумму, конечно съ богатым* про-



центами. Отнимали у нихъ гарантированный имъ и богато опла
ченный ими права, чтобы вновь продавать ихъ за чудовищныя 
суммы. Всдѣдъ за тѣмъ евреямъ начинали угрожать изгнаніемъ, 
если они не внесутъ новыя суммы; когда же они отдавали по- 
слѣднее, ихъ оставляли въ покоѣ—ровно на такое время, какое 
требовалось, чтобы убѣдиться, точно ли они отдали послѣднее, 
и за тѣмъ уже ихъ голыми и ободранными изгоняли изъ стра
ны, убѣдившись досконально , что у нихъ точно ничего болѣе 
не осталось. Если чрезъ нѣсколько лѣтъ узнавали, что изгнан
ные евреи успѣли вновь собрать кое-что, ихъ начинали прима
нивать всѣми возможными обѣщаніями. Евреи снова платили за 
дозволеніе возвратиться, но лишь только они водворялись , и 
грабительство , конечно, начиналось снова и продолжалось до 
тѣхъ поръ, пока евреи оставались опять таки голыми и обод
ранными, послѣ чего слѣдовало новое изгнаніе. Эти грабитель
ства , изгнанія и возвращения совершались весьма системати
чески и последовательно, а королю Французскому  Филиппу Авгу
сту, который для добыванія депегъ считалъ дозволенными всѣ 
средства, принадлежитъ честь, или лучше сказать позоръ откры- 
тія этой системы , которая нашла многочисленныхъ нослѣдова- 
телей.

Мы выше замѣтили, что люди поступаютъ не какъ обыкно
венные разбойники, которые съ пиотолетомъ въ рукахъ гово
рятъ вамъ «1а bourse ou la  ѵіе», но что они ищутъ обыкновенно 
предлога, чтобы ограбить слабѣйшаго; точно такимъ же обра
зомъ нужно было пріискивать предлоги, чтобы грабить евреевъ и 
гонять ихъ изъ одной страны въ другую, словно дикихъ звѣрей. 
Конечно, между средне-вѣковыми владетелями были и честные 
грабители, какъ напр. Генрихъ III, король англійскій. Извѣстенъ 
случай, когда онъ созвалъ англійскихъ евреевъ и откровенно ска- 
залъ имъ: «а имѣю страшные долги, я окончательно раззоренъ, 
я долженъ поэтому достать денегъ откуда бы то ни было;» аОІ но 
очень рѣдко поступали съ евреями такимъ откровеннымъ обра
зомъ. Обыкновенно къ грабительству присовокупляли еще ка
кую нибудь клевету, которая оправдывала бы это грабительство. 
А  трудно ли найти предлогъ къ тому, чтобы грабить и убивать 
бѣдныхъ евреевъ? Евреи убили Христа— и этого было достаточ
но, чтобы оправдать^амыя возмутительный злодѣйства относи
тельно ихъ. Были конечно и такіе люди , которые въ своемъ

202 Mattheus parisiensis p. 902 ed. Watz.
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ослѣпленіи и заблуждеиіи убивали евреевъ единственно во имя 
религіи, и во славу Спасителя; у большей же части одинъ гра- 
бежъ былъ цѣлью , а религія только предлогомъ. Но распятіе 
Христа евреями служило предлогомъ ко всевозможнымъ утѣс- 
неніямъ евреевъ въ теченіи 800 лѣтъ; въ послѣдствіи же времени 
тотъ или другой гуманный христіанинъ могъ поставить на видъ, 
что несправедливо преслѣдовать евреевъ за преступлѳніе, со
вершенное ихъ предками за 1000 лѣтъ тому назадъ; а между 
тфмъ средневѣковые государи постоянно нуждались въ день- 
гахъ , которыхъ они не могли по своему произволу сбирать 
съ своихъ подданныхъ , потому что власть ихъ, какъ это из- 
вѣстно, была большею частію ограниченна; поэтому деньги 
должны были доставлять евреи. Съ ними не церемонились: если 
они сами не давали денегъ , ихъ грабили. Но для грабежа ну- 
женъ предлогъ, а старый, взятый изъ нрошедінаго, уже доста
точно износился; стали искать новаго предлога, въ настоящемъ, 
и такимъ образомъ напали на мнимое открытіе, что евреи не 
только когда-то распяли Христа, но что они и теперь ежегодно 
въ Великій пятокъ распинаютъ христианина для посмѣянія надъ 
Спасителемъ. Поводомъ къ этой мысли могла служить упомя
нутая выше восковая кукла.

Немного позже стали утверждать, что они убиваютъ не толь
ко одного христіанина, такъ себѣ для посмѣянія, н<? даже мно- 
гихъ, и употребляютъ кровь ихъ или для пасхальныхъ опрѣсно 
ковъ, или для леченія себя отъ мужскихъ мѣсячныхъ очищеній 
(?) свиныхъ ушей, клыковъ и т. под. или для облегченія ро- 
довъ своимъ женамъ, или наконецъ для помазыванія глазъ сво- 
имъ новорождеинымъ дѣтямъ, которыя, какъ христіане тогда 
вѣрили, рождаются слѣпыми и пр. Какое дѣло хищной крово
жадной толііѣ до того— справедливъ этотъ предлогъ, или пѣтъ. 
Разграбленія Гетто, сопровождавшеюся очень часто изнасиловані- 
ями еврейскихъ женъ и дочерей, были очень пріятны, прибыль
ны ; и предводители , какъ и исполнители этихъ грабежей не 
могли не прельщаться добычею въ Гетгахъ, * получаемою безъ 
венкой опасности.

IVImti'ie, знакомые съ исторіею евреевъ въ средніе вѣка не 
изъ средиевѣковыхъ хроникъ, а изъ второстепенныхъ и при 
томъ еще чудыхъ источниковъ,— полагаютъ, что всѣ эти изгна-

* Названіе еврейскихъ кварталовъ, бывшее въ употребленіи, въ 
редневѣковое прем и, повсюду, гдѣ только жили евреи.
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нія евреевъ были олѣдствіемъ ихъ, корыстолюбія и растовщи- 
чества, а призмванія ихъ иазадъ были слѣдствіемъ денежныхъ 
нуждъ страны. Но это, какъ мы видѣли выше , рѣшительно не 
справедливо. Ростоцпцічество еврее въ и жажда ихъ къ деньгамъ 
были ужо слѣдствіемъ этихъ изгнаній и утѣсненій: евреевъ ли
шали возможности заниматься ремослами, торговлею или земле- 
дѣліемъ; ихъ гоняли изъ одной страиы въ другую, какъ ди кихъ  

звѣрей. Что же имъ оставалоть дѣлать, если не держать свое 
богатство въ наличныхъ деньгахъ , которыя они всегда могли 
уносить съ собою? Если же они оставались гдѣ нибудь пода- 
лѣе, они отдавали ихъ на проценты, и, не будучи уверены, что 
получать ихъ назадъ, разумеется,—требовали большихъ процен- 
товъ. Такимъ образомъ ростовщичество и корыстолюбіе евреевъ 
были уже горькими плодами ихъ бѣдственнаго положения, а изгна
н а  евреевъ и призыванія ихъ назадъ были только слѣдствіемъ 
бѣдности, и корыстолюбія тогдашнихъ правительствъ, — чему 
убѣдительнѣйшимъ доказательствомъ служитъ т о , что изгнанія 
эти всегда сопровождались возмутительнейшими и полнѣйшими 
ограбленіями евреевъ со стороны этихъ правительствъ.

Вотъ что говоритъ объ этихъ изгнаніяхъ извѣстный ученый 
XYII вѣка , знавшій очень хорошо евреевъ и ихъ исторію и 
литературу 203 «Если разсматрѣть внимательно причины , или 
скорѣе, предлоги къ этимъ изгнаніямъ и принять въ соображе- 
ніе жестокости и клеветы, которыми христіане удручали эту 
несчастную націю, то можно каждое изъ этихъ изгнаній счи
тать постыдпымъ пятномъ на имени христіанъ?»

Въ новѣйшее время, когда политика народовъ сдѣлалась бо- 
лѣе откровенною и когда правительства прямо высказываютъ, 
что поводомъ къ международным!, столкновеніямъ обыкновен
но служить простые, прозаическіе, матеріалыіые интересы, и съ  
евреями стали поступать если не справедливее, то откровеннее.

Такъ лѣтъ за 20 передъ этимъ говорили, а подъ часъ и те
перь еще говорятъ въ Гермаіііи,—что тамошніе евреи столь да
ровиты и деятельны, что если ихъ эмансипировать, то они зай- 
мутъ все каѳедры, захватятъ лучшія государственныя должно
сти и проч. Это открытое и прямое сознаніе умственнаго пре
восходства евреевъ выражаетъ следующую мысль: мы должны

203 Chronologia sacra-prol'ana elc. Lugd. Bat. 1644. pa 305.
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угнѣтать этихъ даровихѣйшихъ и полезнѣйшихъ людей, дабы они 
не затмили насъ своими способностями.

Тоже самое говорили и въ другихъ странахъ. Говорили имон- 
но : «мы не должны дозволять свреямъ селиться повсемѣстно, 
ибо они могутъ сдѣлаться копкуррентами для нашихъ торгов- 
цевъ.» Между тѣмъ, не смотря на то, въ тѣхъ городахъ , въ 
которыхъ живутъ евреи, все вообще предметы бываютъ дешевле, 
чѣмъ въ мѣстностяхъ, гдѣ евреямъ воспрещено селиться. А  от
сюда слѣдуетъ , что евреи вредны только для барыншиковъ— 
торгашей, по для нас*‘лепія полезны. Не зависимо отъ ложно
сти и несправедливости самого довода , мы снрашиваемъ : ка- 
кимъ образомъ согласовать эти утѣснепіа евреевъ , изъ одного 
предположенія, что они могутъ сдѣлаться к нкуррентами христі- 
анъ,— съ божественными ученІями христіанстЕа о любви и гум- 
манности ? Здѣсь_ выставляется обыкновенно мнимая враждеб
ность религіозныхъ понятій евреевъ въ отношещи къ христіа- • 
намъ. Но если 2000-лѣтній опытъ доказалъ намъ, что святыя 
ученія христіанства о любви и гуманности не оказали почти, 
никакого вліянія на поступки христіанъ съ евреями, то намъ, 
право, не слѣдовало бы говорить о мнимой враждебности ев
рейскаго вѣроученія.

Возвратимся однакожь къ нашему изслѣдованію.

Спустя нѣсколько дней послѣ своего восшествія на престолъ, 
Французскій король, Филиппъ Августъ, произвелъ нападеніе на 
евреевъ , именно въ Февралѣ 1180 г.,  въ субботу , когда они 
всѣ были въ синагогахъ, на молитвѣ, и ограбилъ все ихъ иму
щество, состоявшее въ серебрѣ, золотѣ—даже одеждѣ; тотъ же 
король отпустилъ своимъ подданнымъ всѣ долги, которые слѣ- 
довали евреямъ, исключая пятой части , которую онъ потребо- 
валъ въ свою пользу.

Французскій монахъ Ригардъ (Rigardus), біограФъ и льстецъ 
Филиппа Августа, писавшій въ царствованіе Людовика VIII, 
разсказываетъ это собыгіе слѣдующимъ образомъ 204: «Спустя 
нисколько дней послѣ короиаціи , пятнадцатилѣтній король при- 
стуиилъ къ дѣлу, которое давно уже было задумано имъ, и къ 
пннолигшю котораго онъ не приступалъ по сіе время, изъ бояз-

204 Do giislin IMiilippi Angusti Francorum regis , въ Recueil etc. 
t .  XVII p. 5 i i <■ і і і д  .
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ни къ своему отцу. Оно слышала отъ мальчиковг, 205 вмѣстѣ 
сз которыми она былз воспитана, что евреи въ Парижѣ еже
годно крадутъ христіанина, и умерщвляютъ его въ погребѣ, для 
посмѣянія надъ вѣрою христовой, въ великій ІІятокъ или въ вер
бную недѣлю, что они умертвили мальчика Ричарда творитиа- 
го потомв великгя чудеса. Вслѣдствіе этого онъ напалъ на ев
реевъ въ одну субботу, когда они были въ синагогѣ и ограбилъ 
все ихъ имущество—серебро, золото и даже одежду». Почти бук
вально тоже самое разсказывпютъ сочинитель Chronicon regum 
francoruin и Epitomator па древне Французскомъ языкѣ въ хро- 
никѣ, нодъ заглавіемъ «Les gestes tie Philippi August», 206 ко
торые буквально заимствовали это сказаніе у Ригарда и не мо
гутъ считаться по этому самостоятельными свидѣтелями.

Ilo не смотря па то, что все это обвиненіе и безъ того пе- 
лѣпо и емѣншо, какъ мы это еще болѣе докажемъ немного ни
же, есть одпакожь доказательства, что ограбленіе евреевъ са
мо по себѣ было цѣлью короля, а мнимыя преступленія евреевъ 
были не болѣе, какъ предлогъ. Укажемъ на слѣдуюіція обстоя
тельства:

а) Почти всѣ упомянутыя выше мнимыя убійства, со стороны 
евреевъ, во Франціи совершались, согласно этимъ извѣстіямъ, 
въ царствованіе Людовика VII. Извѣстно, что этотъ король былъ 
набоженъ и правдивъ, и стоялъ даже во главѣ одного изъ кре- 
стовыхъ походовъ. Зачѣмъ же онъ оставлялъ въ покоѣ евреевъ, 
которые будто бы совершали въ его время такія страшныя зло- 
дѣйства? Напротивъ, мы знаемъ, что евреи въ его царствова- 
ніе пользовались большими льготами, и что онъ сильно покро-

295 Въ рукописи сказано «a pneris»; издатели оя измѣнили это слово 

въ «a princibus», чтобы устранить пелѣпость этого вымысла , но 

безъ всякаго основанія; ибо позднѣйщіе хронисты пользовавшіеся 

хроникою Ригарда знаютъ только слово «a pueris». Такъ въ chron i

con rog. Francorum , составл. въ половинѣ ХІѴ вѣка (см. ltocueil 

IX  р. ІІ01) сказано: et quia audierat a pueris secum m ilr i l is »  и проч. 

(см. Itecueil X II, p. ‘214). Также въ хронкѣ, писаниной на древне-Фран- 

цузскомъ языкѣ нодъ заглавіомъ: Los gestos do Philip. Aug. (Recueil 

X V I I ,  p. 350) говорится: «car it avoit oi dir e maintes t'oiz aus enfanz, 

qui estoient no rr i avec lu i» и проч. Это примѣчаніе нашо можетъ по

казать , что даже издатели хроникъ старались выставить разсказы 

о мнимыхъ убійствахъ евреевъ въ возможно шшыгодномъ для ннхъ 

свѣгѣ, рѣшаясь для этого даже на искажения текста.

206 См. предыдущее примѣчаніе.
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вительствовалъ имъ и даровалъ имъ даже иногія привилегіи, что 
навлекло на него сильное порицаніе Фанатиковъ. 207 Какимъ же 
образомъ этотъ благочестивый король могъ покровительствовать 
людямъ, у которыхъ, какъ утверждаютъ, дѣтоубійство составляетъ 
религіозиый догматъ? Отвѣтъ на это заключается въ томъ, что 
этотъ король былъ не  только благоче ;тивъ, но и снраведливъ; 
жилъ просто и безъ всякой р о с к о ш и .  Министръ его, Сюжеръ 
(Suger), прекрасно управлялъ страною , и Финансы короля на
ходились въ блестящемъ состояніи; поэтому Людовикъ Y1I не 
имѣлъ ни нужды, ни охоты грабить евреевъ ; поэтому же онъ 
не имѣлъ надобности и въ предлогахъ къ тому, въ которыхъ 
такъ нуждался его корыстолюбивый сыпъ, прослѣдовавшій вели- 
кіе планы.

b) Далѣе атлійскій историкъ, современникъ Филиппа Авгус
та, РадульФъ Дицетскій (Radulphus de Diceto) также разсказы- 
вг.згъ объ этомъ разграбленіи евревъ королемъ Франціи; но 
какъ англичанине, онъ не считалъ себя обязаннымъ оправдывать 
злодѣянія Французскаго короля клеветою на евреевъ, а потому 
у него нѣтъ и помину о мнимомъ убійствѣ со стороны евреевъ, 
служившемъ мнимымъ поводомъ къ ихъ разграблепію; онъ по
ложительно говорить, что евреи были ограблены, не смотря 
на то , что о т  не сдѣлали королю никакою зла (in nullo 
Reg-em offenderent). 2118 Еслибы евреи въ самомъ дѣлѣ умерщ
вляли христіанскихъ дѣтей , то король имѣлъ бы справедливую 
причину подвергнуть ихъ суду и наказанію по закону.

c) Другой Французскій писатель, поэтъ Вильгельмъ Арморикъ 
изъ Бретани , бывіпій капелланомъ короля и знавшій поэтому 
хорошо настоящій поводъ къ этому грабительству, даетъ понять, 
что этотъ поводъ заключался въ стѣсненныхъ обстоятельствахъ 
короля, именно въ томъ, что отецъ оставилъ ему только власть 
но не деньги. 21)9 Этотъ честный капеллаиъ упрекаетъ евреевъ

207 Hist. v it. Ludovici V I I  in, llecueil X II, p. 286, гдѣ о немъ гово

рится: g ra v ite r  Deum offendit, quod in regno Judaeos ultra modum 

sublimavit, et eis multa p riv ileg ia ... concessit,

Recueil. t. X I I I ,  p. 204 и X V I I ,  p. 617. О времени его жизни 

сир. ibid. t. X V I I I ,  p. 183 прим., a.

Recueil X V I I  p. 126, стихъ 374 и д., гдѣ послѣ разсказа о раз- 

грабленіи евреевъ, говорится:

Nam tenui censu fuerat pater et n ih i l  i l l i—

A patre collatum fuerat, n is i sola potestas и проч.

К
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при этомъ случаѣ только въ томъ, что они ненавидятъ Бога, 
законы и св. тайны; но ни слова не говоритъ объ ихъ мнимыхъ 
убійствахъ.

d) Мысль о всеобіцемъ и нолномъ ограбленіи евреевъ была 
уже давно выработана; давно уже помышляли о томъ, чтобы 
отнять у безбожныхъ и богатыхъ евреевъ ихъ имущества; а изъ 
слѣдующаго посланія Петра изъ Клуньи видно, что ограбленіе 
евреевъ само но себѣ было цълыо. Этотъ Петръ пишетъ Людо
вику YII, отцу Филиппа Августа, между нрочимъ слѣдующее 21°: 
»Евреи, говоритъ онъ, хуже. Сарацинъ; я не требую, чтобы ихъ 
умертвили, но я хочу, чтобы они были наказаны соотвѣтствую- 
щимъ ихъ низости образомъ. Какой же путь соотвѣтственнѣе 
для наказаиія этихъ безбожниковъ какъ не тотъ, которымъ бы
ла бы злость ихъ наказана и правда споснѣшествуема? Что мо
жетъ быть справедливее... какъ отнять у нихъ то , что они 
злостно пріобрѣли? Т о ,  о чемъ я думаю , всѣмв извѣстно.... 
Пусть отнимутъ, или, по крайней мѣрѣ, значительно уменьшатъ 
злостно пріобрѣтенный достатокъ евреевъ. Христіанское опол- 
ченіе (кростоиосцевъ), пренебрегающее своимъ имуществомъ 
и достояніемъ ради борьбы съ Сарацинами, не должно щадить 
имущество евреевъ. Пусть оставятъ имъ жизнь, но пусть выр
ву тъ у нихъ деньги  нусть противъ ихъ воли ихъ богатства
послужатъ христіанскому народу , какъ нѣкогда богатство еги- 
птянъ послужило въ ихъ пользу, когда ихъ предки были бого
угодны».

Этотъ монахъ, который, какъ видно, не очень любилъ евреевъ, 
также ничего не знаетъ объ убійствахъ ихъ, не смотря на то, 
что, по разсказамъ хронистовъ, убійства эти совершались въ 
царствование Людовика VII; но онъ — откровенный человѣкъ, и 
прямо высказывасгь то, чего хочетъ. Логика его проста: хрис- 
тіанское ополченіе, ведущее священную войну противъ Сарацинъ, 
нуждается въ дсньгахъ; евреи же, которые живутъ между нами, 
еще хуже Сарацинъ, а имѣютъ деньги; умерщвлять ихъ небу- 
демъ, ибо какой благоразумный человѣкъ убиваетъ свою дойную 
корову ? ни отішмомъ у этихъ безбожниковъ ихъ деньги, ко
торыя и употребимъ для священной цѣли. Но Людовикъ VII, ко
торый, очевидно, также ничего неслыхадъ объ убійствахъ, которыя 
евреи будто бы совершали въ его царствование, обращался съ

210 Recueil t. XV p. 642 и слѣд.
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евреями почеловѣчески, и это предложеніе Петра изъ Клуньи 
не нашло въ немъ никакого сочувствія что почтено было Ф а 

натическими монахами за величайшее съ его стороны безбожіе. 
Но Филиппе Августе былъ человѣкъ совершенно другаго ро
да чъмъ его отецъ ; коварство и безграничное корыстолюбіе 
характеризуютъ все его царствованіе ; напоминанія , нодобныя 
предложеніямъ Петра изъ Клуньи, ему не были нужны; но, какъ 
король, онъ но могъ прямо сказать: »Отдайте намъ ваши деньги, 
ибо мы имѣомъ надобность въ нихъ.» Нуженъ былъ какой ни
будь предлогъ, чтобы прикрыть постыдное злодѣяніе, а услуж
ливые и Фанатическіе хронисты умѣли этотъ ложный и преступ
ный поводъ прокричать за истину.

е) Послѣ того какъ евреи, доведенные до величайшей край
ности , кромѣ своихъ недвижимыхъ имуществъ уже ничего не 
имѣли, король не находилъ болѣе разсчета оставлять ихъ въ сво
ихъ владѣніяхъ; вслѣдствіе этого, въ 1182 г.,  онъ призналъ но- 
лезпымъ— ихъ недвижимыя имущества конфисковать, ихъ долги, 
за исключеніемъ пятой части, оставленной имъ въ свою поль
зу, уничтожить, а ихъ самихъ голыхъ и ограбленныхъ выгнать 
изъ страны. Здѣсь замѣчательно то, что при этомъ злодѣяніи, 
гораздо болѣе вопіющемъ чѣмъ злодѣяніо 1180 года, не при- 
бѣгли уже къ тогдашнему предлогу , т. е. къ мнимому дѣто- 
убійству евреевъ. Еслибъ эго обвиненіе имѣло хотя сколько ни- 
будь правдоподобія то оно было бы достаточнымъ поводомъ 
для изгнанія такихъ безбожниковъ, которые, такъ сказать, для 
личнаго удовольствія, мучагь и распинаютъ христіанскихъ дѣтей. 
Но этотъ нелѣный предлогъ, видно , находилъ слишкомъ мало 
вѣры , и потому стали прибѣгать къ другимъ , а именно: что 
евреи обладаюте огромными богатствами , что они владѣ- 
ютъ христианскими рабами ; что они занимаются ростовщиче- 
ствомъ и прОФанируютъ заложенную у нихъ, конечно духо- 
венствомъ, церковную утварь. 2,1 Даже упомянутый вышо Рн-

211 Chron. Heg. Franc, въ Hecueil I. X II p. 415, гдѣ сказано: Et 

cum rex scivisset, quod judaei abundarent in regno in d iv i t i is  cl con- 

Ira  legem haberent mancipia Christiana, que aliquando judaizare coge

bant, ol gravoren l usuris populum, sic quod medietatem villae Parisi- 

ensis oblinebant, et quod tractarent immunde ros sacralas eisdem im- 

pignoralas, sic quod in  calicibus vipas faciebont, p rimo re lexavertt 

omnes dobitores judaeorum quasi essel annusjubilaeus et possesiones 

per eos acquisitas sibi retinui! e|c.
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гардъ, который, ііо поводу событій 1 1 8 0  г.,  такъ много рас-  
казывалъ объ убійствахъ, совершенныхъ будто бы евреями, 
для оправданія 1182  г., говоритъ только, что евреи имѣли 
столько недвижим,шо имущества, что почти половила Парижа 
принадлежала имъ; что они имъли христіанскихъ рабовъ, кото 
рыо исполняли ихъ обряды, что оми занимались ростовщичест- 
вомъ и т. д . ,— словомъ, онъ повторяетъ тоже самое что разска- 
зывается въ Chronicon reg-um francorum, слова которой мы при
вели выше. 2,2 Изъ словъ Ригарда видно даже, что многіе гра
фы и бароны, а также архіепископы и епископы ходатайствова
ли за евреевъ. Эти заступники евреевъ, очевидно, также ниче
го но знали о ихъ мнимыхъ убійствахъ. Но что еще замѣчателі,- 
нѣе, упомянутый выше королевскій капелланъ въ своей, прозою 
написаннойхроникѣ, разсказываетъ объизгнаніи евреевъ въ не
многих!, сухихъ словахъ , безъ всякаго оправданія ; въ своей 
же исторіи царсівованія Филиппа Августа, написанной латин
скими стихами, онъ довольно ясно намекаетъ, что причиною из- 
гнанія евреевъ были нуж да es деньгахз и корыстолюбіе. 213 .

Слѣдующе'е обстоятельство доказываетъ также, что разграбле- 
ніе Французскихъ евреевъ въ 1 1 8 0  году и вторичное ограбленіе 
и изгнапіе ихъ въ 1 1 8 2  г. были совершены только изъ одного 
корыстолюбія, и что мнимыя убійства евреевъ выдуманы только 
для того, чтобы оправдать злодѣянія короля. Филиппъ Августъ, 
котораго, какъ разсказываетъ Ригардъ, еще съ дѣтства эти мни
мыя убійства евреевъ такъ сильно занимали, что онъ спустя 
нѣсколько дней послѣ своей коронаціи ограбилъ ихъ только изъ 
этого^ побуя;денія, — этотъ самый Филиппъ es 1 1 9 8  г. вновь 
призвала евреевб во Францію. Почему? Развѣ онъ уже не боял
ся болѣе еврейскихъ убійствъ? Но мы знаемъ . очень хорошо, 
что причины изшанія евреевъ и причины возвращепія ихъ тор- 
ждоствеішы. а именно: онъ изгиалъ ихъ потому, что нуждал
ся es деньгахз-, онъ призвалъ ихъ назадъ тоже потому, что 
нуждался «s депмахв. Всѣ хронисты разсказываютъ, поэтому, 
залпомъ, не переводя духа, что король призвалъ въ 1198  г. евре
евъ обратно , и ui, тоже время обложилъ высокою податью 
монастыри и духовенство, на что это послѣднео, конечно, сильно 
жалуется 214 Одиннадцать лТітъ спустя послѣ возвраіценія евре-

212 См. Recueil XVII, |>, 8 и л. и р. 352 и елѣд.
213 Recueil XVII, p, 66 и 126, стихи 380—390.
*»♦ Recueil, XV1J, р, Щ. 7 3 , 385 и 605,
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евь, въ 1209 г., королю, къ несчастію, вновьнонадобились день
ги, и онъ велѣлъ арестовать евреевъ во всей Франціи, обобрать 
ихъ и прогнать изъ страны; но, кажется, чувство стыда удер
живало на этотъ разъ хронистовъ вновь клеветать на бѣдныхъ ев
реевъ; и они разсказываюгь объ этомъ событіи сухими словами и 
безъ всякихъ прибавленій215. Монархъ добрый имѣетъ благодѣтель- 
ное вліяніе на свой народъ; монархъ преступный деморализи- 
руетъ его. Даже одиѣ симпатіи или аятинатіи государя имѣютъ 
уже огромное вліяніе на образъ мыслей большей части народа; 
ибо большая часть людей, къ песчастію, не имѣетъ ни характера, 
ни собственныхъ убѣжденій, и люди эти носятъ, обыкновенно, 
такую нравственную маску, которая даетъ больше матеріяль- 
ныхъ выгодъ. Это обстоятельство сильно вліяло и па судьбу 
евреевъ, тѣмъ болѣе, что они всегда считались какъ бы ино
странцами, слѣдователыіо, людьми безправными. Такъ при дворѣ 
Людовика Благочестиваго евреи были въ болыномъ иочетѣ; они 
имѣли входъ ко двору и прямо сносились съ императоромъ и 
съ первыми сановниками; высокія придворныя дамы и родствен
ницы императора были въ хорошихъ сношеніяхъ съ еврейскими 
дамами. Евреи, поэтому, высоко уважались въ то время во Фран- 
ціи. Христіанѳ даже очень часто ходили въ синагоги, чтобы 
слышать еврейскія нроповѣди, и тогда говаривали, что нужно 
уважать евреевъ, потому что они потомки св. патріарховъ, изъ 
ихъ среды вышли великіе и божественные пророки, и имъ хри- 
стіане обязаны псалмами, которые составляютъ лучшее укра- 
шеніе нашего богослуженія и услаждаютъ наши души 216. Ме
жду Людовикомъ Благочесгивымъ и Филипиомъ Августомт, про
текло всего только 140 лѣтъ. Въ это время во Франціи жили 
знаменитѣйшіе • раввины, ученія которыхъ имѣли величайшее 
вліяніе на возвышеніе и облагоражеиіе нравственности евреевъ. 
Въ это время различные Французскіе раввины учили, что не 
должно смѣшивать христіанъ съ язычниками, и эти-то самые 
раввины вдругъ ни съ того, ни съ сего, въ это же время стали 
убивать христіанскихъ дѣтей длл религіозныхъ цѣлей! Объясне- 
ніе этой несообразности заключается въ томъ, что какъ благо
склонность императора къ еврсямъ имѣла благодѣтельное влія- 
ніо im образъ мыслей народа, такъ злодѣянія монарха относи-

215 Ibid. р. W .
216 Agobard. opora ed Baluz t. I. p. 64,
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толыю евреевъ побудили его клевретовъ и біографовъ выдумы
вать клеветы па иихъ, чтобы прикрыть беззаконіе короля.

Это пагубиоо сѣмя принесло пагубные плоды, и изобрѣтенная 
въ это время клевета повела за собою тысячи и тысячи чело- 
вѣческихъ жертвъ.

Напрасно папа Григорій IX возставалъ противъ этой столь же 
постыдной, какъ и безсмыслеішой клеветы; около половины 13 
вѣка она была перенесена въ Испанію, и, нужно замѣтить, въ 
началѣ—въ томъ же самомъ видѣ, въ какомъ она первоначально 
явилась во Франціи; т . е . ,  что евреи въ Великій ІІятокъ распи- 
наютъ будто бы христіанское дитя, для посмѣянія надъ Спасите- 
лемъ. Такъ разсказываюгъ, что евреи въ 1250 г. умертвили 
въ Сарагоссѣ мальчика, именемъ Доминико де Валь, и что по- 
томъ бросили его въ какое-то болото, но что поели трупъ его 
былъ открыт» какимъто чудомв 217.

Вѣроятно вслѣдствіе этой же сказки въ кодексѣ Альфонса 
X Jiete de las patridas (изд. 1255 г.), въ которомъ есть, одна- 
кожь, м т г о  поздпѣйшйхъ вставокъ, говорится и объ этихъ мни
мы хъ убійствахъ, совершаемыхъ, будто бы, для посмѣянія надъ 
христіанами 21Я. Въ царствованіе этого же Альфонса X, обви- 
неніе это выступило подъ другою Формою; а именно, что евреи, 
будто бы, нуждаются въ христіапской крови для' своихъ пас- 
халыіыхъ опрѣсноковъ (маццотъ). О происхожденіи эщрго об- 
винопія мы имѣемъ подробныя извѣстія, которыя и хотимъ со
общить здѣсь.

Въ царствованіе упомянутаго Альфонса X прибылъ въ Кастилію 
какой-то епископъ, и впервые открыто проповѣдывалъ, что евреи 
въ Пасху уиотребляютъ христианскую кровь; въслѣдствіе этого 
народъ возропталъ и требовалъ наказанія евреевъ. Король Донъ 
А льфонсъ  X, прозванный Мудрымъ, хорошо зналъ евреевъ; ибо 
президентомъ основанной имъ коллегіи для составленія астро- 
номическихъ таблицъ, извѣстныхъ нынѣ подъ именемъ Алъ- 
фонсовыхв, былъ еврей Исааки Ибнз Сеидв. Онъ нризвалъ къ 
собѣ придворного ученого, Ѳому, который не любилъ евреевъ, 
впрочемъ былъ достаточно свѣдущъ въ еврейской религіи и лите-

2,7 lacob do Valencia, въ споомъ сочииоігіи противъ евреевъ у  Car
doso, l.as ex c o le n d a s  etc. p. 4Л0, срав. loh anna Lent: de preudomos- 
ніін, p. 33.

214 Leorenle, Hist, critique do rinquisition, sec, ed. Paris 1818 г. I. 
I. p. 258.

1«
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ратурѣ; Л л ь ф о н с ъ  объявилъ ÖOMfi, что собственно онъ самъ, боль
ше замѣчаетъ глупостей, чѣмъ мудрости въ упомянутомъ епископѣ, 
но что чернь охотно вѣритъ всѣмъ этимъ нелѣпостямъ; затѣмъ 
король требовалъ отъ ученаго Ѳомы объяснения и положитоль- 
ныхъ Фактовъ, чтобы ясно доказать народу всю нелѣпость рас
пространившейся молвы. Ѳома, полагая, что король сколько ни
будь и самъ вѣрилъ тому обвинению, выразилъ свое удивленіе, 
какимъ образомъ такой мудрый государь, можетъ вѣрить такой 
нелѣпости; потомъ, въ продолжительной рѣчи, старался доказать 
ложность такого обвішенія, указывая въ особенности на то обстоя
тельство, что евреи имъютъ сильное отвращеніе отъ крови, и что 
убійство имъ строго воспрещается. Затѣмъ онъ объявилъ, что 
настоящая причина этого обвииопія есть иечто вноо, какъ ре- 
лигіозная ненависть и желаніе завладѣть имущество ж  бога- 
тыхб евреева. Поэтому-то, продолжа.лъ Ѳома, евреевъ оставляли 
въ покоѣ до тѣхъ поръ , пока они были бѣдны; но когда они 
разбогатѣли до такой степени, что иріобрѣли три четверти по- 
земелыіыхъ владѣній , и когда чрезмѣрная ихъ роскошь возбу
дила общую зависть , тогда стали нападать на нихъ съ подоб
ными обвиненіями. Король, оскорбившись подозрѣніемъ ученаго 
Ѳомы, отвѣтилъ ему, что самъ никогда но вѣрилъ этому обви
нению, ибо вѣрить этому было бы постыдно для пего.

Не смотря на то, что Донъ А льфоіісъ самъ, лично, не вѣрилъ 
этой клеветѣ и назвалъ ее нелѣпою,—истребить послѣдствія ея 
было не въ его силахъ, ибо, спустя нѣсколько времени , чернь 
явилась съ крикомъ и воплемъ къ государю, провозглашая, что 
нагиолся трут христіанина es домѣ еврея. Иародъ утверждалъ, 
что евреи у.били христіанипа, для сосанія изъ него крови. Ко
роль, услыхавъ о волпеніи народа, приказалъ вышеупомянуто
му Ѳомѣ укорить народъ въ его поступкѣ , объяснивъ предва
рительно всю нелѣпость его предубѣжденія. Ѳома исполнилъ 
приказаніе государя, и, между прочимъ, добавилъ уже отъ себя 
доносчикамъ , что королю извѣстно безсовѣстное лихоимство 
проклятыхъ евреевъ , что онъ приказалъ возвратить христіан- 
скимъ поддаппымъ помѣстья, находившіяся въ рукахъ евреевъ, 
и что, наконсцъ, онъ требуетъ прекращенія роскоши, водворив
шейся между богатыми евреями. «Что касается до васъ,» ска- 
залъ Ѳома , оканчивая свои убѣжденія «вы достигли желанной 
цѣли; бросьте жо то, что можетъ послужить только къ вашему 
посрамлекію. »
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Доносчики, обрадованные счастливымъ исходомъ интриги, сми
рились и хотѣли разойтись, какъ вдругъ является самъ король, 
обѣщаетъ ииъ полную пощаду и ирощсшо, желая лишь знатыістин- 
ноо начало возмуіцонія. Доносчики откровенно сознались во всемъ, 
жалуясь на евреевъ, что они посредствомъ лихоимства завла
дели всѣмъ имуществомъ и общимъ благосостояніемъ, такъ что 
у рѣдкаго изъ нихъ оставался хлѣбъ для засѣва. Они положи
тельно высказали, что тайнымъ о б р а зц р  сами перенесли трупъ 
убитаго человѣка, найденный ими па улицѣ, въ домъ одного 
еврея, надѣись, что вслѣдствіе этого король возненавидитъ евре
евъ и выгонитъ ихъ всѣхъ изъ государства.

Во время царствованія этого самаго короли евреи еще два 
раза подвергались подобнымъ обвииеніямъ; но мудрому королю 
всякій разъ удавалось открывать истину и тѣмъ спасать иевин- 
ныхъ евреевъ, которыхъ при всемъ томъ разъяренная чернь, при 
подобныхъ случаяхъ, убивала и грабила безъ пощады.

Вотъ примѣръ: испанецъ, по имени Жуанъ де ла Веро (Juan 
de la Ѵого), разсорившись съ однимъ евреемъ, пригласилъ по 
этому поводу шесторыхъ изъ своихъ сосѣдей и предложилъ имъ 
вырыть изъ могилы трупъ христіанина, который былъ погребенъ 
въ тотъ же самый день; затѣмъ перенести трупъ въ домъ того ев
рея, пустое жо мѣсто въ могилѣ наполнить камнемъ. Когда на- 
родъ у с л ы ш и т е  появленіи христіанскаго трупа въ домѣ еврея,— 
думалъ де ла Веро,—то неминуемымъ слѣдствіемъ этого будетъ 
общее возмуіценіе парода; а во время его мы разграбимъ евре 
свъ. «Вѣдь евреи,—говорилъ онъ , всегда виновны и достойны 
наказанія уже по той причинѣ, что они мучили нашего Спаси
теля!» И, действительно, интрига эта увѣнчалась успѣхомъ. Мно
жество евреевъ было убито и ограблено въ городахъ Эчихѣ и 
Пальмѣ (Ecija и Palma) Король, услыхавъ о причинѣ этого крово- 
пролитія, назначилъ 500 червонцевъ тому, кто откроетъ ис
тину. Слуга Жуана открылъ замыселъ своего господина, и ка 
мень въ самомъ дѣлѣ нашелся въ пустой могилѣ. Жуанъ де ла 
Веро и ого соучастники, уличенные въ проступлоніи, были каз
нены.

Еще случай: обвинили еврея въ убійствѣ христіанииа, по име
ни Педро Гузмана, съ цѣлію воспользоваться кровію его. Еврей, 
подвергнутый пыткѣ, самъ сознался въ убійствѣ и былъ осуж- 
денъ на смерть. Въ день казни епископъ того округа случайно 
проѣзжалъ мимо мѣста совершенія ея; услышавъ о простунленіи
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еврея, онъ изумился и утверждалъ, что лично знаетъ Гузмана 
и видѣлъ его на дпяхъ въ такомъ-то селеніи. Послали въ то 
соло, и вскорѣ представился мнимо-убитый евроемъ Гузманъ 
живымъ и здоровымъ. 219

Говорятъ, что при этомъ случаѣ король положилъ не употре
блять болѣе пытки.

Такіе случаи, гдѣ обнаруживалась невинность евреевъ, были 
часты. Такъ, напримѣръфъ Вѣнѣ, въ царсгвовапіе Фридриха III 
были сожжены 300 евреевъ за то, что они будто бы умертвили 
трехъ христіанъ; но потомъ, весною, эти послѣдиіѳ были найдены 
въ вскрывавшейся рѣкѣ, безъвсякихъ призпаковъ насильственной 
смерти 220. Эти трн христианина просто утонули, по пытка вы
жала изъ обвиненныхъ евреевъ сознаніе въ мнимомъ убійствѣ. 
Открывшаяся потомъ невинность евреевъ не могла возвратить 
ихъ къ жизни, не могла она возвратить и оставшимся сиротамъ 
и вдовамъ ихъ отцевъ и мужей ! Должно замѣтить , что враги 
евреевъ, писавшіе о разбираемомъ нами обвнненіи, умалчивая, 
конечно, о томъ, что евреи были оправданы , приводили и эти 
случаи какъ доказательство противъ нихъ. Древнее служеніе 
Молоху съ его человѣческими жертвами, правда, уже не суще- 
ствуетъ ; но оно живетъ еще подъ видомъ предразеудковъ и 
суевѣрій и продолжаетъ получать свои жертвы!

Такимъ образомъ, хотя очень часто открывались к,озни клеветни- 
ковъ евреевъ и, слѣдовательно, явно обнаруживалась невинность 
послѣднихъ, но не во всѣхъ случаяхъ правда и истина торжество
вали; часто какой нибудь темный слухъ, свидѣтельство какой- 
либо старухи, какого нибудь вора , или разбойника, были до
статочною причиною совершеннаго раззоренія цѣлыхъ еврей
скихъ общинъ, умерщвленія всѣхъ мужчинъ, изпасилованія ихъ 
жонъ и дочерей, насильственнаго переселенія еврейскихъ дѣтей 
въ христіанскіо монастыри и разграбленія всего имущества у 
евреевъ.

Съ быстротою молніи распространялись эти обвиненія по всей 
Ивропѣ, чему много способствовало взаимное сближеніе наро-

2||) Эти замѣтки почерпнуты изъ книги «ІІІебетъ Іегуда» §§ 7, 8, 
29, наниоанной Сал-Вергой (Sal Verga). Въ этой кшігѣ приводится 
еще много другихъ случаевъ, гдѣ невинность евреевъ при подоб- 
ны хъ обвиновіихъ была очевидно доказана.

г20 I. Cardoso, Las excelencias etc. Amsterd. 1G79 r. p. 410.
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довъ во времена крсетовыхъ походовъ. Съ тѣхъ поръ наполня
ются всѣ лѣтописи различными извѣстіями о распятыхъ и заму- 
чешіыхь дѣтяхъ, кровь которыхъ употреблялась, будто бы евреями 
для разныхъ цѣлей. Многіе позднѣйшіе недоброжелатели евреевъ 
собирали такія свѣдѣнія изъ разиыхъ монастырскихъ лѣтописей, 
украшали пхъ пояснительными, собственной выдумки , прибав- 
леніями, и опускали именно тѣ обстоятельства , которыя могли 
бы выставить всю невѣроятность и иелѣиость этихъ разсказовъ. 
Такъ поступалъ, напримъръ, Эйзенменгеръ, и другіе ему по
добные писатели. Въ слѣдствіе этого многіе изъ благочсстивыхъ 
людей, читая нодобныя сочиненія, противъ воли и наперекоръ 
своему внутреннему убѣжденію увлекались этими миимымы Фак
тами, и высказывали ту мысль, что евреи, хотя и не нуждаются 
для религіозныхъ, или какихъ - либо другихъ цѣлей, въ христіан- 
ской крови, тѣмъ по моиѣе они могли убивать христіанскихъ 
дѣтей, побуждаемые къ тому Фанатизмомъ, или изъ личной не
нависти къ христіанамъ.

Дѣйствителыю! Читая такого рода переделки и злонамѣренио 
искаженный выписки изъ средневѣковыхъ монастырскихъ лѣто- 
нисей, легко молено увлечься и придти къ такому заключенію; 
но стоитъ только обратиться къ самымъ источиикамъ, стоитъ 
только самому прочесть упомяиутыя лѣтописи, чтобы понять въ 
чомъ дѣло, и чтобы нрослѣдигь и открыть истину, освободивъ 
ее критически отъ поддѣльныхъ прикрасъ и выдумокъ.

Еще Баснажъ высказалъ свое удивленіе, что въ лѣтописяхъ вся
кое описаніе убіенія христіанскаго дитяти евреями всегда со
провождается величественными чудесами. Онъ говоритъ: «ска
жем!. ли, что и обвинеиія и чудеса одинаково ложны? (Diroiis 
nous фіе les iniracees et les crimes sont egalement faux?). Да- 
л be: «Если земля и дрожала въ то время, когда былъ распятъ 
Спаситель, то неужели Богъ будетъ ниспровергать законы при
роды при убіеиіи маленькаго ребенка? 221

МатвГ.й Парижскій (Matthaeus Parisiensis) 222 повѣствуетъ, что 
евреи въ 1255 г . ,  похитивъ осьмилѣтняго мальчика, въ Линколь- 
нѣ, разыграли съ  иищъ слѣдуюіцую трагедію: Одинъ еврей и г -  
ралъ роль Пилата, другіо евреи представляли римскихъ солдатъ  
и палачей. Мальчика, представлявшего Іи суса  Х р и с т а , напоивъ

111 Itrt.Hriago, hist, dos Juif'e, I. IX. Ch. 13 § 17 pag. 371 и  § 20 |>. 
375 ii (ілѣд.

1,1 Harlolocci. Bibl. Rabb. I. Ill pag. 717.
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ого желчью и уксусомъ, распяли на крестѣ, потомъ вырвали у 
него внутренности, для употроблспія на разныя чародѣйства. Но 
когда евреи хотѣли зарыть трупъ, то, но смотра на всѣ усилія, 
погрсбеніе имъ никакъ не удавалось , ибо земля, пе принимая 
мертвеца, извергала его при каждой новой попыткѣ. Замѣ- 
тивъ это явленіе, евреи погрузили трупъ въ колодезъ, и вода, 
вѣроятно менѣо благочестивая стихія, чѣмъ земля , приняла 
трунъ. ІІѢсколько времени спустя, нашли мертвеца въ колодцѣ, 
еврейскій владѣледъ котораго былъ четвертованъ. Еще 90 дру
гихъ евреевъ были при этомъ случаѣ казнены , а за казнію, 
какъ водилось, послѣдовало расхиіценіе еврейскаго имущества.

Въ мѣстечкѣ Вейоензе, въТюрипгіи, въ 1305 г., также обви
нили евреевъ въ подобномъ злодѣяніи, и также разсказывали, 
что мертвеца каждый разз вставала изъ могилы сколько 
евреи его ни зарывали; и что паконецъ, поел!! безчислеішыхъ 
но безуспѣшныхъ попытокъ зарыть трупъ, евреи повѣсили его 
на деревт., въ слѣдствіе чего мнимое злодѣяніе ихъ открылось. 
Лѣтописецъ присовокупляетъ: «старъ и младъ, конечно, ополчи
лись на евреевъ; кровь текла рѣкою.» Ilo, не смотря на такое 
страшное наказаніе , въ скоромъ времени нослѣ этого въ Ве- 
зелѣ опять нашлось замученное евреями мертвое дитя, ыіадз 
которыми было видимо небесное сіяпіе!■»

При другомъ слуіаѣ трупъ такого убитаго евреями дитяти 
распрострашілъ пріятпое благовонге, и когда его поставили въ 
церкви, то соворшалъ посказано чвеликія чудеса .»

Читая такого рода извѣстія, мы приходимъ къ заключснію, 
что и самыя сказки и чудесная ихъ обстановка—чистѣйшія вы
думки и ложь. Кто не слыхалъ обо всѣхъ этихъ чудесахъ, ко
торыя совершались когда-то прикаждомъ удобномъ случаѣ? Съ 
заиасомъ этихъ чудесъ легко молено было действовать на на- 
родъ, а сверхъ того чудеса всегда приносили хорошіе доходы. 
Баспажъ, который самъ былъ католикомъ, справедливо замѣ- 
чаетъ, что «такого рода разсказы, полные чудесъ и приводимые 
сказочниками, привычными гоняться за такими оболыценіями, 
очень подозрительны. » (Ccs sortes de narrations plcines de mi
racles el rapporlC'.'S par les legendaires accoutumcs ä courir apres 
do semblables fictions, sout Iros suspectes.) 223 Прибавимъ къ это
му, что ІЛаспажъ жиль и писалъ въ вѣкѣ, когда еще угрожала

223 liasnago I. IX р. 387.
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Бастилія и что онъ долж енъ былъ руководствоваться величай
ш ею осторож ностію  при выражеиіи подобпы хъ мыслей!

Многіе христіано весьма основательно спрашивали: что могло 
бы побудить евреевъ, подъ онасеніемъ страшныхъ наказаній, 
вымышлять такія ужасныя трагедіи, какъ ежегодное распинаніе 
дитяти? какой имъ интересъ распинать иевиішыхъ дѣтей и въ 
настоящее время,— что сверхъ того подаетъ еще новодъ къ са-  
мымъ страшиымъ наказапіямъ? 234

Присовокупимъ еще пѣсколько замѣчаній, которыя докажутъ 
неосновательность предъидущихъ ск&заній.

Соберемъ милліонъ западно-русскихъ евреевъ, которые во 
многихъ мъстахъ еще понынѣ иредставлнютъ тииъ среднсвѣ- 
ковыхъ своихъ братій, и выдѣлимъ изъ этой массы образован- 
ныхъ и учеиыхъ, г. е. свѣдущихъ во Всеобщей Исторіи и въ Но- 
вомъ Завѣтѣ, и спросимъ остал^ныхъ:

«Кто былъ ІІилагь?*— они всѣ единодушно отвѣтятъ, что ни
когда не слышали этого имени. Имъ извѣстны имена Навухо
доносора,' Александра Мукдона, (т. е. Александра Македонока- 
го), Антіоха, Веспасіана, Тита, но о Пилатѣ они ничего не 
знаютъ. А вогь тому причина: еврейскія сочшіонія часто угіо- 
минають о тѣхъ личностяхъ, но о Пилагѣ нтд/ь и никогда не 
говорится въ еврейской письменности, и такъ какъ евреи не 
читаютъ ІІоваго Завѣта, то и личяость Пилата имъ рѣшитель- 
но неизвѣстпа. Спросите этихъ евреевъ: «что такое Страстная 
Пятница, и какое значеніе имѣетъ этотъ день?» никто изъ 
нихъ не будетъ въ состояніи отвѣтить на вашъ вопросъ. Еще 
менѣе извѣстно евреямъ, съ какимъ именно днемъ года совпа- 
даетъ эта пятница. Между тѣмъ, по смотря на это, утверя5дали, 
что еврои ежегодно въ Страстную Пятницу, значоніо и суще- 
ствованіе которой имъ вовсе нсизвѣстпы, драматически разыг
рывали судъ надъ Христомъ и Его распинаніе! При эгомъ одинъ 
изъ евреевъ будто игралъ роль Пилата, личность и существо
вание котораго совершенно чужды и неизвестны евреямъ!

НрослЬдимъ далѣо сообщаемые лѣтописцами такъ называемые 
Факты.

Въ 1282 году, въ Міопхепѣ, повѣствуотъ іозуитъ Матвѣй Ра-
дерусъ, 225 открыли волшебницу, (слѣдователыю лицо весьма 
подозрительное), хотѣвіпую похитить ребенка; се подвергли

22ф Basuagc р. 37k.
225 Bavaria sancta, т. II стр. 315 но 7 кн, Annalium Bojorum Avonlini.



пыткгь; на пыткѣ она высказала, что хотѣда украсть ребенка 
для передачи его евреямъ. Свидѣтельства этой негодяйки, даи- 
наго ею подъ ниткою, было достаточно; озлобленная чернь умер
твила всѣхъ евреевъ, проживавших'!, въ томъ округѣ.

Здѣсь нужно замѣтить, что большая часть разсказовъ о дъто- 
убійствахъ, мнимо исполненныхъ евреями, повѣствуется тѣмъ 
же самымъ іезуитомъ Радерусомъ, утверждавшимъ, какъ уже 
выше упомянуто, что никакая еврейская жетцина не мо- 
э/сетв бсзъ помощи христианской крови разртиитъся отъ 
бремени; такъ что его сочиненія составляютъ главный исгоч- 
никъ такого рода свѣдѣній и приводятся даже доказательствомъ 
противъ евреевъ и въ наше время. Замѣчательно еще то, что 
читая разсказы Радеруса и др. о мпимыхъ убійствахъ евреевъ, 
усматриваешь, что эти обвиненія на евреевъ высказывались или 
подозрительными лицами, желавшими освободиться отъ казни, 
и то подъ пыткою, или яіе какими нибудь дряхлыми евреями и 
слабыми еврейскими женщииами, которые сознавались въ пре- 
ступленіяхъ, ими не совершенныхъ, и тоже, разумѣе^гся, подъ 
пыткою. Такимъ образомъ иытка вынудила нѣсколькихъ старыхъ 
евреевъ сознаться въ томъ, что имъ необходима христианская 
кровь, для пользованія себя отъ мѣсячныхъ очищеній—болѣзпи, 
которой подвергаются и мужчины. 2215

При всей явной нелѣпости гаковыхъ сознаній, многіе средне- 
вѣковые лѣтописцы были до такой степени ограниченны, или, луч
ше сказать, низки, что вписывали и такого рода свидѣтельства 
въ свои лѣтописи. Новѣйшіе враги евреевъ, напротивъ, опуска
ли въ своихъ сочинсніахъ всѣ гѣ подробности, которыя именно 
вредятъ достовѣрности самаго повѣствованін, и разсказываютъ 
только, что въ такомъ-то и такомъ-то году евреи убили хри
стианское дитя, сами въ томъ сознались и были за то казнены. 
Довѣрчивый читатель, читая такимъ образомъ изложенный раз- 
сказъ, невольно начинаетъ вѣрить этимъ, такъ называемымъ, 
фактамъ.

До какой степени самое лоэісное извѣстіе, лишь бы оно опира
лось на общую ненависть противъ евреевъ, всѣми принимается 
за истину, доказываетъ слѣдующій случай, бывшій въ Триден- 
тѣ въ 1475 году:

Еврей, имѣвшій свой домъ въ городѣ Тридснтѣ, на самомъ 
берегу рѣки Эчъ, замѣтилъ, что за рѣшегку ого дома, нижняя

226 См. Anl. Bonfiiiitis. Doc. 5 ror. Ungar, кн. 111. fol. 718.
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часть которой была погружена въ рѣку, зацѣішлся трупъ мла
денца, такъ что рѣшвтка препятствовала ему плыть далѣе по те- 
чеиію. Еврей тотчасъ же далъ знать объ этомъ епископу города. 
Епископъ созвалъ судъ, на которомъ положено было заковать 
въ кандалы всѣхъ евреевъ, безъ исключепія. ІІриказаніо было ис- 
полнено, евреевъ подвергли пыткѣ. Пѣсколько евреевъ не могли 
перенести страшныхг мученій, и, чтобы освободиться отъ нихъ, 
сознались въ убійствѣ ребенка. Разумѣется, за этимъ последо
вало умерщвленіе всѣхъ евреевъ; дома ихъ были разграблены, 
и преслѣдованіе ихъ распространилось по всѣмъ сосѣднимъ обла
стям!.. Различным извѣстія объ :помъ мпимомъ убійствѣ, какъ 
и всегда, во миогомъ другъ другу противорѣчатъ. Такъ, Матвѣй 
Тиберинусъ повѣствустъ: «Евреи умертвили младенца въ сина- 
гогѣ, у камина, приговаривая: «Tolle gcsse mina eile parche- 
sielle passiscen pegmalen», что, будто бы, озиачаетъ: «Умертвимъ 
его какъ Іисуса, Бога христіаиъ, который ничего не значитъ, 
и да умрутъ всѣ наши недруги такимъ же образомъ.» А убили 
его евреи, продолжаетъ историкъ, для того, чтобы христіанскую 
кровь вмѣшать въ пасхальные хлѣбы,ичтобы тѣмъ самымъ уда
лить отъ себя сильное зловоніе.» 227 Но въ еврейскихъ синаго- 
гахъ вовсе не существуете каминове, а вышеприведенный слова, 
произнесенныя будто бы при умерщвлеиіи младенца, не имѣюгь 
никакого 'значенія, ибо въ еврейскомъ, или какомъ либо дру- 
гомъ европейскомъ языкѣ они вовсе ничего не означаютъ, и, 
слѣдователыю, никакъ н е могугъ выражать тотъ смыслъ, кото
рый приводится въ выставленномъ лже-переводѣ.

Августинскій монахъ Яковъ Филиинъ Поргомеискій (Jacobus 
Philippus Bergomensis) свидѣтельствуетъ, что евреи умертвили 
того ребенка на алтаріь и что умерщвленное дитя творило 
великія и многочислениыя чудеса, почему и причислили его 
къ лику блаженныхъ (beatus). --8

Разсуждайге какъ угодно, относительно этихъ чудесъ, — но 
что въ еврейскихъ синагогахъ никогда не имѣлись и но нынѣ 
нигдѣ но существуютъ алтари— это Фактъ.

Какой-то крощеный еврей утверждалъ даже нередъ тридент- 
скимъ судьей, Іоанномъ дѳлла Салэ, что евреи ее 4 -й  день 
страстной недѣли пекутъ пасхальные опрѣсноки съ христіан-

221 «A foctore quo graviter olent.»
228 Simon Tridentinus (имя младенца), говорить он ъ , рііопііия, <|іюіп 

ob miraculorum frequentiam Beatum appellant.
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скою кровно, и что es 5-ый и 6-й  дни страстной недѣли 
ньютъ эту кровь, смѣшанную предварительно съ виномъ. Но 
нельзя не замѣтить, что христіанская страстная недѣля весьма 
рѣдко совпадаетъ съ еврейскою пасхою, потому что евреи имѣ- 
ютъ, какъ извѣстно, совершенно различное отъ христіанъ лѣ- 
тосчисленіе; а по этому употребленіе евреями опрѣсноковъ мо
жетъ и не совпадать съ страстною недѣлею , которая иногда 
бываетъ мѣсяцемъ послѣ еврейской пасхи; а извѣстно, что ев
реи ѣдягь опрѣсноки только въ свою пасху.

Это извѣстіе объ умерщвленіа младенца распространилось по 
всей Европѣ; изображенія младенца, мнимо убитаго евреями, 
находились при городскихъ воротахъ города Франкфурта на Май- 
нѣ, въ церквахъ, на ярмаркахъ, въ разныхъ исіоричоскихъ со- 
чинсніяхъ. ІІа улицахъ и рынкахъ, всюду воспѣвали это проис- 
шествіе.

Не смотря па все это, Венеціанскій Дожъ, Піэтро Мочениго 
(Pietro Mocenigo), еще тогда же рѣшительно объявилъ, именно 
эдиктомъ отъ 22 апрѣля 1475 г.,  что вся эта исторія, нечто иное, 
какъ простая ложь, вымышленная изъ личныхъ видовъ, опре- 
дѣленіе которыхъ предоставляется другимъ. 229 Дожъ повелѣдъ 
всѣмъ чиновникамъ венеціанскаго государства защищать евре- 
евъ. 230 Мудрый Дожъ указываотъ въ своемъ эдиктѣ на всѣ тѣ 
выгоды и пользы, которыя, очевидно, проистекали для монастыря, 
въ которомъ находились эти мнимо чудотворныя мощи умерщ- 
вленнаго младенца и не только для монастыря, но и для все
го города, 231 не говоря уже объ огромпымъ суммахъ, похи- 
щенныхъ въ еврейскихъ жилищахъ.

229 Credimus eerie, rumorem ipsum de puero neccato commeritum 
esse; el artem, ad quem finem, viderint et inlerprentur alii.

ми Этоі ь замѣчатольный актъ вполнѣ напечатанъ у  Cardoro I.as 
ISxcel. p. V27; у .1. Viva Vindex Sanguinis u у Wagensoil p. 191.

131 Упомянутый Jacobus Phil. Borgomensis дѣНствительно новѣ- 
ствуотъ: Simon vero sanctus, coepit clarere miraculis el adeo in tan
tum ejus miraculorlim lania porcrobuil, tantus ad ipsam  urbem, ex  
omni christiano orbo populorum concursus, ad sancti hujus pueruli 
Hopulclirum nliraculaque visenda est secutus, ut eliam civilas ipsa, 
cuin miraculis, opibus mullis sil aucla. 'Го есть: «святой же Симонъ 
ипчімъ сіять чудесами, н слава чудесъ его до того распространи
лась, ii n i. этотъ городъ со всего хрпстіанскаго міра такое стеченіе 
народов i. последовало, дли созерцанія чудесъ и гробницы сего отро
ка,— что даже и самая республика, вмѣстѣ съ  чудесами, многими бо
гатствами преу множилась.» Изъ сего явствуетъ, что такого рода пред- 
пріятіе было весьма выгодно.
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Папа Сикстъ IV*, послѣ долгого и подробного изслѣдовапія 
этого дѣла, вііикиувъ наконецъ въ тридентипскія интриги, воз- 
сталъ противъ клеветы, возведенной нотамошиихъ евреевъ, нри- 
казалъ оставить ихъ въ покоѣ, и залретилъ въ тоже время при- 
численіс того младепцо къ лику святыхъ.

Вогонзейль такъ же называетъ эту исгорію самою низкою и 
страшною ложью, что и доказывает!, въ упомянутомъ выше со 
чипеніи своемъ (стр. 172— 196) самымъ явнымъ и неопровер- 
жимымъ образомъ.

Вотъ к а к ъ  п роизош ли  всѣ такъ н а з ы в а е м ы е  Факты, с о о б щ а е 
м ы е н а м ъ  с р е д н е в е к о в ы м и  лѣ топ и с ц ам и !  Приведем» еще Min
nie Г о р е н б с к а  (Hoorenbeeck), са м о г о  н еп р и м и р и м о го  нед руга  е в 
реевъ, к ас ате л ьн о  э т и х ъ  ф эк то в ъ :  232 «Я не буду у т в е р ж д а т ь ,  
« г о в о р и т ъ  онъ, дѣ йствительно  ли е в р е и  у п о т р е б л я ю г ъ  х р и с т і а н -  
«скую к ровь ,  или н ѣ т ъ ;  но м нѣ и з в ѣ с т н о  до какой  с т еп е н и  лег- 
«ко было вы м ыш лять  та к ія  с к а з к и ,  в ъ  о с о б е н н о с т и  со в р е м е н ъ  
«введен ія  и н к ви зи ц іи ;  и и с т о р и к и  т ѣ х ъ  вѣковъ пере п олн ен ы  въ 
« с а м о м ъ  дѣлъ с к а зк а м и  и вы м ы слам и .  И д ействительно ,  во в с ѣ х ъ  
« э т и х ъ  р о з с к о з а х ъ  (к а с а т е л ь н о  у п о тр е б л е н ія  е в р е я м и  крови х р и -  
« с т іа н ъ )  я не  н о ш о л ъ  ни одного ,  сколько  пибудь з а с л у ж и в а ю -  
« щ а г о  до в ѣ р ія ,  Факта.  Всѣ извѣстные разсказы обв втомг, 
«предметѣ основываются или па шаткихв и неоснователъ ■ 
«пыхи слухахв , носившихся es черни.... или ж е на доносахв 
«людей, желавшихв накимв бы то ни было образомв s a 
ti.хватить обширныя еврейскія имущества; и по этому по
дводу вымыіилявптхв различный обвиненія.» 233 І І а к о н е ц ъ  а в -  
т о р ъ  п р и с о в о к у п л я е т ъ :  «что к а с а е т с я  до мнѣнія  Ѳомы Кем- 
« б р и д ж с к а г о  (Thomas Cantibrotensis II. 23), что ев р еи  въ  к о ж -  
«дой гіровинціи б р о с о ю т ъ  ж р е б ій ,  чтобы опрсд ѣл ить ,  какое имен- 
«но мѣстечко, или какой и м енно  городъ д о л ж е н ъ  с н а б ж а т ь  про - 
«чіс города  хр и ст іан с к о ю  к р о в ію ,— то эта  с к а з к а ,  в ѣ р о я т п о ,  оди
н а к о в о  н е с п р ав ед ли в а  к а к ъ  и вс ѣ  прочія  выдумки и сказки, 
«которы м и вся книга это.го п и с а те л я  п е р е п о л н ен а .»

Такъ отзывается непримиримый противникъ евреевъ о такъ

232 Вт. нредислошн къ его сочиненно: «Do convicendis о( converten
dis Judaeis,» l.ovdmi 1055 г. стр. 20, и е.іѣд.

233 Certe non eum vidi ox omnibus illis h istoriolis (т. о. объ  уморіц- 
вдоііііі христіанскихъ дѣтоіі онролми) ullam qua« lactum certo docu- 
menlo prebet. Soniper se recepit vagam vulgi narrationem, vel monacho
rum officii iuquisitorio relationem, ne dicam delatorem avaritiam Juda
eorum opibus improbe inhiantium, idque scclus facile conf’igonlium.»
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называемыхъ Фактахъ , которые долженствовали бы доказать, 
что евреи дѣйствителыю употребляютъ христіанскую кровь. Въ 
слѣдуюідей главѣ мы приведемъ еще свидѣтельство многихъ дру
гихъ христіанскихъ ученыхъ, основательно знавшихъ евреевъ и 
ихъ литературу и спеціалыю изслѣдовавшихъ этотъ вопросъ, 
какъ напр. кардинала Флёри, Баснажа, Вагензейля и др., еди
ногласно говорящихъ, что нѣтъ ни одного достовѣрнаго Фак
та, который говорилъ бы нротивъ евреевъ.

Если все сказанное еще не достаточно для того, чтобы убѣ- 
дить, что всѣ тѣ разсказы объ убіеніи евреями христіанскихъ 
дѣтей суть не что иное какъ ложь и самый вздорный вымы- 
селъ, то присовокупимъ еще болѣе убѣдитолыіыя доказатель
ства; уканіемъ на нѣкоторыя другія обвииеиія, тяготѣвшія въ 
иродолжеиіи нѣсколькииъ столѣтій надъ евреями, — обвиненія, 
подъ предлогомъ которыхъ убивали евреевъ несмѣтными толпами. 
Евреи терпѣли и умирали! Между тѣмъ мынынѣ достовѣрно зна- 
емъ, что всѣ тѣ обвиненія суть только ложные и несправедливые 
вымыслы.

Не будемъ говорить о мнимомъ зловоніи евреевъ, о евреяхъ 
съ свиными ушами, клыками, съ живыми червяками во рту и 
другихъ подобныхъ сказкахъ, которыя всюду находили, одиакожь, 
вѣру. Мы сообщимъ другіе столь же ужасные сколь и печаль
ные Факты о невинно пролитой еврейской крови, по причииѣ 
самыхъ безсмысленныхъ обвиненій.

Въ связи съ т м ъ  обвиненіемъ, что евреи распинаютъ хри- 
стіанскихъ дфтей, для нагляднаго представленія расиягія Іисуса 
Христа, и что евреи нуждаются въ христіанской крови, было 
еще множество другихъ ложныхъ обвиненій, которымъ въ на
стоящее время можетъ повѣрить развѣ сумасшедшій.

Всѣмъ извѣстно, что въ срединѣ ХІУ вѣка во всей Европѣ 
свирѣпсгвовала моровая язва. Отыскивали причину этого стра- 
шнаго бича рода человѣческаго, и, разумѣется, нашли се — es 
евреяхв. Распространились повсюду слухи, что евреи отравля- 
ютъ колодцы. Иные говорили, что они бросаютъ въ колодцы 
пауковъ и жабъ, для отравленія воды; другіе толковали, что 
отравленіе производится посредствомъ прокаженныхъ, подку- 
пленныхъ евреями для распространенія зла; третьи, наконецъ, 
утверждали, что евреи изобрѣли новый ядъ, составляя его изъ 
гостіи (просфоры) и христіанскихъ ссрдецъ, и этимъ страш - 
нымъ ядомъ-отравляютъ колодцы. Между тѣмъ за эту беземы-

—  14-8 —
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сленную выдумку тысячи евреевъ поплатились жизнію, и, по 
словамъ лѣтописцовъ, несмѣтное множество евреевв безъ раз 
личія возраста и пола испустили духа среди всевозможныхв 
мученій». Еще и нынѣ мы читаемъ еврейскія «Селихогь», т. е. 
молитвы па извѣстпые случаи, уныло передающая невыносимый 
преслѣдованія того времени. Въ нихъ евреи изливаютъ передъ 
Богомъ всю боль и глухое стенаніо страждущаго сердца, въ 
нихъ слышимъ мы вопль и плачъ о ложномъ обвиненіи въ отра- 
вленіи воды, и о другихъ несправедливыхъ извѣтахъ.

Впрочомъ это обвиненіе было преходящимъ. Существовало еще 
другое, продолжавшееся ігЬсколько столѣтій, и за него, тоже, не
сметное число евреевъ испустили духъ свой на кострѣ. Оно со
стояло въ томъ, что евреи похищаютв гостгю и растпаютв  ее; 
а самая причина распинанія гостіи, по мнѣнію христіанъ того 
вѣка, заключалась въ слѣдующемъ:

«Евреи сами знаютв, и віьруютв, что гостія есть истинное 
тѣло Іисуса, и, распиная гостію, они увѣрены, что снова рас- 
пинаютъ самого Іисуса Христа». Прекрасно! Вѣдь это новое 
открытіе; евреи, слѣдователыю, вЬрятъ въ пресуществлеиіе, и за 
тѣмъ, распиная гостію, вѣрятъ въ распинаніе самого Христа! 
Кто можетъ сомнѣваться въ истинѣ этого обвиненія? Вѣдь эта 
истина подтверждается многочисленными чудесами, ибо нахо
дили кровь во всѣхъ мнимо проколотыхъ евреями и распятыхъ 
гостіахъ и всякій разъ, когда христіане дѣлали эго открытіе въ 
какой либо церкви, они немилосердно нападали на всѣхъ со- 
сѣднихъ евреевъ и умерщвляли ихъ безпощадно. Откуда же по
являлась кровь на гостіяхъ? Объ этомъ мы скажемъ ниже. Раз- 
сказываютъ, что какая-то бѣдная женщина въ Парижѣ, въ 1290 
г. выкупила у еврея заложенное у него свое плаіье за гостію. 
Еврей сварилъ, будто бы, гостію въ водѣ, а потомъ прокололъ ее. 
Изъ госгіи текла кровь, а самая гостія начала летать около 
стола, что увидѣли христіане. Еврея тотчасъ подвергли пыткѣ; 
несчастный признался виновнымъ и былъ казнснъ вмѣстѣ съ 
многими другими евреями. .m

Въ 129(> году распространилась молва, что мальчикъ похи- 
тилъ гостію изъ церкви, въ Ротилѣ (недалеко отъ Франкфурта 
на Майнѣ), i i  продалъ е е  евреямъ, которые прокалывали гостію 
до тѣхъ поръ, пока не появилась кровь. Какой-то мясникъ, 
провозглашая: «кому любо христіанство, тотъ за мною!» соб- 
ралъ много народа и напалъ на евреевъ. Съ знаменами въ рукахъ,

і:и Baronius Annal Bccl, ad hunc aiiiiura.
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пародъ отправился въ Вюрцбургъ, Ротснбургъ, Нюренбергъ и 
миогіе другіе города и мѣстсчки, и болѣѳ 10,000 евреевъ были 
разграблены и уморщвдены. 235

Можно бы привести еще множество примѣровъ о найденныхъ 
окровавленныхъ иросФ орахъ  236, которыя всѣ, по свидетельству 
какой либо непотребной женщины, или какого нибудь извѣст- 
наго мошенника, признавались за яроколотыя и распятьія евре^ 
ями гостіи 23т. Даже въ ХУІ столѣтіи, (1510), возникалъ слухъ 
о проколотой гостіи, похищенной вмѣстѣ съ золотою дароноси 
цею изъ церкви и иетолько возникалъ, по и находилъ полнѣй 
шу вѣру. Похитительдараноносицы, какой-то котелышкъ, по име
ни Павелъ Фромъ, сознавшись въ кражѣ сосуда, вмѣстѣ съ на
ходившеюся въ ней гостісю, показалъ, что продалъ упомянутую 
гоотію евреямъ. Изъ этого происшествія Майолусъ сдѣлалъ па- 
стоящій романъ, 238 замѣчая, что евреи считаютъ гостію за то же 
самое, какъ и христіане, а именно за истиннаго Христа. Въ 
слѣдствіе этого обвиненія 38 Евреевъ были связаны и за-живо 
зажарены на желѣзной сковородѣ.

Можетъ быть евреи въ самомъ дѣлъ похищали гостіи и кололи 
ихъ до крови? О, нѣтъ! Я увѣренъ, что между ста тысячами евреевъ 
развѣ одному только извъетенъ обрядъ въ христіанскомъ богослуже- 
ніи, называемый нами: «Причащеніомъ СвятыхъТаинъ»;но въ чемъ 
именно состоитъ этотъ обрядъ, и какое зиаченіе имѣетъ гостія,— 
по моему мнѣнію, изъ милліоиа евреевъ не извѣотио ни одному. Е в
реи и понятія не имѣюгъ о храстіаяскомъ учопіи о пресуществле- 
нія, слѣдователыю и не могутъ вѣрить въ такое таинство,

Авторъ настоящаго сочинеиія многіе годы жилъ въ дружескомъ 
обхожденіи и тѣсныхъ отношеніяхъ съ христианами, и хотя зналъ, 
что христіане причащаются, но до прииятія Св. крещенія вовсе 
не зналъ, вб чете именно состоитъ этотъ священный обрядъ.

235 Гагоссііі. lj or Омск а и лѣтопись, пѣ.моцкій пероводъ Саидоля стр.355.
236 Проданіе обыіснойОшго много о преувеличивало в ъ  подобиы хъ  

случаяхъ, и изъ кроваиыхъ пятішъ на гоетіяхъ дѣлало не объятныя 
кровавый рѣки.

гз7 См. Hosmann. «Das schw er zu bekehrende Judenherz,» ‘225 и слѣ- 
дуюіц. и 269 и слѣд. Баснажъ стр. 379 и слѣдуюіц. См. также еж е
месячные отчеты (Monatsberichte) Берлинской Акадоміи Наукъ, 1841 
стр. 108 и слѣдугощ.; здѣсь приводится нѣсколько примѣровъ объ  
окропаімониыхъ гостіяхъ и о гопоніяхъ па евреевъ, тѣсно соеди
ненных ъ один съ  другими. Сильныя гоненія на евреевъ, по причинѣ 
мнимаго прокалыванія и распипанія гостій, послѣдопали, сколько мнѣ 
извѣстно, ві. годахъ: 1297, 1302, 1312, 1330, 1337, 1338, 1388, 1401, 
1422, 1453, 1454, 1474, 1478, 1492 и 1510. Накоііоцъ реФормація о п 
ровергла и уничтожила это обвиненіо.

238 Dior, canicul. T. Ul, colloq. 1 Jol. 820.



Что же, паконецъ, касается до окровавленныхъ гостій, по- 
средствомъ мнимихъ проколовъ евреевъ, то укажемъ на ученыя 
изслѣдованія одного изъ первѣйшихъ естествоиспытателей на
шего времени, на профессора и академика Эренберга, въ Бер
лин*, основателя новой науки о микроскопическихъ иііФузорі-  
яхъ. Эренбергъ доказалъ многочисленными опытами, что на 
хлЬбѣ и вообще на различной пиіцѣ, находившейся продолжи
тельное время въ темномъ мѣстѣ, появляются краснаго цвѣта 
микроскопическія монадообразныя шіфузоріи, имѣющія вполнѣ 
видъ крови, и называемый упомяпутымъ ученымъ «monas prodi
giosa». Явлѳніе эго было замѣчено уже до Эрепберга, но съ тою 
разницею, что принимали эти кровоподобныя пятна за грибки-, 
микроскопъ же ясно показываетъ, что они суть красныя, на- 
ливочныя животныя 239.

Итакъ маленькое, для просгаго глаза вовсе незамѣтное, нали
вочное животное было причиною лютой смерти многихъ тысячъ 
евреевъ въ продолжение около 300 лѣтъ! Въ ньшѣшнее время 
никому не вздумается поварить, что въ средпіе вѣка находили, 
будто бы, окровавленный гостіи, и что эти гостіи были похищаемы 
и распинаемы евреями. Между тѣмъ средневѣковыя лѣтописи, 
начиная съ конца XIII столЬтія, наполнены самыми подробными 
разсказами о томъ, какъ евреи доставали себѣ гостіи, какъ ихъ 
кололи и распинали. Часто разсказывается, что гостіи стонали 
и кричали на подобіс маленькихъ дѣтей; летали около стола, 
обрызгивали кровыо, истекавшею изъ нихъ, лица евреевъ и пр. 
Повѣствуется, что евреи, испуганные кровью, бросали гостіи въ 
болота, что гостіи въ свою очередь поднимались изъ бологъ и 
летали по воздуху, что пасущіеся около тѣхъ болотъ полы падали 
на колѣни предъ летающими гостіями и т. под. Въ лѣтописяхъ 
упоминаются сщо бозчисленныя чудеса, постоянно совершавшіяся 
неразлучно съ таковыми поступкам езреевъ, и что паконецъ 
евреи на пыткѣ всегда сами сознавались въ преступлепіи и были 
казнены: евреевъ за -  живо жарили на медленномъ огнѣ и т. п.

Такого рода новѣстповапія наполняютъ почти всѣ лѣтописи 
среднихъ вѣковъ, которыя разсказываютъ объ этомъ еще ча
ще, чѣмъ о мнимыхъ убійствахъ евреями христіанекихъ дѣ- 
тей. Во всѣхъ эгихъ сказкахъ только то истинно: 1) что го- 
стіи ииогда, самымъ естественнымъ образомъ, (что часто слу
чается и со всякимъ другимъ хлѣбомъ), дѣйствительно получали

239 См. МопаЫЬогісЫо dor IJor-liiior Akademie der Wissenschaften 1848 
Г. стр. 3V9-362 л 1849 r. стр. 101—116.
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красныя пятна, похожія на кровь, и 2) что евреевъ часто, въ 
слѣдствіе нелѣаыхъ вымысловъ Фанатическихъ моиаховъ и хищ- 
ныхъ разбойниковъ умерщвляли самымъ свирѣпымъ образомъ; 
все же прочее въ нихъ— ложь, часто даже пошлый обманъ. Изъ 
этого можно заключить, что тѣ же самые люди, которые вы
мышляли изъ различныхъ видовъ эти сказки, могли выдумать 
и то обвинсніе, что евреи употребляютъ христіанскую кровь; 
отсюда также видно, что такъ называемые Факты, свидѣтель- 
ствующіе объ убіеніи евреями ежегодно христіанскихъ дѣтей, 
имѣютъ столько же исторической достовѣрности, какъ и раз- 
сказы объ нлачущихъ и летающихъ гостіяхъ.

Не должно, однакожь, удивляться, что достовѣрность Фактовъ, 
считавшихся многими за подлинные можетъ такъ рѣшитель- 
но оспариваться. Приведенные нами разсказы хронистовъ объ 
украденныхъ евреями —  скачущпхъ и плачущихъ п росФ орахъ  
доказываютъ только, что извѣотія средневѣковыхъ хроникъ и 
сознанія пытанныхъ- евреевъ не суть еще историческіе Факты. 
Кромѣ того, мы обращаемъ вниманіе иашихъ читателей еще на 
слѣдующія соображенія. Тотъ, кто занимался разносторонними 
историческими изслѣдованіями, знаетъ, что въ исторической 
паукѣ есть множество вещей, которыхъ достовѣрность въ і е -  
чепіе многихъ столътій ни кѣмъ не была оспариваема, которыя 
вездѣ считались за историческія истины и вошли даже въ наши 
руководства и энциклопедіи и пр., — и однакожь въ наше сто- 
лѣтіе нашлись люди, которые съ критическою проницательностью 
вновь изслѣдовали источники и до очевидности доказали, что 
многіе такъ называемые достоверные историческіе Ф а к т ы  рѣ- 
шительно ложны. Такіе случаи встречаются не только на от- 
далеиныхъ и темныхъ пунктахъ исторіи, но даже въ области 
греческой и римской исторіи и археологіи, которыми уже болѣе 
400 лѣтъ занимаются первѣйшіе умы Европы. Безсмертными 
трудами Нибура, Грота, Щомсена, Германа, Курціуса и дру
гихъ н одобны хъ  героевъ науки, множество мнимыхъ историче- 
скихъ Ф актовъ ,  въ которыхъ до нынѣ ни кто не сомнѣвался, 
исчезло изъ исторіи и на мѣсто ихъ выступили другіе. Такъ, 
напримѣръ, вы н ы нѣ  напрасно будете искать въ классической 
римской исторіи Момсена исторіи первыхъ шести царей Рима, 
которыхъ мы должны были такъ прилежно заучивать и кото
рыми наши учители такъ мучили насъ. Вся эта исторія пере
шла въ область Фантазіи  и миѳа, откуда она произошла, а  

на мфсто ея выступили новые Факты. Такимъ образомъ ц пи
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шущему эти строки удалось въ сочиненіи, изданномъ здѣшнею 
акадѳиіею н а у к ъ :  «Сабеи и сабеизмъ»  изгнать изъ исторіи  ф э к т ъ , 
о которомъ писали до І00 ученыхъ, и на мѣсго его вывести 
совершенно другой. Прошло уже болѣе 5 лѣтъ со времени по- 
явлеиія этого сочийенія и результаты этихъ изслѣдованій нашли 
собѣ самое полное подтвержденіе во всей Европѣ.

Изъ сказ'а'Ннаго можно усмотрѣть, что даже въ общеизвьст- 
ныхъ и многократно-изслѣдованныхъ областяхъ исторіи встрѣ- 
чаготся пункты, въ достовѣрности которыхъ никто въ теченіѳ 
столѣтій не сомнѣвался, и которые, однакожь, при ближайшемъ 
и тіцателыіѣйшемъ изслѣдованіи, оказываются ложными.

Касательно упомянутыхъ обвиненій, насъ еще меньше дол
жно удивлять, если эти, столь многими людьми признанные, Факты, 
при ближайшемъ изслѣдованіи, оказываются рѣшительно лож
ными,—тѣмъ болѣе, что здѣсь Фанатизмъ, ненависть и коры- 
столюбіе почти всегда были поводомъ къ извращенно событій и 
нредставленію ихъ въ ложномъ свѣтѣ.

Къ сожалѣнію, очень часто разсуждаютъ объ этомъ вопросѣ 
люди, не имѣюіціе нужныхъ для этого свѣдѣній и не изслѣдо- 
вавшіо этого предмета.

Странно въ самомъ дѣлѣ. Еслибъ дѣло шло, наир., о какомъ 
нибудь трудномъ и сложномъ вопросѣ римской исторіи, то на- 
вѣрно не призвали бы для разрѣшенія его кого нибудь такого, 
кто съ трудомъ можетъ прочесть нисколько строкъ въ какой 
нибудь латинской книгѣ; а поручили бы это человѣку, который 
вполне посвящеиъ въ римскую литературу, который имѣегъ глу- 
бокія свѣдѣнія въ римской исторіи и знаетъ внутреннюю и внѣпі- 
нюю жизнь римлянъ и который посвятилъ этому предмету зна
чительную часть своей жизни. Но совершенно иначе ноступають 
при упомянутомъ обвиненіи, взводимомъ на цѣлые милліоны 
людей! Если найдется человѣкъ, энающій еврейскую азбуку, въ 
случаѣ нужды, при помощи лексикона, могущій перевссть даже 
нѣсколько строкъ съ еврейскаго , хотя бы человѣкъ этотъ 
имѣлъ только самыя смутныя и превратныя понятія и сиѣ- 
дѣнія о литературѣ, исторіи, внѣшиемъ и внутрениемъ бытѣ 
евреевъ,—его считаютъ уже вполнѣ компетентнымъ судьею въ 
этомъ вопросѣ!

Здѣсь должно принять въ соображеніе еще то обстоятельство,
что д ѣ л о  и д е т ъ  не объ одномъ теолоіическомъ войросѣ, н о  и

объ историческомб\ ибо для критическаго разбора историчо-
скихъ источниковъ и возстановленія ихъ достовѣрности нужно

11
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имѣть умчшье и опытность. Для этого недостаточны одни теологи- 
ческія знанія. Лучшій христіанскій богословъ не можетъ рѣшить 
нашего вопроса помощью одной христіанско-богословской учености. 
Христіанское богословіе не имѣетъ здѣсь никакого примѣненія; для 
рѣшенія этого вопроса нужны самое точное и глубокое знаніе всѣхъ 
отраслей еврейской литературы; полное, по источникам?, нріобрътен- 
ное, знакомство съ исторіею развитія еврейской религіи, какъ рав
но точное знаніѳ всѣхь эпохъ еврейской исторіи. Кромѣ этого нуж
ны еще опытность въ разработкѣи критическомъ разбора историчес- 
кихъ источниковь. Словомъ, кроме полнѣйшаго знакомства съре- 
лигіозною жизнью еврея, нужно еще быть историкомъ, чтобы имѣть 
право высказать решительное слово объ этомъ обвиненіи.

Къ сожалѣнію , д о н ы н е  многіе непризвапные высказывали 
св ое  поспѣшное мнѣніе объ этомъ вопросѣ, и поэтому говорили 
о доказанныхъ будто бы Ф актахъ ,  а нѣкоторые дум али  находить 
д а ж е  es религіи евреевъ доказательства справедливости с к а з а н -  
наго обвиненія. Напротивъ того, люди, которые с о о т в ѣ т с т в у ю г ъ  
сказаннымъ требованіямъ для рѣшенія этого вопроса, люди, 
сп е ц іа ль н о  изучившіе этоть вопросъ по источникамъ, рѣши- 
тельно выражаются противб этого обвиненія и с а м ы м ъ  п о л о -  
ж и т е л ь н ы м ъ  образомъ утверждаютъ, что ніьтз ни одного досто- 
вѣрнаго Факта,  который могъ бы служить подтверждеиіемъ ему. 
Ваіензейль дѣлаетъ даже на сообщаемые хронистами такъ на
зываемые Факты,  слѣдующее интерестное замѣчаніе: «Промы- 
сломъ Божіимъ, говоритъ онъ, всѣ эти повѣствованія такъ раз- 
сказаны, что нужно т оль ко  читать ихъ безъ предубіьжденій и 
cs здравыліб смысломя, чтобы тотчасъ ѵсмотрѣть, какъ не
справедливо поступали съ бедными евреями, и какъ обвиненія 
эти происходили отъ и х ъ  враювв, и зъ  жажды міценія или изъ  
желанія овладѣть ихъ имущеетвомъ.» Нишущій эти строки по- 
лагаетъ, что соедипяетъ въ себѣ всѣ означенныя выше требо- 
вап ія  необходимыя для рѣшенін этого вопроса, и уже многіе 
годы занимается разрешеніемъ его, и изслѣдовалъ для этого по
чти всѣ надлежащіе источники; и онъ тоже подтверждаетъ, что 
нѣтъ ни одного Факта,  который могъ бы оправдать это обвине- 
ніе. Напротивъ, посредствомъ этого же многолѣтняго изслѣдованія, 
онъ пришедъ къ полному убѣ ж д ен ію ,  что в с ѣ  эти обвиненія всегда 
были только слѣдствіемъ какой либо интриги, которая сплеталась 
изъ различный, большею частью своекорыстныхъ цѣлей. Про- 
исхожденіе же этого обвиненія, а равно повторенія его до на- 
шихъ дней очень легко объясняются.
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Въ то время, когда распятъ былъ Іисусъ Христосъ, вся Па
лестина была волнуема всякаго рода политическими смутами, 
и зтотъ важный для всего христіанства Фактъ почти безъ вся- 
кихъ слѣдовъ прошелъ мимо евреевъ; ибо ни евреи, ни рим
ляне въ то время не имѣли никакого понятія о томъ, что учо- 
ніе распнтаго Христа въ свое время просвѣтитъ весь міръ и 
завладѣетъ всею вселенною. Христіане среднихъ вѣковъ, (какъ 
и многів нашего времени) не могли себѣ представить, чтобы 
столь важное міровое событіе могло безслъдно пройти относи
тельно свреовъ, но оставивъ ничего ни въ жизни, ни въ духѣ 
сврейскаго народа; они, капротивъ, воображали, что евреи, 
распявшіе Спасителя, передали свою ненависть противъ новаго 
у.ченія и противъ основателя этого ученія и потомкамъ своимъ, 
и что эти послѣдніе непремѣнно стараются выказывать не
нависть свою какими бы то ни было ненавистныии поступ
ками. Во время крестовыхъ ноходовъ Фанатическіе крестоносцы 
напали на весьма естественную, относительно понятій того вѣка, 
мысль: сперва уничтожить певѣрующихъ въ собственной роди- 
нѣ, а потомъ предпринять уже борьбу съ невѣрующими отда- 
ленныхъ странъ. На этомъ основаніи крестоносцы убивали и 
разграбляли беззащитныхъ евреевъ, безъ различія пола и воз
раста, во всѣхъ городахъ, лежащихъ на ихъ пути, такъ что 
борцы и защитники религіи любви омывали путь свой потоками 
невинно пролитой крови. Недоставало только искры, чтобы мгно
венно заставить вспыхнуть взволнованное суевѣріе. Слѣдовало 
только какому нибудь сумасшедшему или низкому человѣку об
личить евреевъ въ нелъпомъ употребленіи хрисгіанской крови, 
или же въ ежегодномъ распинаніи христіанскихъ младенцевъ, 
для осмѣянія Іисуса Христа, — и суевъріе и хищность народа 
должны были воспламениться со всею жестокостію. Кстати ли, 
говорилъ тогда пародъ, отправляться на отдаленный востокъ 
сражаться съ храбрыми мамелюками; не разумнѣе ли напасть 
на безбожныхъ евреевъ: вѣдь евреи не только что не вѣрующіе, 
но и раснинатели Христа.

Дѣтоубійство въ прежніе вѣка случалось очень часто Іф0, — 
почему убитыхъ дт.тей находили очень много; а нашедши трупъ 
младенца гдѣ нибудь въ лѣсу или въ колодцѣ,всякій бездѣльникъ могъ 
воспользоваться случаемъ указать на евреевъ. Народъ, разу- 
мѣется, нисколько не думая дожидаться правосудія, или юриди- 
чоскаго изслѣдованія дѣла,—безъ пощады нападалъ на евреевъ, 

н0 Gilbert Gaulmia, презндентъ парижскаго парламента п ь концѣ XVII
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убивалъ ихъ и грабилъ. Баснажъ замѣчаетъ *« о подобныхъ 
возстаніахъ народа при такихъ произшествіяхъ вотъ что: «эти 
народныя возмущенія заставляютъ сомнѣваться въ достовѣрности 
Фактовъ, по поводу которыхъ они происходятъ: они являются 
часто по однимъ сомнительнымъ слухамъ и производятъ рѣшеніе 
прежде, чѣмъ можно было сдѣлать изслѣдованіе.» (Ces emotions 
j)opu!aires font douter de la verite du fait, qui les cause: elles se 
forment souvent sur des faux bruits et s’executent avant que Tin- 
formation soit faite).

Такія мнимо убитыя евреями дѣти, такіе «pretendus martyrs* 
какъ называетъ ихъ кардиналъ Флёри, приносили большую пользу 
и для мірянъ и для того духовенства, которое унижало только 
это имя; ибо очевидно, что неминуемый грабежъ богатыхъ ев
реевъ наполнялъ карманы грабителей, которые, въ свою очередь, 
за часть легко нажитыхъ денегъ покупали себѣ отпущеніе грѣ- 
ховъ — не за умерщвленіе невинныхъ людей — (вѣдь то были 
евреи— а еврея убить не великій грѣхъ) 242, но за то, что часто 
въ пылу грабежа и убійства прекрасный дочери умерщвленныхъ 
обращали на себя вниманіе сладострастныхъ грабителей.

Мнимо убитыя евреями дѣти обыкновенно творили чудеса; 
чудотворныя мощи ихъ, —святость которыхъ папы никогда, одна- 
кожь, не признавали,—со всѣхъ сторонъ, какъ сказано выше, при
влекали къ себѣ богомольцевъ; а приходили эти богомольцы, 
какъ тоже сказано выше, не съ пустыми руками. Ради такихъ 
благочеетивыхъ приношеній могли ли богобоязненные средие- 
вѣковые духовники остановиться предъ тѣмъ, чтобы изжарить 
нѣсколько сотенъ евреевъ? Вѣдь это были все-таки лишь про
клятые евреи, замучившіе Спасителя!!
вѣка говоритъ объ  обычаѣ дѣтоубійства въ Картагенѣ, и между про- 
чимъ заміічаетъ: «Quod iri parlia nostra nimis frequens, non possum us  
non dolere. Ado«, urbem eximiam Poenorum coloniam osso dicas, ubi 
himanis librorum victimis litabant. Certe apud nos liodio insontes sunt, 
qui quaeve hoc facinoris admiserunt.

Нюренбергскій пасторъ Фридрихъ Л охнер ъ  жалуется въ началѣ 
своего сочиненія, заглавленнаго : «Das seltene Alter» на то, что не
винно пролитая кровь дѣтей наноситъ безславіе церкви и что мно 
г ія  мат ери убиваютъ своихъ дѣтей, «Um b los der Schande und dem 
Vorurtheil zu'entgehen, ihre Rinder erwürgen, erdrosseln  ersäufen, in das 
heimliche Gemach (Apartemenl) werfen oder sogar, wie Dr Ditrich einen 
schrecklichen Augenschein anfuhrt, den Säuen vorwerfen, die es bis an 
die F inger gefressen  haben».

2«  Hist. стр. 376.
2+2 В ъ XVII вѣкѣ еще многіе сомнѣвались въ томъ, можно ли или 

нѣтъ безнаказанно ублть еврея. — См. Schudt, jüdische Merkwürdig
keiten II. стр. 233 S 19 и стр. 238 и сл. § 20.
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IV.

Одинъ изъ важнѣйшихъ пунктдвъ въ дѣлѣ защищенія Говре- 
евъ отъ разбираѳмаго нами обвиненія есть— отношеніѳ къ этому 
вопросу крещеныхъ евреевъ. Съ тѣхъ поръ, какъ христіанство 
получило господство въ Европѣ, въ лоно его перешли сотни 
тысячъ, можно сказать, милліоны евреевъ. Въ числѣ ихъ были 
люди всѣхъ классовъ еврейскаго общества. Между ними были 
раввины, ученые, художники, поэты, купцы, ремесленники, ве
тошники и негодяи. Нѣкоторые раввины, принявъ христіанетво, 
откладывали талмудъ. въ сторону, и сдѣлались ученѣйшими, 
лучшими, и благочостивѣйшими теологами, какъ напримѣръ Фран- 
цисканскій монахъ Николай де-Лира (Nicolaus de-Lira), епис- 
копъ Неандръ И др. Иные изъ раввиновъ достигали даже архіе- 
иископскаго сана, и играли важиѣйшія роли въ дѣлахъ церкви, 
какъ папр. Паоло де-Санта-Марія , архіенископъ бургосскій. 
Другіе евреи сдѣлались знаменитыми медиками и пользовались 
безграничною довѣренностыо своихъ монарховъ и своихъ хри- 
стіанскихъ согражданъ. Еще другіе были украшеніемъ луч- 
шихъ университетовъ, какъ напр. Ганса и др. Многіе бли
стали въ литературѣ и искусствахъ. Наконецъ, многіе креще
ные евреи, ужо будучи христіанами, населили голкучіе рынки, 
еще другіе попадали въ смирительные дома, а оттуда — на 
эшафотъ. Отношеиія этихъ крещеныхъ евреевъ къ своимъ преж- 
нимъ единовѣрцамъ были также очень различны Одни изъ нихъ 
вовсе но заботились о евреяхъ , другіе боролись противъ ихъ 
вѣроученій съ богословіомъ въ рукахъ, но мало заботились о 
самихъ евреяхъ; некоторые съ одной стороны полемизировали 
противъ ихъ ученія, а съ другой — защищали ихъ отъ злоб- 
нмхъ обвиненій. Были и токіе изъ этихъ крещеиыхъ евреевъ, 
которые написали противъ своихъ нрожнихъ единовѣрцевъ са
мый рѣзкія и злобныя сочиненія , въ которыхъ они поднима
ли противъ нихъ самыя отвратительныя обвиненія и осмѣи- 
вали іудаизмъ и еврейство. Были даже и такіе; которые боль
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шуго часть своей жизни провели въ полемизированіи противъ 
евреевъ и въ исходатайствованіи у императоровъ эдиктовъ 
противъ евреевъ и ихъ литературы; были наконецъ и такіе, ко
торые сдѣлали обвиненіе противъ евреевъ своимъ ремесломъ : 
они постояшіо старались чернить ихъ предъ правительством!, 
и начальствомъ низкими клеветами и доносами , и становились 
черезъ то величайшимъ бѣдствіемъ для евреевъ.

Вопросъ, какъ всѣ эти тысячи и сотни тысячъ крещеныхъ 
• евреевъ,— различной степени образованія, различнаго положенія 

в г  обществѣ и различнаго образа мыслей,— относились къ разби
раемому нами обвиненію, хотя очень важенъ, но не такъ удобо- 
разрѣшимъ, и, главнымъ образомъ — потому, что не всгь они 
письменно выразились объ этомъ обвиненіи. Но можно поло
жительно сказать, что показанія такого рода вообще говорятъ въ 
пользу евреевъ. Мы основываемъ это мнѣніе наше на слѣдую- 
щихъ отрицательныхъ и положительныхъ соображепіяхъ.

Въ средніе вѣка съ евреями не входили въ длинныя разсуж- 
денія: лишь только находили какое либо мертвое или убитое 
дитя, то въ черни всегда являлось пѣсколько лицъ , кото
рые утверждали, что дитя это убили именно евреи, — и это
го было достаточно. Простые люди но собственному распоряженію 
избивали и грабили тогда евреевъ даннаго города, а иногда, про
никаясь ревиостію, отправлялись въ сосѣдніе города и убивали 
и тамошнихъ евреевъ. Этимъ дѣло и кончалось, а хронистамъ 
оставался только незначительный трудъ занести въ хронику, 
что въ такомъ-то и въ такомъ-то году, въ такомъ-то и та 
комъ-то городѣ, евреи умертвили христианское дитя, и за это 
столько-то и столько-то евреевъ, такимъ-то и такимъ-то сно- 
собомъ, были убиты. Въ послѣдующее время евреевъ подвер
гали мнимому суду; ихъ не хотѣли казнить безъ собственнаго 
сознанія въ преступленіи. На это существовали пытки. Конечно, 
въ дѣлѣ умалчивалось о пыткѣ; по, какъ положительно из 
вѣстно, евреи сознавались только въ такихъ случаяхъ, гдѣ, но 
духу тогдашнихъ юридическихъ обычаевъ, несомнѣнно была 
употребляема пытка. Добросовѣстные судьи прибѣгали и къ 
помощи крещеныхъ евреевъ, которые какъ нельзя лучше го
дились для этого дѣла и которыхъ сиеціально для этой цѣли 
допрашивали и вывѣдывали. Въ новѣйшее время были случаи, 
гдѣ судьи допрашивали не только еамихъ иыкрестовъ , но ихъ 
ж о н ъ , дѣтей и христіанскихъ родственниковъ. Въ тѣхъ весь
ма рѣдкихъ случаяхъ , гдѣ эти выкресты были до того подлы ,
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чтобы клеветать на преж нихъ единовѣрцевъ с в о и х ъ , враги 
евреевъ всегда пользовались показаніями эт и хъ  клеветниковъ  
и имена этихъ послѣдпихъ дошли до н асъ . Поэтому съ  д о -  
стовѣрностыо можно заклю чить, что во веѣхъ другихъ слу-  
чаяхъ допрош енны е выкресты говорили за е в р е е в ъ , ибо въ 
противномъ случаѣ мы знали бы ихъ имена и показанія.

М ежду крещеными евреями было до 1 5 0  2*3 такихъ , ко
торые въ различный времена сочиняли противъ преж нихъ  
свои хъ  единовѣрцевъ самыя ненавистныя с о ч и н е н ія , гдѣ они  
возводили на нихъ всевозможныя обвиненія. И зъ  всѣхъ этихъ  
м ногочиоіош іы хъ писателей одинъ только упомянутый выше 
Самуилъ Брепцъ сказалъ, что можете быть евреи употребля-  
ютъ кровь христіанъ  при р одахъ; да ещ е другой выкресгъ, т о ж е  
упомянутый выше, Францискъ изъ Пьяченцы, творецъ се к р е т -  
ныхъ болѣзней ев р еев ъ , какъ то: свиныхъ клыковъ и уш ей, червя- 
ковъ и п роч ., говоритъ, что евреи употребляютъ кровь для леченія  
себя  отъ этихъ болѣзней .

Кромѣ этихъ отъявленныхъ вралей, всѣ вы кресты , писавш іе  
противъ евреевъ, или вовсе не упоминаютъ объ этомъ о б в и н е -  
н і и , тогда какъ они возводатъ  на нихъ различныя другія  
обвиненія, или ж е ,  не смотря на всю враж дебность свою къ  
евреямъ , рѣшительно отвергаютъ обвиненія въ уп о тр еб л е-  
ніи ими христіанской крови, и объявляютъ эту клевету стыдомъ  
для хр истіан ъ .

С п р аш и вается , почему ж е эти вы кресты , бывшіе заклятыми 
врагами евреевъ и написавш іе противъ нихъ многотомный со-  
чиненія, полныя обвиненій и насм ѣш екъ, —  почему они не уп о
минаютъ объ этом ъ обвиненіи? Почему многіе и зъ  этихъ  
отъявлеенныхъ враговъ евреевъ  даж е защ ищали ихъ отъ этого  
обвиненія?  Н е есть ли это  лучш ее доказател ьство,,  что все это  
обвиненіе есть безум нѣйш ая к л ев ет а , которую эти отъявлен
ные враги евреевъ не рѣшались повторить.?

Разсматривая далѣѳ отнош енія этихъ согѳнъ  тысячъ крещ е-  
ныхъ евреевъ къ этому обвинению , мы видимъ 1) что всѣ 
честные, образованные и ученые меж ду ними, не смотря на 
то, писали ли они против« или за евреева, выражаются рѣ-

2М Уже Во л ь ф ъ  (Bibliolho a llobraea t. И. р. 1003 1013 и IV* р.
461 — 163 Hamburg. 1731 г.) насчитывает!, болѣе 120 крещѳныхъ  
опрсѳвъ, писавшихъ противъ прежнихъ своихъ единовѣрцѳпь; но 
такихъ выкрестовъ было ещ е много послѣ В о л ь ф э . a panno и  та
кихъ, которые не были ему извѣстны .
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шителъно es пользу ихъ и противъ этого обвиненія; 2) что 
только 6  — 7 отъявленныхъ неюдяевъ, вралей и интригановб 
отзывались противъ евреевъ, и 3 ) что и эти 6 — 7 негодяевъ 
рѣгиителъно противорѣчатъ друге другу, и изобличаютъ та
кимъ образомъ одинъ другого во лжи.

Такъ одинъ изъ нихъ, именно упомянутый выкрестъ изъ 
Регенсбурга, говоритъ, что евреи употребляютъ кровь христіанъ 
для умираюгцихъ, — что, какъ выше доказано, есть чистѣйшая 
ложь Г  другой, Самуилъ Бренцъ, говоритъ, что она, можетъ 
быть, употребляется при родахъ, что опять таки есть доказанная 
'ложь. Третій , Францискъ изъ Пьяченцы, у тверждаетъ, что 
евреи употребляютъ ее отъ импровизированпыхъ имъ бо- 
лѣзней. Четвертый, пресловутый унгеръ-ОФИцеръ русской служ
бы , говоритъ, что кровью этою намазываются къ пасхѣ двер 
ные косяки, для чего , по его мнѣнію, годится и кровь 80 
лѣтняго старца. Пятый, выкрестъ въ г. Тридентѣ, утверж- 
даегь, что евреи въ четвертый день Вербной недѣли пекутъ 
пасхальные опрѣсноки съ кровью христіаиъ, а въ 5 и 6  день 
этой недѣли пьютъ вино, смѣшанное съ этою кровью. m  
Шестой, нѣкто СераФиновичъ изъ Литвы, увѣрялъ, что кровь 
христіанъ употребляется евреями для чародѣйства и оирѣсно- 
ковъ, и что для этого нужно христіанское дитя не старше 13 
лѣтъ. Излишне доказывать, что еслибъ во всѣхъ этихъ нока- 
заніяхъ было хотя сколько нибудь правды, они бы не противо- 
рѣчили себѣ такъ сильно.

И ктотакіе эти обвинители?Негодяи, врали и обманщики. Что 
упомянутые выше крещеные евреи изъ Регенсбурга и Тридента 
врали, это мы выше доказали.

О Брѳнцѣ разсказывается, что онъразъѣжалъ верхомъ на лоша
ди и побуждалъ чернь нападать на евреевъ и грабить ихъ. Чего 
же должно ожидать отъ человѣка, рѣшающагося возбуждать 
чернь противъ своихъ кровныхъ братьевъ? Мы выше, впрочемъ, 
привели уже- мнѣніе о немъ христіанскихъ ученыхъ, которые 
говорили, что онъ былъ величайшій невѣжда, незнакомый съ 
еврейскою литературою , представшвшій самыя невинныа вещи 
въ ненавистномъ и враждебномъ свѣтѣ, и что онъ вообще изъ 
худою еврея сдгьлался худымъ христіаниномъ. Нашего сооте
чественника, унтеръ-офицера изъ Гродно, мы уже выше харак-

244 Выше ужо мы замѣтили, что это столь vitс безстыдная, какъ п 
глупая л о ж ь : ибо еврейская пасха очень рѣдко совпадаетъ съ  хри- 
стіанскою Вербною иедѣлею.
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теризировали, и мы; христіане, не можемъ гордиться тѣмъ, что 
взяли этого негодяя у евреевъ и приняли его въ свою среду 2**. 
Другой выкростъ, на показанія котораго ссылается въ выс
шей степени враждебный евреямъ польекій писатель начала 
прошедшаго вѣка , Ж уховекгй , m  увѣрялъ князя Радзивила, 
что онъ, будучи еще раввиномъ, могъ волшебствомъ заставить 
прыгать лѣеа и горы и творить еще друтіи чудеса. Можно уже 
изъ этого усмотрѣть, что это быль за господииъ.

На Серафиновичѣ мы должны остановиться немного долѣе, и б о  

онъ надѣлалъ много зла евреямъ и на его слова ссылаются еще и 

въ наше время.
Извѣстія о ж и з н и  его н а х о д я т с я  у е г о  д р у г а  и п о к р о в и т е л я  

Жуховскаго и у п о м я н у т а г о  Ф р а н ц и с к а н с к а г о  м о н а х а ,  Пикулъскаго, 
в ъ  о г о  к н и г е  Zlosc Zydowska. Первый и з ъ  н и х ъ  г о в о р и т ъ ,  б у д 

то Серафиновичъ б ы л  ь п р е ж д е  р а в в и н о м ъ ,  н о  с о з н а е т с я ,  ч т о  тотъ 
не м о г ъ  д о с т а в и т ь  н и к а к и х ъ  д о к а з а т е л ь с т в ъ  н а  э т о  А м ы - т а к ъ  

м о ж е м ъ  д о к а з а т ь ,  ч т о  о н ъ  н е  т о л ь к о  н е  б ы л ъ  р а в в и н о м ъ ,  н о  ч т о  

онъ б ы л ъ  в е л и ч а й ш і й  н е в ѣ ж д а ,  н е  и м ѣ в ш і й  и п о н я т і я  о  еврей
ской л и т е р а т у р ѣ  и н о  понимавшій д а ж е  п о - е в р е й с к и ;  н о  э т о  п о с л ѣ .  

Подробнѣе г о в о р и т ъ  о  немъ Пикульскій, 2*8 у в ѣ р я в ш і й ,  ч т о  б у д т о  

о н ъ  и м ѣ л ъ  р у к о п и с ь  С е р а Ф и н о в и ч а ,  и з ъ  к о т о р о й  п о ч е р п а л ъ  с в о и  

о б в и н е н і я  п р о т и в ъ  е в р е е в ъ .  Этотъ Пикульскій р а з е к а з ы в а е т ъ ,  ч т о  

Серафиновичъ вв течете полутора года былв сумасшедшими, 
т а к ъ  ч т о  е г о  д е р ж а л и  з а к о в а н н ы м ъ  п о  р у к а м ъ  и  н о г а м ъ ,  и  ч т о  

всѣ м е д и ц и н с к і я  п о с о б і я  о к а з а л и с ь  н е д е й с т в и т е л ь н ы м и  д л я  его 
и з л е ч е н і я .  Въ о д и н ъ  п р е к р а с н ы й  д е н ь  , п о в ѣ т с т в у е т ъ  д а л ѣ е  

Пикульскій, о н ъ  в ъ  с о с т о я и і і і  сумасшесгвія ж е  в о с к л и к н у л ъ :  л О 
Боже х р и с т і а н ъ !  Если Ты д е й с т в и т е л ь н о  е с т ь  Б о г ъ ,  т о  д а  р а с 

п а д у т с я  м о и  ц ѣ п и  и  да в о з в р а т и т с я  м о е  з д о р о в ь е ,  и  я  п о  с м е р т ь

215 Пора уже, для чости нашей церкви быть разборчивѣе въ прі- 
омѣ еврѳѳвъ въ лоно христіанства; ибо къ чему намъ подвергать 
собя касхМѣшка.мъ евреевъ, которые говорятъ—и часто очень справе- 
дливо что мы съ радостью и съ открытыми объятіами принимаемъ 
въ свого сроду, такі. сказать, дрожжи и пѣну овройскахъ обіцинъ?

246 P r o c o s  c r i m i n a l i t y  о  n i e w i n n e  clz iece e l c .

2W Cm. Zuchowski стр. 21.‘t. Эго весьма обыкновенная уловка со 
стороны многихъ крещеных i. евреевъ, которые, желая пріобрѣсть 
какую либо высокую протекцію, увѣряютъ, будто они были раввинами, 
чтобы заставить тѣмъ своихь покровителей вѣрить, что оии совер
шили очень важное пріобрѣтеніс для христіаш тва.

Pikulsky I. с. р. 705.
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мою останусь въ Твоей вѣрѣ!» Въ тотъ же мигъ, какъ только онъ 
произнесъ эти слова, цѣші спали съ его ногъ и рукъ, окно 
комнаты, въ которой онъ былъ запертъ, само растворилось, и 
онъ побѣжалъ въ монастырь, гдѣ онъ въ 1710 году былъ оК- 
рещенъ въ католичество. Пикульскій утверждаетъ, какъ мы уже 
оказали, что онъ имѣлъ рукопись Серафимовича, изъ которой 
(стр. 7 2 0 -8 0 4 ')  сообщаегь извѣстія о мнимыхъ обрядахъ ев
реевъ , куда относится и обрядъ убіеиія христіанскихъ дѣ- 
тей? который здѣсь подробно описанъ. Извлеченіе изъ этихъ 
извѣстій появилось на русскомъ языкѣ подъ заглавіемъ: «Об
ряды жидовскіе производимые въ каждомъ мѣсядѣ у сяпвсціэ- 
ціуховъ (sic) въ С. ІІетербургѣ. Съ дозволѳнія указнаго, на 
ижд. ГІ. Б. 1787 года (30 стр.)» Если слово *сятсціэціухъу> 
имѣетъ какой либо смыслъ, то должно было бы сказать сапсай- 
цвіяхв , т. е. у саббатайцвіянъ, какъ называются послѣдователи 
извѣстнаго еврейскаго лжемессіи, явившагося во второй поло- 
винѣ 17 в., въ Турціи, и перешедшаго потомъ въ исламизмъ ***. 
Послѣдователи этого лжемессіи, гонимые самими евреями, пере
шли отчасти въ христіанство, отчасти въ мухаммеданство и съ 
теченіемъ времени совершенно поглотились массою христіанъ 
и мухаммеданъ. Русскій переводчикъ не зналъ всего этого и уже 
на заглавномъ листѣ поставилъ колоссальную и грубую безсмыс- 
лицу, назвавъ свою книжонку «Обряды жидовскіе» и пр. Излиш
не было бы говорить здѣсь, что никому конечно не придетъ въ 
голову предположеніе, что, быть можетъ, кровь христіанъ yuo- 
требляютъ эти саббатай-цвіяне, чего-де могутъ незнать и сами 
евреи; излишне говорить объ этомъ потому, что Саббатай-Цеви ро
дился въ 1641 г., а обвиненіе это явилось въ Европѣ уже въ 13 
рѣкѣ,

Это-то извлечете переписывалось потомъ съ приличными измѣ-

249 объ этомъ лже-мессіи— Саббатаіі-цеви  и его послѣдователяхъ  
см. Thomas Coenen, Ydele verwachlinge der,Joden  Getoont in der 
Persoon van Sabethai-Zevi, Haren laetsten vermeynden Messias etc. 
Ainst. 1669 r. in 8-to , 110 стр. loh. los. Winkler, исторія Саббатай- 
Цоші, напечатанная въ его Arcanum regium , Wittenberg, 170.$ г. iri 
k -o  стр. 74— lO i. RiCaut, History of the Empire Ollom. стр. 200—219. 
1680 г. London. Chardin, Voyage т. VI. Hammer, Geschichte des Osm. 
Reiches, т. IV стр. 183 и слѣд. Basnage, Hist, des Juifs, Кн. IX стр. 
7 7 9 — 7 8 9  изд. 1716 г. Carl Anton (крещеный еврей) Nachrichten von 
dem falschen Messias Sabbathai-Zovi, Wolfenbiillel 1752; Nachlese zu 
diesen Nachrichten, Uraunscbw. 1753, .lost. Geschichte des Judenthums,
Ul, стр. 153, и дал.. Leipzig  1859.
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неніями, и пріобщалось къ дѣлу, при всѣхъ позднѣйшихъ процес- 
сахъ этого рода, какъ напримѣръ было иоступлено въ городѣ Ве- 
лижѣ, Витебской губерніи, въ 1830 году. 25n

Опроворжоніе всѣхъ безсмыслицъ и постыдной лжи, который 
сообщаетъ ІІикульскій, а за нимъ и извлечете отъ имени 
СераФиновича, повело бы насъ слишкомъ далеко. Мы сдѣлаемъ 
одно только примѣчаніе, котор: о достаточно для охарактеризи- 
рованія какъ всѣхъ нелѣпыхъ с к а зо іъ этого сумасшедшаго Серафи
новича, гакъ и глупости, невѣжества и близорукости тѣхъ, ко
торые опирались или опираются на авторитегъ его.

Пикульскій, въ третьей части упомянутой книги своей, глав. 
X, стр. 760 и д., спеціально трактуетъ о мнимомъ убіеніи евре
ями христіанскихъ дѣтей, и повторяегъ со словъ Серафинови
ча, что подробное описаніе этого обряда и церемоній, которы
ми онъ сопровождается, находится въ Талмудѣ, грактатъ Зив-  
х э -л эв б , глава III  § 2 5 .  На страницѣ 763 и слѣд. у ІІикуль- 
скаго находится даже описаніе этого обряда, сдѣланное, будто бы, 
согласно тому трактату Талмуда. Всякій христіанскій читатель 
Пикульскаго, видя, что еврейскій источпикъ такъ точно указанъ, 
по главамъ и параграфамъ, легко долженъ убѣдиться, что та
кой обрядъ существуетъ у евреевъ. Но противъ этого убѣжде- 
нія достаточно простое замѣчаніе что меж ду всѣми 6 3  трак
татами Талмуда нѣтъ ни одного, который носилз бы названіе 
Зивхэ-Лэвъ  251 и что на сколько это извѣстно мнѣ изъ соб- 
ственнаго изученія подробнѣйшихъ библіограФІй и многочис- 
ленныхъ каталоговъ, нѣтъ во всей еврейской литературѣ пи 
одной книги св такимъ заглавіемві И такихъ свидѣтелей и та- 
кія свидѣгельства приводили и приводятъ противъ евреевъ даже
въ такихъ случаяхъ, гдѣ дѣло идетъ о жизни и смерти мно-
гихъ семействъ. Горё теоъ Израиль, такіе кикъ
СераФиновичъ, и такая постыдная ложь могутъ призывать на 
тебя столько зла, бѣдствій и страданій!

Еслибъ тѣ, которые такъ часто ссылались и о стаю тся  „а 
Серафиновича, имѣли хотя смутное понятіе о еврейской литера- 
турѣ, то имъ стоило бы только з а г л я ^ ть хоть бь, въ Помянутое

Anklagen der Juden in КішвІяпгІ ni„ „ *> дѣла nussland elc. гдѣ приведены ac t  акты
250

этого дѣла.

251 Алфавитное исчисленіѳ тпактатпм т , ,
ВІЫіоІІшса Hebr. (. II, р. 703-715; с,.,».
дится нсчисленіѳ ихъ по порядку. »ах«*
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нами сочиненіе величайшаго врага евреевъ Эйзенменгера, и 
онъ бы даже сказалъ имъ, что СераФиновичъ безстыдно врадъ; 
ибо Эйзенменгеръ перерылъ , какъ кзвѣстно , всю печатан
ную и даже рукописную литературу евреевъ , чтобы извлекать 
изъ нея обвиненія противъ нихъ, и все таки долженъ былъ со
знаться, что во всей еврейской литературѣ нѣте ни од
ного міъста, ее которому находился бы хоть маліьйшій 
намет на то, что евреи употребляютъ кровь христгане. 
А этотъ СераФиновичъ хочетъ найти даже подробное опи- 
саніе этого мнимаго обряда въ общеизвѣсгномъ Талмудѣ !

* Одинъ уже способъ ссылокъ Серафиновича на Талмудъ въ выс
шей степени поразителенъ и ясно доказываетъ , что онъ не 
имѣлъ ни малѣйшаго понятія ни о Талмудѣ, ни о еврейской 
литературѣ вообще. Всякій, имѣющій хотя бы самыя скудныя по
н я т  о греческой и римской литературѣ, знаетъ, что Иліаду Гоме
ра, Энеиду Виргилія нельзя цитировать по главамъ и параграФамъ, 
но по иѣснямъ и стихамъ; точно также каждый еврей знаетъ, что 
Талмуде не раздѣлене на параграфы и что его не цитируютъ по 
числу главъ, но что всѣ древнѣйшіе раввины, жившіе до изо- 
брѣтенія книгопечатанія, цитировали его по трактатамъ и не по 
числу главъ; а по начальному слову главы, напр, трактатъ 
Беракоте, глав. Гароэ; позднѣйшіе же раввины—по трактатамъ 
и листамъ, напр. тр. Шаббате, листъ такой-то.

Въ другомъ мѣстѣ (стр. 772 и д) Пикульскій объяеняетъ, но 
Серафиновичу, кв чему  евреи употребляютъ кровь хриотіанъ, 
при чемъ говорится (стр. 774), что все это подробно объяс
нено ее Талмудѣ, ее кншѣ Хохмэсе Нистере. Пикульскій замѣ- 
чаетъ при этомъ, что онъ много трудился, чтобы отыскать эту 
книгу, но ни какъ не могъ: очень естественно, ибо такая книга 
никогда не существовала , да и не могла существовать. Х о х -  
мэсе Нистере (что, впрочемъ, не грамматически: должно сказать 
или хохма-нистара, или хохмотъ нистаротъ) слово, означающее 
sapientia occulta, есть не названіе какой либо талмудической 
или вообще еврейской книги, а подъ этимъ именемъ разумѣ- 
ютъ ученіе каббалы, родъ древнееврейской теозофіи о суіцествѣ 
Бога, объ огношеніи его къ матеріи и проч. Но мнимый рав- 
винъ СераФиновичъ, слышавшій вѣроятно, что евреи съ нѣко- 
торымъ благоговѣніемъ иногда произносятъ это слово, поду- 
малъ , что эго заглавіе какой нибудь таинственной книги, 
и нашолъ выгоднымъ вплести ее въ свою постыдную интригу.

Нужно замѣтить еще, что въ упомянутой главѣ у Пикульска-
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го находится еще множество другихъ ссылокъ на Талмудъ, по 
Серафиновичу (конечно, по главамъ и параграфам!,), которыя 
иоЪ вымышлены и изъ которыхъ ни одно слово пе находится 
даже въ амстордамскомъ изданіи Талмуда, сдѣланномъ безъ 
цензуры и безъ пропусковъ.

Что враги евреевъ извращали и толковали въ худую сторо
ну разныя,сами по себѣ безупречный, мѣста Талмуда и другихъ 
еврейскихъ сочиненій—это случалось, и даже очень часто; но 
взводить такое ужасное обвиненіе на цѣлую злополучную на- 
цію и ссылаться,для доказательства этого обвинения, на извѣст- 
пыя главы и параграфы книги, которая никогда не существо
вала, да и существовать не могла—это что-то такое, чему мй 
не находимъ имени.

Примѣромъ правдивости СераФиповича можетъ служить еще 
олѣдующее. Онъ именно сказалъ: что одни литовскіе евреи 
употреблнютв ежегодно 120 штофовв крови 252 и что онъ 
самъ, будучи еще раввиномъ, закололъ одно христіанское дитя 
ударомъ въ бокъ, откуда вытекла Осьмушка крови, бѣлой 
какв молоко 253. И такой молодецъ находитъ вѣру, и на его 
ноказанія ссылаются у насъ еще въ XIX вѣкѣ!

Изъ всего сказаннаго видно , что изъ милліонновъ креще- 
ныхъ евреевъ только нѣсколько человѣкъ отозвались противъ 
евреевъ касательно разбираемаго нами обвиненія; что и эти не- 
многіе показали только грубую, подлую, нелѣпую и доказанную 
ложь и изобличаютъ другъ друга своими противоръчіямп , и 
что всѣ эти свидѣтели были отъявленными, безстыдпымн, без- 
совѣстныміі и негодяями, позорившими св. церковь своимъ всту- 
пленіемъ въ нее, осквернившими христіапскіе храмы споимъ 
креіценіемъ и обманувшіе и побудившіе къ пролитію невинной 
крови многихъ христіаискиѵь монарховъ, высокихъ особъ ду- 
ховныхъ и честныхъ судей.

Если же, съ другой стороны, разсмотримъ показанія тѣхъ кре- 
щеныхъ евреевъ, которые защищали своихъ прежнихъ едино- 
вЬрцевъ противъ этого обвиненія, то увидимъ, что всѣ они были 
честныя и уважномыя личности, что многіе изъ нихъ были да
же знаменитыми дѣятолнми церкви, оказавшими ей великія за
слуги.

Первый мнѣ извѣстный крещенный еврей, возстававшій upo-

332 Pikulsky там ь же стр. 778.
253 ...\*  sam widzialem , w ysz lo  zp o lk w alerk ik rew i,  bialoj iolio mloko.



тивъ этого обвиненія, былъ знаменитый Николай де -  Лира 
(умеръ около 1340 г.) Онъ происходилъ изъ Нормандіи, гдѣ 
въ еврействѣ пріобрѣлъ полное знаніе раввинской литературы и 
іудаизма. По принятіи христіанства, онъ сдѣлался Францисканскимъ 
монахомъ и однимъ изъ величайшихъ богослововъ своего времени. 
Своимъ для того времени превосходнымъкомментаріемъ Библіи, при 
чемъ онъ преимущественно пользовался раввинскими толкованіями, 
онъ нѣкоторымъ образомъ открылъ поздиѣйшимъ поколѣніямъ 
возможность пониманія Бгібліи, такъ что переводы ея послѣ ре- 
Формаціи возможны были только при его толкованіяхъ. От
сюда пословица: si Lyra non lirasset Eutherus non saltasset 25*. 
Этотъ человѣкъ, оказавшій своими сочиненіями такія важныя 
услуги христіанству и знавшій такъ хорошо евреевъ и ихъ ли
тературу, написавшій даже противъ нихъ нѣсколько сочиненій, 
рѣшительно даже возстаетъ противъ этого обвиненія. 255

Другой, еще болѣе извѣстиый духовный сановникъ, бывшій 
однимъ изъ величайшихъ украшеній католической церкви, так
же выражается противъ этого обвиненія. Мы разумѣемъ здѣсь зна- 
менитаго архіенископа бургосскаго, Паоло де-Санта Марія, Онъ ро
дился въ Бургосѣ около 1350 г.; въ еврействѣ назывался Р . Сало
мона Галеви ; прилежно занимался еврейскою литературою, и до 
сорокалѣтняго возраста своего быль раввиномъ въ этомъ же 
городѣ, отличаясь строгимъ выполнешемъ еврейскаго закона. 
Когда этотъ столь же знаменитый какъ и строгій раввинъ 21 
іюля 1390 г. перешолъ въ христіансгво, то это надѣлало между 
христіанами столько шума, что въ народѣ сложились чудесныя 
сказанія о томъ, что Пресвятая Дѣва явилась раввину и проч. 
Вскорѣ послѣ иринятія христіанства онъ поступилъ въ духов
ное сословіе, и своимъ краснорѣчіемъ и своею ученостью об- 
ратилъ на себя вниманіе, въ бытность. свою въ Парижѣ и при 
папскомъ дворѣ въ Авиньонѣ; потомъ быстро прошолъ всѣ сте
пени духовной іерархіи и паконецъ, въ 1414 году, сдѣлался ар- 
хіепископомъБургосскимъ и примасомъ Испаніи. ГенрихъІІІ Кас- 
тильскій, который высоко цѣнилъ его, наименовалъ его своимъ 
дуінеприкащикомъ и опекуномъ и воспитателемъ Жуана II. Сколь
ко онъ былъ знаменитъ , какъ примасъ королевства, столько 
же отличался и какъ человѣкъ государственный, будучи вели- 
кимъ канцлером?. Кастиліи.

25Ф Geffken, Hildercatechismus des 15 Jahrhundert, Leipzig. 1855, 1. 
стр. 80.

255 У Cardoso. Las excelencias etc, p. 426.
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Въ его многочисленныхъ сочиненінхъ, очень уважаемыхъ ка
толиками , господствуем враждебное настроеніе къ евреямъ, 
иногда несвободное отъ клеветы; извѣстио д аж е , что онъ вы- 
звалъ много враждебныхъ и ненавистныхъ декретовъ противъ ев- 
рревъ, и, не смотря на то, онъ рѣшительно возстаетъ противъ 
разбираемаго нами обвинопія. Упомянутый герцогъ Миланскій 
въ своемъ эдиктѣ ссылается и на этого архипастыря, какъ на 
компетентнаго судью въ этомъ вопросѣ и какъ на защитника евре 
евъ касательно этого обвииенія.

Въ этомъ эдиктѣ герцогъ указываетъ и на многихъ другихъ кре- 
щеныхъ евреевъ, которыхъ онъ не называетъ по имени, но о ко
торыхъ говоритъ, что они были очень свѣдущи въ законѣ ев
рейскомъ. 256

Весьма ученый выкрестъ изъ евреевъ, жившій въ первой 
ноловинѣ XV вѣка и называвшійся въ еврействъ Іосуа де-Лорки, 
а въ христіансгвѣ, Hieronymo aesanta-Fe, былъ также однимъ 
нзъ величайшихъ враговъ, евреевъ противъ которыхъ написалъ 
нѣсколько весьма враждебныхъ сочиненій, и требовалъ даже для 
евреевъ костра. И не смотря однакожь на это , на вопросъ 
папы, у котораго онъ пользовался болынимъ уваженіемъ, онъ 
отвѣчалъ, что обвиненіе евреевъ въ употребленіи крови христі- 
анъ рѣпіигельно ложно. 258

Крещеный еврей Христіанъ Герсонъ, обратившійся въ хрис- 
тіанство въ 1600 г. и умершій въ Дрегельмѣ вообще уважа- 
емымъ пасторомв , добросовѣстность и ученость котораго за- 
свидѣтельствованы многими христіанскими учеными, 259 объ- 
являетъ, 160 что обвиненіе евреевъ въ употребленіи ими хри- 
сгіанской крови ложно и глупо. Между тѣмъ этотъ человѣкъ на-

256 Cardoso, .... у  son excelenlissinios Doctores, como Nicolao de 
I.ira, el Burgense, у otros bien informados de los ritos Hebraycos, si  
u viessen  sabido tal cosfubre, lo uvieran manifestado, у  poesto en sus  
escritas.

257 О ном!, и о oro сочиненіяхъ см. у  Вольфэ, Bibliotheca Hebr.,
№ 791 и 11 Стр. 1007.

259 См. Gentilis, Geschichte der Juden.

259 См. о немъ у Вольфа  Bibi. Hebr. t. 1 стр. 1007 и сл. №  1896 и 
т. ILI стр. 976 и сл.

260 Въ предясловіи къ его книгѣ : Der jüdische Talmud tmd dessen  
W id erlegu ng  (Іудейскій Талмудъ и опроверженіе на него); 6 над. 
Лейпцигъ 1698 г.
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писалъ два сочиненія противъ евреевъ ,261 въ которыхъ онъ такъ 
мало щадить своихъ прежнихъ единовѣрцевъ, что Вагензейль 262 
говоритъ объ немъ, что никто не изобразис ь недостатковъ н суе- 
вѣрія евреевъ съ такою подробностью, какъ онъ. Этотъ Ваген
зейль ссылается также на изрѣченія многихъ другихъ крещеныхъ 
евреевъ, объявившихъ разбираемое нами обвиненіе совершенно 
ложнымъ. Еслибъ евреи, говоритъ онъ, употребляли кровь хри- 
стіанъ, то это давно уже было бы открыто тѣми, которые об
ратились къ христіанству. «Конечно, говоритъ онъ далѣе, нѣ- 
которые изъ крещеныхъ евреевъ утверждали это, «но только 
такіе, которые изъ худыхъ евреевъ сдѣлалиоь дурными христіа- 
нами, и которые обманомъ и клеветою старались пріобрѣсть 
себѣ благосклонность христіанъ». Я же, говоритъ онъ, наконецъ, 
свидетельствую словомъ истины и Богомъ, — а отецъ Госиода 
нашего Іисуса Христа, ему же слава во вѣки, знаетъ, что я не 
лгу, — «что никогда ни одинъ изъ тѣхъ многихъ крещеныхъ 
евреевъ, съ которыми мнѣ случалось имѣть дѣло, не говорилъ 
мнѣ, чтобы его единовѣрцы употребляли кровь христіанъ, хотя 
я подробно раепрашивалъ всѣхъ объ этомъ».

Іоаннъ Вюльферъ, ученый знатокъ еврейской литературы и весь
ма почтенное лицо XVII столѣтія, жившій въ Нюрпбергѣ, раз- 
сказываетъ, 263 что онъ предложилъ одному крещеному еврею* 
пользовавшемуся болъшимъ уваженіеме, по имени Христіану Фель- 
сихту, вопросъ, loco sacramenti: употребляютъ ли евреи для ка
кой нибудь цѣли кровь христіанъ; на что тотъ ему отвѣчалъ 
рѣшительно, что это обвиневіе придумано по ненависти самымъ 
безсовѣстнымб обманщиком^», и когда онъ (т. е. Вюльферъ) за 
тѣмъ увѣщевалъ его нэ оскорблять святости таинства и сказать 
сущую правду, то этотъ крещеный еврей отвѣчалъ ему: «что 
онв по чистой совѣсти должет сказать ему это, (т. е. что та
кое обвинсніо выдумано злонамѣрешшми людьми), предъ самимъ Бо- 
toMs». ВюльФеръ присовокупляотъ, что онъ предосіавляетъ чнтате 
лю судись объ обвиненіяхъ какого нибудь Бренца и подобныхъ' 
емѵ людей, послѣ этихъ словъ такого почтеннаго человѣка,

Въ начал® XYIII столѣтія одинъ крещеный еврей, по имени 
Францискъ Ксавіеръ написалъ книгу: «О басняхъ и суевѣрін

261 «ІудейскШ Талмудъ» и кн. Chelek, der ialmudische Judeuschatz elc.

262 De Infund. стр. 92 и сл.
Theriaca Judaica etc. стр. 78,
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евреевъ отъ рожденія до обрѣзанія. 264 Въ этой книгѣ онъ так
же признаегь обвинение евреевъ въ употребленіи крови лож-
НЫМд. 265

Иодобнымъ же образомъ отзывается объ этомъ обвиненіи и 
Карлъ Антоне, 266 проФессоръ въ Гельмштетѣ, крещеный ев
рей, дѣйстловавшій и писавшій много противъ еврейства. «Еще 
донынѣшняго дня, говоритъ онъ евреи трепещугь въ танихъ мѣст- 
ностяхъ (гдѣ это обвиненіе находитъ еще вѣру), когда прибли
жается ихъ пасха; ибо они каждую минуту боятся, что кто- 
нибудь совершитъ убійство, а это можетъ обратить веселость 
ихъ праздииковъ въ горькую печальь.

Въ новѣйшее время благочестивый и ученый придворный про- 
повѣдникъ въ Вѣнѣ. бывніій нѣкогда евреемъ, Фейте, который 
теперь пріоромъ доминиканцевъ и котораго благочестіе извѣстно 
во всей Австріи , совершивъ, въ церкви, на амвонѣ, съ кре 
стомъ въ рукахъ , клятву , удостовѣрялъ , что евреи никогда 
не употребляли и не употребляютъ христіанской крови.

Прославившійся своимъ благочестіемъ и сочиненіемъ церковной 
исторіи крещеный еврей, евангелическійепископъ въ Берлинѣ.док- 
торъ и проФессоръ богословія Августе Неандере, обнародовалъ 
въ Берлинскихъ вѣдомостяхъ въ 184*0 г. и клятвою подтвердилъ 
несправедливость взведеннаго на евреевъ извѣта въ употребле 
ніи ими христіанской крови.

Извѣсгный порицатель іудейства, миссіонеръ Александръ М’ 
Кауль (М’ Caul) издалъ въ 1840 г. сочиненіе подъ заглавіемъ: 
«Beasons for believing- that the charge lately revived against the 
jewisbh people is a baseless falsehood», въ которомъ опровергалъ 
вышеупомянутое обвиненіе на евреевъ. Въ этомъ сочиненіи, 
посвящениомъ авторомъ англійской королевѣ, находится удо- 
стовѣреніе тридцати пяти крещеныхъ евреевъ: это обвиненіе 
названо всѣми ими «-гнусною и сатанинскою ложью» (а foul
end satanic falsehood.)

Tractatus de laЬиIis ct. superstitione Judoeorum inde a nativitate usque ad cir- 
cumcissionem; Haniliurg 1711» r.

г«» Этоіі книги я не зпаю, но nfli» ней упоминаетъ Вольфъ (Bibi. Gebr. т. III стр 
954, Л ? 1844, д.) и при этомъ яамѣчйетъ; ubi inter vae ter о narrationem de «anguini« 
Christiani usu, tanquam puerperis Judaicis necessario, falsam esse testatur.

22“ В'ь предисловііі къ  своему сочиненно Kurzer E ntw urf  Jud . Hebr/inclie.Uraunii h- 
weig[ 1784.

І2
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Я могъ бы еще привести много положительныхъ свидѣтельствъ 
крещеныхъ евреевъ противъ разбираемаго обвииенія; но на 
мѣсто того я ограничусь однимъ важнымъ свидѣтельствомъ че
ловека, который половину своей жизни посвятилъ на составле- 
ніе самыхъ непріязненныхъ сочиненій противъ евреевъ, и на 
ходатайство у Германскаго императора о предписапіи сжечь вс» 
еврейскгя книги, за исключепіемъ одного св. писанія, что от
части и удалось ему. Я разумѣю крещенаго евреа Іоанпа Пфеф- 
феркорна. Этотъ человѣкъ обратился къ христіанству на 36 
году жизни, въ 1504 году, и старался, вмѣстѣ съ судьею ере- 
тиковъ Іак. Гогштратеномъ и съ Фанатическими Кельнскими 
богословами Арнольдомъ фонъ Тунгаромъ и Отруиномъ Граці- 
емъ уговорить императора Максимиліана издать приказаніе: 
сжечь всѣ еврейскія книги, кромѣ библіи. Но чтобы побудить 
къ этому императора, онъ написалъ нѣсколько кнпгъ, наполнен- 
ныхъ желчными и ядовитыми отзывами объ евреяхъ, между про- 
чимъ упомянутую нами выше книжку: «обв еврейскихв обьі- 
чаяхв ев празднике П асхи,» въ которой, однако, /иьтв обвине- 
нія eepeees ев употребленіи христганской крови. Затѣмъ на
писалъ онъ сочиненія подъ заглавіемъ «Der Iudenfeind,» т. е. 
«Врагъ евреевъ» и проч., «Панегирикъ императору Максимили
ану» и другія, въ которыхъ онъ .усиливается доказать , что 
евреи и книги ихъ преступны и безбожны. Императоръ ноказалъ 
готовность исполнить его желаніе, уже и начинали дѣйстви- 
тельно собирать и складывать въ монастыри еврейскія книги, 
какъ вдругъ императору вздумалось узнать мнѣніе Рейхлина объ 
этомъ предметѣ. Рейхлинъ, знаменитый какъ государственный 
человѣкъ и отличный ученый, знавшгй также хорошо по-ев
рейски, отвѣтилъ, что, по его мнѣнію, во всей еврейской лите- 
ратурѣ только двѣ книги заслуживаютъ того, чтобы ихъ сжечь; 
всѣ просвшцонные люди тогдашняго времени объявили себя въ 
пользу Рейхлина и противъ Пфефферкорна и его приверженцевъ. 
Этотъ послѣдній, приведенный въ ярость противодѣйствіемъ Рейх
лина и согласившихся съ нимъ ѵченыхъ, сталъ издавать цѣлый 
рядъ сочиненій, полныхъ самьгаъ непріязненныхъ обвиненій про
тивъ евреевъ; противники его не остались безотвѣтными, и,вслѣд- 
ствіе этого, начался сильный споръ, въ которомъ принимали 
участіе первые ученые Европы, и въ которомъ всѣ просвѣщен- 
ные люди были на сторонѣ Рейхлина, всѣ невѣжды и изувѣры— 
на сторонѣ І ІФ Ѳ Ф Ф е р к о р н а  26'.  Въ числѣ сочиненій, обнародо- 

*w Объ этомъ спорѣ и сочиненіяхъ Пфефферкорна сравн. Вольфъ
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^анныхъ ПФеФФаркорномъ противъ евреевъ и назначеяныхъ къ 
тому, чтобы служить побужденіемъ къ сожженію всей еврейской 
литературы, находится, между прочимъ, одно, весьма ядовитое: 
Speculum adhortationis Judaicae ad Christum въ которому 
онъ, не смоі;ря на силу и постоянство своей ненависти к^ 
еврея мъ, рѣшительно выражается противъ обвиненія ив упо-  
требленіи крови. ІІо цричинѣ важности этого свидѣтель- 
ства мы приведемъ его здѣсь буквально по-латыни и по-рус
ски; оно читается такъ: Inseram subjiciainque his super re 
quadam, quae vulgato fertur adversum Iudaeos, inani rumore, ser
monem refellendo eum, no nos christiani ob id ridiculi simus. Di
citur vulgo inter christianos, judaeis necessario opus esse, uti 
sanguine christiano ad medelam, propterea eos occidere infantulos 
Christianorum, ad hoc eos foeda quadam aegritudiane laborare. 
Charissimi christiani! nolite his adhibere fidem, quia et Scripturae 
sacrae, et legi naturae, et rationi repugnat; quare oportet in hoc 
casu, judaeos me defendere, et excusare... Fugite ergo et vita
te orationem hanc ridiculam, falsam, et (si recte conspicere vul
tis) nobis christiauis non parum contemptui existentem... Manete 
igitur in veritate, hujusmodi vfinitate objecta, о christiani! nec 
talia comminiscamini per se falsa, non satis honesta nobis,» т. e. 
«Къ этому присоединю и прибавлю нѣчто объ одномъ пустомъ 
слухѣ, который обыкновенно употребляется для обвиненія евре
евъ, прибавлю для того, чтобы мы христіане не сдѣлалисъ изв 
за этого смѣшными. Обыкновенно говорятъ между христіана- 
ми, что евреямъ необходимо нужно употреблять христіанскую 
кровь, какъ лекарство, и что они по этому убиваютъ христіан- 
скихъ младенцевъ, присовокупляя, что они дѣлаютъ это съ нѣ- 
которою ужасною жестокостію. Любезнѣйшіе христіане! не вѣрь- 
те этому, потому что это опровергается и св. писаніемъ и за- 
кономъ естественнымъ и разумомъ; я долж ет es этомъ слу
чат защищать и оправдывать евреевв. И  такв, избегайте 
и отвергайте эту смѣшную, ложную и ( если хотите пра
вильно смотргътъ па дѣло), для наев христіанв недостойную 
рѣчь. Пребывайте вв истиніь, и, отказавшись такимв обра-

1. с. т 1 стр. 985—988 № 1815 т. 111 стр. 910—9М- и -r. IV, стр. 956 
и слѣд. и Basnage. hist, de jiiifs, т. IX, pari. 2, ch. ХХХШ, § 12—15 
стр. 923—929 изд. 1716 г.

г68 Издано иъ Кѳльнѣ 1507 г. и посмѣ переведено на нѣмецкій пзыкъ.
*
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зомд отб суетности, христгане, не вспоминайте о такихе 
слухахи, ложныхб и недостойныхз».

Такимъ образомъ этотъ величайшій врагъ евреевъ, посвятив- 
шій половину своей жизни клеветамъ и преслѣдованію своихъ 
прежнихъ единовЬрцевъ, былъ однако совѣстію принужденъ къ 
тому, чтобы признать обвиненіе евреевъ въ употребленіи крови 
хрисгіанъ безумнымъ, смѣшнымъ и ложнымъ, а вѣрованіе въ это 
обвиненіе стыдомъ для христіанъ.

Одно уже свидѣтельство такого заклятаго врага евреевъ дол
жно бы собственно быть достаточнымъ для того , чтобы од
нажды навсегда уничтожить вѣру въ это обвиненіе и въ слова 
т ф х ъ  выкрестовъ, которые говорили противъ евреевъ. Если поста- 
вимъ съ одной стороны показанія такихъ негодяевъ и вралей, какъ 
упомянутый нами унтеръ-офицеръ, мнимый раввинъ СераФино- 
вичъ и подобные имъ, а съ другой стороны показанія такихъ 
лицъ, какъ Николай де-Лира , Паоло Бургосскій , примасъ 
Иснаніи, епископъ и проФессоръ Неандръ, благочестивый Фейгь 
и другіе,— то, кажется, нужно быть или ослѣпленнымъ Фана- 
тикомъ или же просто злонамѣреннымъ, чтобы не убѣдиться въ 
невинности евреевъ и въ вымышленности этого обвяненія.

V.

Должно, однакожь, сказать къ чести человѣчества и христіанъ, 
что варварскія и свирѣпыя гоненія, слѣдствіе столь ложныхъ 
и неосновательныхъ обвиненій, болѣе благомыслящими христіа- 
нами строго порицались, и что евреи часто находили защитни- 
ковъ и покровителей между самыми христіанами. Но до реФормаціи 
частное лицо рѣдко осмѣливалось открыто вступиться за ев- 
реевъ, изъ опасенія прослыть или еретикомъ, или же подку- 
плеппммъ евреями 269 . Даже нѣкоторые еѣщеносцы, покро
вительствовавшее евреямъ, или подверглись за то порицанію

269 Non deorat (amen, qui ex christianis patrocinium susceperunt (т 
е. отъ евреевъ) ьіѵе aureis telis (ludaeorum) expugnati etc. Höttinger 
bist, eccles. стр. 869.
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со Стороны духовенства, или открыто слыли за подкупленных* 
евреями.

Въ такомъ то сммслѣ приписываютъ подкупность благочести
вому старцу Іоанну, епископу Шпейрскому, который защитила 
злосчастиыхъ евреевъ при хищномъ и кровавомъ нападеніи на 
нихъ во время перваго крестоваго похода 2,°. Самымъ язвитель
ным ь упрекамъ со стороны духовенства подвергался и набожный 
король Фрапцузскій Людовикъ ѴП,стоявшій во главѣ одного изъ 
крестовыхъ походовъ, и осмѣлившійся человѣчески разеуждать о 
евреяхъ. Его открыто обвиняли въ подкупѣ со стороны евре
евъ

Вигодуранъ, довольно жалкій историкъ ХІУ стол., также упре- 
каетъ въ подкупности императора Лудовика Баварскаго по тому 
поводу., что императоръ не согласился на гоненіе евреевъ, когда 
въ Мюнхенѣ въ 1346 г. нашли младенца мнимо умерщвленнаго 
евреями. Императоръ, сознавая справедливость своихъ поступ- 
ковъ и не обращая вниманія на низкія подозрѣнія, воспретилъ 
путешествія на поклоненіе умерщвленному младенцу , творив
шему, какъ обыкновенно, великія чудеса т .

И въ XI столѣтіи существовали христіане, которые мыслили 
но-христіански и за тѣмъ утверждали, что духовенство не законно 
и вопреки всякаго права удерживало за собою имущества ев
реевъ, умерщвленныхъ по его же наущенію въ Ліонѣ, въ 1049 
году. Противъ нихъ возсталъ епископъ Галинардъ, угрожая от
лучить отъ церкви всѣхъ тѣхъ, которые осмѣлятся высказать 
подобное воззрѣніе на поступки духовенства 2,3.

Къ счастію, уже до реформаціи были пастыри церкви, имѣв- 
шіе вѣсъ и значепіе въ христіанствѣ, и не страшившіеся по- 
дозрѣнія со стороны ученой и неученой толпы, а послѣ ре
формации, и многіе почетные міряне ревностно заступались за 
евреевъ и смѣло ополчались на нелѣпое обвиненіе.

Въ то время, когда впервые появилось обвиненіе въ упо~ 
требленіи крови, папа Григорій IX рѣшительно опровергъ его

270 Bernoldi Chron. ad an. 1096 äpud Pert* Monumenta etc. т. YII 
стр 4G5.

371 Histor. vilao Ідиіоѵісі VII b7j Kecueil des his. des araules т. VII 
стр. 286.

2ri Höttinger I. с. стр. 890.
2,3 Interdico et anathematizo (слова еиискона вь его духовномъ 

завѣщаніи), ut nemo contrarius evislut Athanaceneibus (Aisnay) prop
ter pecuniam judaeorum, ibidem dudtim interfectorum. Menestrier, hist 
civil, ou consul, de la ville  de Lyon (Lyon 1696 infol.) стр. 224.



въ особо по этому случаю изданной буллѣ 1235 года. Тщатель
но изслѣдовавъ дѣло, папа Григорій IX объавилъ евреевъ не
винными , присовокупивъ также, что обвиненіе есть послѣдствіе 
одного корыстолюбія обвинителей, которые,- домогаясь еврей- 
скаго богатства, злоупотребляют^ христіанскою религіей, дабы 
прикрыть какими бы то ни было благовидными образомъ свою 
алчностьквеврейскимвденъгамв.Въ слѣдующемъ году папаписалъ 
вторично подобнаго содержанія письмо и защищалъ евреевъ отъ 
этого ложнаго обвиненія въ особой грамотѣ, посланной Людо
вику IX. *»*

Той же самой системы придерживался папа Инокентій IY въ 
1247 г . , в ъ  буллѣ: «ATchiepiscopis et Episcopis Alemaniae». 1,8

Въ этой буллѣ папа жалуется на то, что разные духовные и 
свѣтскіе князья и дворяне грабатъ и убиваютъ евреевъ,. подъ 
разными ложными, ничтожными и вымышленными предлогами, 
что они, не смотря на то, что подтвержденія истинъ христіаи- 
ской религіи нѣкоторымъ образомъ почерпнуты изъ архива ев 
реевъ , несправедливо обвиняютъ ихъ въ томъ, что будто они 
убиваютъ къ пасхѣ хрйстіанскихъ дѣтей, что евреямъ строжайше 
запрещено закономъ, и что христіане злобными образами 
подкидываютз трупы es еврейскіе дома , чтобы потомъ обви
нять евреевъ въ убійствѣ. m  По такимъ-то и подобнымъ вы- 
дуйкамъ, говоритъ папа далѣе, нападаютъ на евреевъ вопреки 
всѣхъ законовъ и вопреки всякой справедливости, грабятъ, 
бросаютъ въ темницы, мучатъ и убиваютъ ихъ возмутитель- 
нымъ образомъ, безъ законнаго обвиненія, безъ сознанія со 
стороны евреевъ, безъ доказательствъ ихъ виновности и т. д. 
Пипа требуетъ, поэтому, чтобы обращались съ евреями кротко, по- 
чегловѣчеоки, чтобы ихъ не удручали ложными обвиненіями и 
чтобы духовенство, князья и дворянство защищали ихъ отъ не
справедливости черни.

Пусть, однакожь, не думаютъ, что этогь папа былъ еврео-

m  Документы эти находятся въ собраніи писемъ этого папы и 
отчасти въ упомянутомъ нами сочииеніи Вагензейля.

275 Эта булла начинается словами: Lachrimabilem Iudaeorum Alerna- 
niao recepimus etc. у Odorici Reynaldi continuatio Annalium Ecclesiastici 
C. Baronit, t. XIII p. 581 ad. annum 124-7, § 84-.

276 Falso imponunt eisdem (scii, ludaeis), quod in ipsa solemnitate se 
corde pueri communicant interfecti, credendo id ipsam legem prae
cipere, cum sil logi contrarium manifeste: ac eis malitiose objciunt 
hominis-cadaver mortui, si contigerit illud alicubi reperiri etc.
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филомъ ; напротив г., за два года до изданія этой буллы онъ издал* 
другую, отъ 30 января 1245 года, противъ евреевъ, начинаю
щуюся словами: »Impia Iudaeorum perfidia,» въ которой онъ 
жалуется на то, *іто евреи показываютъ себя неблагодарными 
за оказанную имъ защиту и, вопреки каноническому праву, дер 
жатъ христіанскйхъ кормилицъ и слугъ и т. п. m

Подобнымъ же образомъ писали въ пользу евреевъ, касатель 
но этого обвиненія, и папы Клементъ VI, въ 1348 году, Си- 
кстъ IV, въ 1475, когда онъ не хотѣлъ признать святость мпи- 
маго мученика Симона въ Тридентѣ, Павелъ III, отъ 12 мая 1540, 
Алексадръ VII и Кллмоитъ XIII, этотъ послѣдній вотъ по какому 
случаю: вслѣдствіе частыхъ и ужасныхъ преслѣдованій евреевъ 
въ Польшѣ на основаніи этихъ ложныхъ обвиненій, евреи послали 
къ тогдашнему, папѣ  Бенедикту XIV одного изъ своихъ единовѣр- 
цевъ, именемъ Якова Іелека, чтобы просить папу заступиться за 
преслѣдуемыхъ. Послѣ 'нродолжительнаго разсмотрѣнія этого воп
роса, которое продолжалось до вступленія на престолъ Климента 
XIII, кардиналъ Корсшш писалъ отъ 9-го Февраля 1760 г. отъ име
ни папы, къ тогдашнему папскому нуйцію въ Варшавѣ Висконти, 
слѣдующее: «Имъ(евреямъ) дѣлаютъ великую несправедливость, ес
ли чернь обвиняетъ ихъ въ убійс/гвахъ, основываясь на ложномъ 
мнѣніи, будто они для своихъ пасхальныхъ опрѣсноковъ имѣютъ на
добность въ человѣческой крови, и именно въ гірови христіапъ, Нынѣ 
блаігополучно царству ющій папа Климеитъ XIII, при тщательномъ 
изслѣдоваиіи этого предмета, ничего не оставилъ безъ вни- 
манія, какъ подобаетъ его (папы) мудрости и важности это
го предмета, о чемъ ваше преосвященство получите подроб- 
ныя извѣстія при другомъ случаѣ.» Это мнѣніе папы нунцій 
передалъ первому министру Августа I I I , графу Брулю (Brühl), 
которому онъ писалъ отъ 21 марта 1763 г, между прочимъ слѣ- 
дѵющее: 2,8 «Такъ какъ ваша свѣтлость желаетъ знать мнѣнія 
св. отца, то я считаю для себя честью сообщить вамъ ихъ. 
Его святѣйшество желаетъ, чтобы знали, что разсмотрѣвъ не
давно всѣ оенованія, на которыхъ опирается мнѣніе, будто евреи

275 См. Magnum Itallarium Romanum, ed. Aug. Turinorum 1859 t. Ш. 
p. 508 и дал.

21Я Эти документы находятся въ вышедшей въ 1763 г. въ Вар- 
шаиѣ кішгѣ: Documenta Iudaoos in Polonia concernontia, ad acla met- 
rices rtjgni suscepla, et ex іін fideliter Herum descripta et extradicta; 
иотомъ вновь перепечатаны въ журнал);, «Orient» 1810 г. № 5 стр. 
39 и сл.
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употребляюгъ человѣчѳскую кровь для своихъ опрѣсноковъ, и 
что ради этого они, будто, способны на убійство христіанскихъ 
дѣтей,— призналъ, что нѣтъ никакихъ доказательств!, достаточ
но яспыхъ и вѣрныхъ, чтобы признать предубѣжденіе, которое 
имѣли и имѣютъ теперь противъ нихъ, такъ чтобы могли, въ 
силу ихъ, объявить ихъ виновными въ подобяыхъ преступле- 
ніяхъ» и пр.

Нѣмецкій императоръ Фридрихъ III въ уставѣ , изданномъ 
24 іюня 1470 г, также отвергаетъ это обвшіеніе , ссылаясь 
на многочисленныя папскія буллы , воспрещавшія вѣру въ 
употребленіе евреями христіанской крови. Фридрихъ III, при
знавая это обвиненіе за клевету, выдуманную изъ личныхъ 
видовъ, повелѣваетъ всѣмъ курфирстамъ и князьямъ, всему 
духовенству и граФамъ, и т. д. не признавать и не принимать 
такого обвинения, инолагаетъ стозолотыхъ марковъ, каждый в ф -  

сомъ въ одинъ лотъ , денежнаго взысканія на всякого изъ 
вышеупомяну гыхъ господъ , который самовластно обвинить въ 
томъ преступленіи евреевъ ; наконецъ императоръ повелѣ- 
ваетъ своему зятю, маркграфу Карду Баденскому, отпустить на 
волю заточенныхъ, по поводу этого самаго обвиненія, евреевъ, 
съ выдачею имъ отобраинаго у нихъ имѣнія ; въ случаѣ не- 
повиновенія , императоръ грозитъ денежнымъ взысканіемъ и 
императорскою опалою. 279

Почти всѣ нѣмецкіе императоры, но въ особенности Карлъ У, 
отъ 3 апрѣля 1544 г . , Максимиліанъ II, отъ 8 марта 1566 г., 
РудольФЪ II, отъ 1577 г.,  Фердинандъ III, въ 1638 году, 
и Леонольдъ, отъ 21 іюна 1661 года,— опровергали это обви- 
иеніе во многихъ грамотахъ , изданныхъ въ пользу евреевъ, 
ссылаясь, въ свою очередь, на папскія рѣшенія и на уставы 
императора Фридриха III. Вотъ почти единогласный слова ихъ: 
писліь неоднократных^ подобпыхъ изысканій подтверждается, что 
евреи не нуж даются es христіанскоіі крови, и что по сихъ поръ 
несправедлгівымъ образомъ пытали, мучили и умерщвляли певгшныхя 
евреевъ. Затѣмъ повелѣвается: чтобы никто не осмѣливадся подъ 
опаесніемъ взысканГя 60 марковъ золота, каждый вѣсомъ въ 
логь, обвинять евреевъ въ этомъ престунленіи; и даже въ слу
чай достовѣрпыхъ извѣщеиій или иакрытія злодѣевъ на садіомъ 
дѣлѣ, вое тики никто не имѣегъ права самовольно распоря»

2г9 Вагонздіідь обнародовалъ эту важную грамоту но прагскому 
оргиналу, въ его сочинѳніи «de InFimd. стр. 103—105 и «Benachrich
tigungen» стр. 169—172.
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жаться съ обвиненными евреями, а обязанъ каждый разъ дово
дить обвиненіе до самого императора, дія высочайшего раз- 
смотрѣнія. 280

Лучиііе короли Польши не менѣе нѣмецкихъ императоровъ 
отличались защищеніемъ евреевъ отъ этого обвиненія и мудрыми 
законами и постановленіями касательно этого вопроса. Первымъ 
изъ польскихъ государей, издавіпихъ подобныя постановленія былъ 
Болеславв, герцогъ калишскій, гнѣзненскій и, по малолѣтству сво
его племянника, великопольскій. Въ своемъ статутѣ отъ 1264', m  
касательно евреевъ, § 31, онъ говоритъ: «Согласно опредѣленіямъ 
папы, 282 мы строю запрещаема с о т а  имени св. отца (папы) об
винять оюивущихъ на нашей землѣ евреевъ вп употребленіи человѣче- 
cKoit крови. Если же еврей будетъ обвиненъ христіаниномъ въ 
убіеніи христіанскаго дитяти, то онъ долженъ быть уличенъ, 
тремя христіанами и тремя евреями, и тогда только онъ нака
зывается. Если же они не будетв уличенв, то обвинитель подвер
гается тому ж е наказанію, которое сліьдовало бы еврею.*

Эго послѣднее постановленіе, совершенно согласное предпи- 
саніямъ Моисея, 283 навѣрно уничтожило бы всѣ эти обвиненія 
на евреевъ, еслибъ оно было строго выполняемо; мы убѣждены, 
что еслибъ и нынѣ было сдѣлано и опубликовано такое распо- 
ряженіе, то никакіа кляузы не были бы болѣе слышны.

Постановленіе герцога Болеслава было подтверждено и р а 
спространено на все польское королевство Казиміромъ III, 
Великимъ, 9 октября 1334 г. Правда, польскій историкъ Длугошъ 
говоритъ, 284 что евреи были обязаны привилегіями, данными 
имъ въ 1334 и 1347 г., вліянію еврейской любовницы этого 
короля, именемъ Эстерка; но это несправедливо, потому что 
король познакомился съ этою еврейкою только въ 1356 году, 
двадцать два года послѣ подтвержденія сказаннаго статута, ко 
торое послѣдовало въ 1334 году, и слѣдовательно безъ всякаго 
вліянія Эстерлси. Въ царствованіе этого короля, въ 1347 году,

280 Подлѳжащіѳ документы находятся у Limneus Adit. m. I ас! 1. Ill 
с. 2, Вагеиаепль, do Infund. стр. 101 и слѣд. Benachrichtigungen elc. 
стр. 167 и ел. Wülfer, Theriara .Judaica» стр. 83 и слѣд. и во многихъ 
другихь мѣстах'1,.

281 Вт. StaKila Kegni Poloniae in ordinem alphabeti digosla a .loh. 
Herb, de Fulsliu; Samosci 1597, p. 233 и д.

282 ВЬронтно здѣсь говорится объ упомянутой буллѣ папы Иио- 
кентія IV отъ 1247 года.

283 Второе. XIX. 16—19.
281 Job. Ding, seu Longini. Histor Polon; l ips. 1711, t. 1, p. 1110.



нѣкоторые интриганы обвинили евреевъ въ томъ, что они, будто, 
убили христіанское дитя, кайденное въ Лобзовскомъ лѣсу, въ 
нѣсколькихъ миляхъ отъ Кракова. Высшее польскоіе духовен
ство, которое почти всегда отличалось благочестіемъ, терпи
мостью и ученостью, въ этомъ случаѣ, кагсъ и во многихъ дру
гихъ, заступалось за евреевъ, а произведенное, по повелѣпію 
короля, публичноеизслѣдованіе этого дѣла тогдашнимъ канцлеромъ 
королевства, Яковомв Мелъхтопомв, и человѣколюбивымъ духов- 
ниКомъ короля Прандотою , доказало невинность евреевъ и об
наружило козни интригановъ. Казиміръ велѣлъ, всладствіе этого, 
опубликовать Приведенный нами 31 § статута Болеслава, осо- 
бенйымъ эдиктомъ, по всему королевству, и осноВалъ въ Кра- 
ковѣ въ память этого событія, гдѣ невинность и истина во
сторжествовала надъ ложью и интригами, церковь. 285

Это же постановленіе Болеслава подтверждено и въ 12 § 
статута литовскаго князя Витолдв, даннаго въ 14-08, съ тою 
разницею, что здѣсь требовалось для улики не три, а одинв 
еврейскт  свидѣтель, и что если еврей дѣйствительно оказался 
бы виновнымъ въ убійствѣ христіанскаго дитяти, то его слѣдо- 
вало судить только какъ душегубца. 288

Затѣмъ въ статутѣ КазиміраІѴ, данномъ евреямъ въ 1453 году 
говорится, §  21: «Также постановляем^ что отнынѣ никакой 
христіанинъ не долженъ обвинять еврея въ употребленіи для 
религіозной цѣли крови христіанъ, илигостій;въ этомъ отношеніи 
папскіе декреты (Инокентія) и законы (нольскіе) признаютъ евреевъ 
невиновными, и что это противъ ихъ религіозныхь законовъ.»

Это было подтверждено королями: Александромв, въ началѣ 
XVI вѣка, Сиіизмупдомъ Августомв, въ Петриковъ, въ 1548,1551 
и 1571, Стефаномв, въ 1576 и 1580, въ Варшавѣ, Стизмун,- 
домв III, въ 1588 тамъ же, Михаиломв / ,  въ 1671, Августомв II, 
въ 1711 и Августомв III, въ 1768. годахъ. Существуетъ еще 
слѣдующее прибавлепіе къ упомянутому § Сигизмунда III, под
твержденное тремя его преемниками: «если христіанинъ упорно 
будетъ обвинять еврея въ убіеніи христіанскаго младенца или 
въ оскверненіи св. даровъ, то онъ тогда только можетъ быть 
осужденъ, если свидѣтелями противъ него являтся три тузем- 
ныхъ и совершенно безукоризненныхъ еврея и столько же и

285 См. Hermann Slernberg, zur Gechichle der Juden in Polen в ъ  Uluslr. 
Jsrael. Jahrbuch; Pest 1860 r. p. 7.

*86 Czaclri, о I.itiwslüch i Polskich prawach, стр. 111.
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такихъ ж е хр истіанъ . Если ж е  обвинитель не доставитъ та
к и хъ  свидѣтелей, то онъ н есетъ  то наказан іе , какое слѣдовало  
бы  еврею. Если же иностранный, въ Полынѣ живущій дв оря-  
нинъ, или польокій граж данинъ, употребитъ при такомъ ложномъ  
обвиненіи иаоиліе, то они наказываются конФПскаціею и х ъ  имѣ- 
нія.» 1,1 *

По свидетельству извѣстнаго историка Іоганпа Миллера, въ 
его исторіи швейцарскаго союза , т. I  стр. 559, швейцарцы, 
сѳхраНившіе попынѣ пѣкоторые враждебные евреямъ законы, 
приводящіе ихъ такъ часто въ столкновение съ кабинетами тюиль- 
рійскимъ и впшингтонскимъ, постановили еще въ 13 в., что 
евреевъ не слѣдуетъ обвинять въ убіеніи христіанскихъ дѣтей.

Упомянутый нами вышегерцогъ миланскій Галеацо-Сфорца, 
въ своемъ эдиктѣ, отъ 19 мая 1470 года, также рѣшительно вы
сказывается въ пользу евреевъ касательно обвиненія. Въ этомъ 
эдиктѣ онъ говоритъ объ обвиненіяхъ поднятыхъ на евреевъ 
въ разныхъ мѣстахъ Ломбардіи, о признаніяхъ выжатыхъ изъ 
евреевъ страшными муками , и беретъ ихъ подъ свою за
щиту. Онъ ссылается на законы евреевъ, на показанія мно- 
гихъ достойныхъ довѣрія крещеныхъ евреевъ (Hebreos bapti- 
zados, у dignos do fee) ; далѣе онъ указываетъ на то, что это 
обвиненіѳ совершенно не извѣстно въ нехристіанской Турціи, 
гдѣ живетъ, однакожь, столько христіанъ; въ заключеніе онъ 
повелѣваетъ, чтобы это обвиненіе только тогда имѣло значеніе, 
когда свндѣтели совершенно неподозрительны, а обвинеше ясно 
доказано; чтобы процессъ былъ правильно произведенъ, и что
бы доносчики были строго наказываемы, если ихъ обвиненія ока
жутся ложными. 188

Уже выше упомянуто, что венеціанскій дожъ Піэтро Мочениго, 
въ 1475 году, заступился за гопимыхъ евреевъ, и что онъ всена
родно обявилъ ложью и обманомъ обвиненіе противъ тридентскихъ 
евреевъ въ том ъ, что они будто бы во время пасхи умертви-

2Я? См. Documenta Judaeos in Polonia concernentia etc. Orient 1. с. 
стр. 38 и д. i i  n i ,  нредислоиіи къ Obrona Jsrael. Тугѳндгольда нѣ м ед. 
переводъ стр. 5 5 -  59 , гдѣ находится множество подтверж деній сказан
ному нами о иостановлоніяхъ нольскихъ королей, и откуда мы заим
ствовали часть сиѣдѣній о нихъ .

гее Этотъ дово.іы ю  длинный документ!, сообщ ается  на испанскомъ  
языкѣ у  Cardoso въ oro Lasexolencias olc. въ главѣ Decima caiunia 
de los  Hebreos, que шаіап ninos Cliuslianos para valerse de svi san g-  
re eu sus Ritos , стр. 426 и д. но копін сдѣланиой въ  Воронѣ 4 мап 
1626 г. и засвидѣтельствованной «Iacobo Ілігіапо Podesla у Micael 
Friauli capHano Retori de Vorona».
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ли христіанскаго младенца. Также судъ въ Веронѣ, подъ пред- 
сѣдательствомъ подесты ЮстинганаКонтарно, оправдалъ, 28 Фев
раля 1606 года, евреп ІозеФ а Ла-Копіа огъ возведеннаго на 
него обвиненія въ убіеніи христіанскаго дитяти и употребленіи 
его крови, и именно на томъ основаніи, что еврейскій законъ 
говоритъ противъ этого обвиненія, что многіе государи также 
выразились въ пользу евреевъ и наконецъ, что папы запретили 
вѣрить въ это безбожное обвиненіе. 289

Даже турецкіе султаны Мурадъ (не знаю который) и Соли- 
мань II объявили себя противъ этого обвиненія ; первый, ког
да нъсколько христіанъ въ Константииополѣ подняли такое об- 
виненіе, велѣлъ произвести строгое изслѣдованіе и когда убѣ- 
дился, что обвиненіе было рѣшительно ложно, предписалъ всѣмъ 
властямъ имперіи не обращать вниманія на такія козни. 290 Со- 
лиманъ II высказался объ этомъ обвиненіи по слѣдующему 
поводу. Въ 1590 году нѣсколько христіанъ обвинили еврея въ 
Амазіи, недалеко отъ Эрзерума, въ томъ, что христіанинъ во- 
шолъ къ нему въ домъ и не возвратился оттуда. Подвергнутые 
пыткѣ евреи показали, что они точно убили христіанина; ихъ 
повѣсили, и достойный медикъ Яковъ Абіобъ былъ сожженъ. 
Но обвиненіе это было все-таки лишь выдумкою ложныхъ сви- 
дѣтелей: спустя нѣкоторое время, мнимо убитый евреями хри- 
бтіанинъ оказался въ живыхъ. Когда это дѣло дошло до Соли- 
мана II, онъ наказалъ клеветниковъ и повелѣлъ, чтобы всякое 
обвиненіе евреевъ въ употребленіи крови христіанъ не рѣша- 
лось ни какимъ другимъ судомъ, кромѣ дивана. 291

И нынѣшній султанъ, по случаю обвиненія поднятаго на ев
реевъ въ Дамаскѣ, въ 1840 г.,  издалъ 6 ноября того же года 
Фирманъ, гдѣ обвиненіе это названо предразсудкомъ невѣждъ 
и клеветою, и гдѣ предписывается защищать евреевъ отъ по- 
добныхъ обвинений.

Л ю теръ , 292 какъ извѣстно нёдругъ ев р еев ъ ,  объявляетъ это  
обвиненіе ложью и дурсічествоміг.

Великій голландскій ученый, Гуго Гроціусъ, говоритъ, что
289 ....a ff irm atu r  olim a sa n c t is s im is  P o n t if ic ib u s  prohib itum  fu is se  

quemquam cred ere  de h u jusm odi objecto  im p io  sa n g u in is  Christiani 
abusu etc. Этотъ до к у м ен т ъ  также со о б щ а ет ся  у  C ardoso I. с. стр. 
429, по копіи сдѣланной 5 мая 1626 г. публ ичн ы м ъ н о т ар іу сом ъ  въ  
В еронѣ , Кипріаномъ Массевіо,

290 C ardoso, I.  с. стр. 131.
291 Znnz, Damascus etc. стр. X Б ерлинъ 1859 года.
292 В ъ его сочиненіи: ie su s  C hristus e in  g eb orn er  Jude e tc . ,  opera, 

ed . W iltenb. m. V, 443.
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меж ду евреями позднѣйш аго времени сов ерш енно  не су щ ес т 

вуешь ни идолопоклонства, ни прелюбодѣйства, ни человѣко- 
убійства вообщ е. 293

Другой извѣстный голландскій ученый, Іоаннъ Лейзденъ, утвер- 
ждаетъ , что обвиненіе это вымышлено нѣкоторыми людьми, 
чтобы этимъ увеличить ненависть христіанъ противъ евреевъ .294

Ч асто упоминаемый христіанскій  ученый ВюльФеръ также р ѣ -  
шательно возстаегъ  противъ этого обвиненія , 295 и въ этомъ смыс- 
лѣ говоритъ о безумной ярости черни противъ евр еев ъ , к ото 
рая воспламеняется самыми несправедливыми обвиненіями 29s 
безбож ны хъ людей и обм аном ъ мош енниковъ. ВюльФеръ зам ѣ -  
чаетъ далѣе , что всѣ тѣ свидѣтельства лѣтописцевъ, которыя 
толкуютъ о  убійствѣ христіанскихъ младенцевъ е в р ея м и , нли 
соверш енно  ложны, или ж е какое либо убійство дѣйствитель- 
но могло быть соверш ено  какимъ нибудь однимъ евреем ъ для 
личнаго отмщ енія , но ни въ какомъ случай н е  потом у, что
бы евреи нуждались въ христіанской крови. Показанія Брен
ца и другихъ ему подобны хъ ВюльФеръ рѣшительно н азы -  
ваетъ ложью, 297 выдуманною только для того , чтобы вредить ев 
реямъ. ВюльФеръ противопоставляем  показаніямъ этихъ «б е з - 
божныхи лю дей» 298 свидѣтельства честныхъ крещ енны хъ  
евреевъ и ученыхъ христіанъ въ пользу евреевъ.

Въ числѣ знаменитыхъ католиковъ, защищавшихъ евреевъ 
противъ этого обвиненія мы можемъ указать на кардинала Флё
ра (Fleury), основательнаго знатока еврейской письменности и 
еврейскихъ обычаевъ 299.» Нѣкоторые авторы, говоритъ онъ, 
утверждаютъ, что евреи совершали эти жестокости, для полученія 
крови христіанъ и употребленія ея для лекарствъ н колдовства; 
но доводы этихъ авторовъ такъ постыдны и нелѣпы, что я не 
удостоиваю приводить ихъ здѣсь». Относительно такъ называе- 
мыхъ Фактовъ, т. е. показаній лѣтописцевъ о мнимо совершен- 
ныхъ убійствахъ христіанскихъ младенцевъ евреями, Флёри гово
ритъ : «Впрочемъ, я не нахожу въ этихъ Фактахъ ни одпого,

ludaens н tanto tempore, ncc ad falsum deorum cultum deflexisse, ut olim, nec 
caedibus se contaminare, nec ne adulteriis auccusari; De verit. relig. Christiana, l.V.

2°4 Speciei. Phllolog. Centur. 1. гл. III § 2.
298 Theriaca Iudaeica стр. 7(1—8^.
'iM Iniquissimae accusationes.
297 Nec me movent DrenzH, aliorum nequam hominum, confessiones etc.
290 Quam gravis injuria miserae genti (sc. Iudaeis) a sceleratissimis hominibus 

inferaturesc.
299 Клавдііі Флёри наішсалг. между прочнмъ сочтіеіііе: Les moeurs des Israelites. 

Paris 1681; это сочиненіе ішѣло нисколько ч:ідаііііі, п иереведеао также на міюгіе 
другіе языки.
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который былъ бы основанъ на неопровержимыхъ доказательст
в а х ^  и нѣтъ надобности провѣрять ихъ, развѣ ради поклоненія, 
которое воздается этимъ мнимымз мучепжамв». 300

Другой католикъ, также основательный знатокъ еврейской 
литературы и исторіи, Баснажъ,— который написалъ подробную 
исторію евреевъ въ X томахъ, — 301 ревностно заступается за 
евреевъ и обстоятельно доказываетъ ничтожность, подлость и ни
зость побужденій , заставлявшихъ вымышлять эти обвиненія. 
Такъ какъ сочиненіѳ Баснажа написано на Французскомъ язы- 
кіЬ, и всѣмъ доступно, то я считаю излишнимъ выписывать его 
слова и поэтому ограничусь ссылкой на самое сочиненіе. 302 

Самымъ ученымъ и самымъ дѣятельнымъ заіцитникомъ ев
реевъ былъ отъявленный врагъ еврейства Іоаннъ ХристоФъ Ва- 
гензейль, одинъ изъ лучшихъ знатоковъ еврейской литературы, 
имѣвшій личное знакомство со многими крещеными и некрещеными 
евреями во многихъ государствахъ Европы; вообще Вагейзейль 
былъ одинъ изъ первѣйшихъ ученыхъ своего въка. Уже въ 
1674 г. онъ замѣчаетъ въ своемъ толкованіи къ талмудической 
статьѣ, «Сота» (Sota), 303 что побуждаемый «любовью кз истина,» 
онъ напишетъ обстоятельное защшценіе евреевъ противу обви- 
ненія ихъ въ употребленіи крови, и что въ этой апологіи онъ 
намѣревается указать на начало и причины того «.лжеобвиненія», 
изъ за котораго многіе тысячи евреевъ невинно страдали и 
умирали. Въ 1693 г. онъ, написалъ посланіе Іоанну Фехтусу, 
зв* въ которомъ разсуждаетъ о многихъ ученыхъ предмѳтахъ, 
и между прочимъ на стр. 70— 143 о томъ вопросѣ: употреб- 
ляютъ ли евреи для какой либо цѣли христіанскую кровь ? Я 
бы слишкомъ распространился, еслибы хотѣлъ сообщить полное 
извлечете изъ этого сочиненія , написаннаго на латинскомъ 
языкѣ и занимающего 74 страницы in 4; поэтому ограничусь 
лишь самыми существенными показаніями его.

Предварительно упомянувъ, что многіе его ученые сотова
рищи неоднократно напоминали ему сдержать данное обѣщаніе 
о составленіи особаго трактата въ защиту евреевъ противъ 
извѣстнаго обвиненія. Вагензейль извиняется, что, по недостат
ку времени, еще не могъ приступить къ исполненію своего н а -

30» Hist. Ecoles. т . XII стр. 879.
з°* Второй нпданіе вышло въ Гагѣ 1716 г.
;i°ä Histoire <lcs Juife кн. IX гл. XIII, § 17—34, т. IX, ч. I стр. 371— 39Ь 
з°з Altorf. 1674, стр. S32.
а®* Выше упомянутое сочиыеніе: De Infund  Epistola.



—  483 —

мѣрѳнія, и замѣчаетъ, что озаглавит* это сочиненіе: «Iudicium 
sanguinis, т. e. кровавый судъ». Вагензейль доказывает*, что 
евреи считаютъ всякое убійство за велтайшій •рпхв, и памѣре- 
вается въ предполагаемой апологіи выставить 25 доказательств! 
на то, что евреи ни въ какомъ случаѣ не употребляютъ хри- 
стіанской крови. Изъ этихъ 25 доказательствъ Вагензейль по
дробно разбираетъ лишь 4. Вотъ они вкратцѣ:

1) Евреи до такой степени боятся крови, что они хоронятъ  
убитаго человѣка въ т ѣ х ъ  ж е самыхъ платьяхъ вмѣстѣ съ  
кровью. 2 )  У иотребленіе  крови въ пищѣ считается такимъ же  
гр ѣ хом ъ , какъ идолопоклонство, которое, въ свою очередь, у 
евреевъ есть самый величайшій грѣхъ. 3 )  Евреи имѣютъ столь 
сильное отвращ еніе отъ убійства и крови, что они н аи м ен ов а
ли 3 0  серебрянниковъ , возвращ енныхъ имъ Іудою , кровавыми 
деньгами, и не соглашались ихъ принять въ храмовую к ас
с у .  305 Еслибы евреи дѣйствительно нуждались въ хр исті-  
анской крови для нравственнаго или Физическаго благоденствія, 
то этимъ самымъ они сознавались бы въ несоверш енствѣ со бств ен 
ной религіи и, слѣдовательно, въ соверш енствѣ христіанской вѣ- 
ры. Затѣмъ оставался бы ещ е одинъ вопросъ: что дѣлаютъ тѣ 
евр еи , которые живутъ на востокѣ и не имѣютъ около себя  
христіанъ?

Такимъ образомъ Вагензейль слѣдитъ далѣе за ходомъ обви- 
ненія въ употребленіи крови, приводитъ различные роды появ- 
ленія его, опровергаетъ всѣ возражепія по одиночкѣ, и старает
ся показать начало каждаго обвиненія. Но вотъ въ чемъ не- 
достатокъ Вагензейля: онъ ищетъ причины тѣхъ обвиненій ис
ключительно въ самомъ еврействѣ, т. е. въ еврейскихъ обря- 
дахъ, какъ бы непонятыхъ христіанами, и потому иначе растол- 
кованныхъ, нежели какъ бы слѣдовало. Впослѣдствіи онъ отчасти 
исправилъ эту ошибку, указавъ на настоящія причины, а имен
но па жадность къ евреейскимъ деньгамъ и на выгодные обороты, 
которые позволяли себѣ нечестивые люди съ помощью мни- 
мыхъ чудотворящихъ, будто убитыхъ евреями, младенцевъ и 
проколотыхъ гостій. Не будемъ болѣе разбирать это ученое 
сочиненіе Вагензейля, а перейдемъ къ другому труду этого же 
самаго автора, трактующему о томъ же самомъ предметѣ.

ä0“ См. Еванг. Матѳ. (27, Я— it.) Kulm ѵего, замѣчаетъ Вагензейль (I. с. стр. 
80 etc.) a praetio sanguinis cacdis abhorrebant Iudaei et nos credimus, illos ipsum 
sanguinem innocenter occissi hominis in suos usus eeeum conditum habere?
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Вагензейль не иеполнилъ вполнѣ своего обѣщанія въ той 
мѣрѣ, какъ самъ первоначально намѣрѣвался; но въ 1705 г. 
онъ издалъ сочиненіе нодъ заглавіемъ : «Benachrichtigungen 
wegen einiger die gemeine Iiidischheit betreffenden wichtigen Sa
chen, т. e. евѣдѣнія, касакпціяся нѣкоторыхъ ваяшыхъ вопро- 
совъ, относительно всего еврейства.» 306 Это сочиненіе содер 
житъ различные трактаты о евреяхъ и еврействѣ; второй трак- 
татъ (стр. 126— 206) обстоятельно распространяется объ об- 

виненіи въ употребленіи крови и озаглавленъ весьма характе- 
рически; «Unwidersprechliche Widerlegung der entsetzlichen Un- 
warheit, dass die Juden zu ihrer Bedürfniss Christenblut haben 
müssen, welche (Beschuldigung) so viel tausend dieser unschul
digen Leute um Haab, Gut, Leib und Leben gebracht, т. e. не
оспоримое опроверженіе ужасной неправды, будто бы что евреи для 
своихв потребностей имѣютъ надобность es крови христіанв, неправ
ды, лишившей многія тысячи этихъ невинныхв людей имущества, 
достоянія и жизни».

Изъ этого весьма ученаго сочиненія мы также сообщимъ 
только главное содержаніе. Во вступленіи авторъ высказываетъ 
свое сожалѣніе, что это ложное обвиненіе возбуждаетъ въ ев
реяхъ ненависть не только противъ христіанъ, но и противъ 
христіанства! Вагензейль замѣчаетъ, что такой пошлый порока 
служите къ посрамленію христіанъ, но никакъ не христіанства, 
и что на христіанахъ лежитъ обязанность доказать евреямъ, 
что всѣ несправедливости, съ которыми на нихъ нападаютъ, про
исходить от® людей неразсудительныхв, и что люди благоразум
ные и благочестивые во всіьхв тіъхв обвнненіяхв не принимаютъ ни
какою участія».

Между всѣми ложными обвиненіями Вагензейль указываегь 
на обвиненіе въ употребленіи христіанской крови, какъ на ве
личайшее и на самое горькое, вымышленное единственно для 
ТОГО, «чтобы обморочить, обмануть людей.» Потомъ авторъ послѣ- 
довательно доказываетъ взаимное нротиворѣчіе свидѣтельствъ, 
касающихся этого обвиненія и именуетъ все обвиненіе» пустою 
болтовнею, которая не должна-бы исходить изъ христіан- 
скихъ устъ». Если бы эта болтовня, продолжаетъ Ваген- 
зейль, осталась только болтовнею, то она была-бы сносна, но 
страшиыя мученія п казни многихъ тысячъ евреевъ, послѣдо-

306 Второе исправленное и дополненное издиніе вышло вь Альтор- 
ф Ѣ  в ъ  1 7 0 7 ,  i n  і .  Этого изданія я не могъ получить,
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вавшія отъ этой «проклятой несправедливости, заставляютв сжа
литься и вопіять пс только людей, но и безжизненные камни».

У казавъ послѣдователыю на ничтожность и неосновательность  
всѣхъ свидѣтельетвъ , приведенныхъ въ доказательство тому,  
что еврои, будто, нуж даю тся въ христіанской крови, Вагензейль  
говоритъ:

«Не будемъ довольствоваться тѣмъ, что рѣшительно опро
вергли всѣ, дьяволомв распространенный несправедливости, но 
постараемся также и предупредить всѣ ложныя показанія, кото
рыя впредь какимъ-либо лжецомъ или обманщикомъ будутъ на
вязываемы логкомыслепііымъ людямъ; послѣдней цѣли мы дос
тиг немъ тогда, когда докажемъ, до какой степени невозможно 
даже допустить нелѣпую мысль, что евреи умерщвляютъ хрис- 
тіанскихъ дѣтей, съ цѣлью употребленія ихъ крови , какъ цѣ- 
лебнаго средства». Вотъ вкратцѣ его доказательства:

1) В с ѣ м ь  извѣстно, какъ строго евреи соблюдаютъ свои за
коны, и что они въ разныя времена скорѣе подвергались са- 
мымъ невыносимымъ мученіямъ, но ни за что не соглашались 
ѣсть свинину, (кн. Маккавеевъ II гл. 7); употребленіе же кро
ви въ пищѣ гораздо строже запрещено, чѣмъ употребленіе 
свинины.

2) Еврей не съѣстъ куска мяса, не удаливъ предварительно 
различными многочисленными операціями всю кровь изъ мяса. 
Евреи такъ строго соблюдаютъ это предписаніе, что, вкушая ку- 
сокъ хлѣба и замѣтивъ слѣды крови изъ своихъ же десеиъ на 
съѣдаемомъ хлѣбѣ, срвзываютъ слѣды крови съ хлѣба и тогда 
только доѣдаютъ его.

3) Если бы евреи дѣйствительно вѣрили, что въ крови со
держится какое либо цѣлительное начало, то скорѣе употреб
ляли бы кровь собственпыхъ еврейскихъ мучениковъ, или во
обще какого нибудь еврея, ибо крови его могли бы приписы
вать болѣе силы, ч ѣ м ъ  христіанской.

4) Мпогочисленныхъ евреевъ , проживавшихъ и нынѣ иро- 
живающихъ въ Африкѣ и Азіи, никогда не упрекали въ упо- 
требленіи христіапской крови: поэтому и европейскіе евреи 
могутъ одинаковым'!, образомъ обойтись безъ оной.

5) Вагензейль ссылается на многихъ крещеныхъ евреевъ, 
которыхъ онъ настоятельно спрашивалъ объ этомъ предметѣ, 
и всѣ они называли это обвинение ложью.

6) Многія папскія буллы и многочисленные импораторскіѳ
13
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указы единодушно защищаютъ евреевъ противъ этого обвине
ния и единогласно обьявляютъ его ложью. Наконецъ авторъ 
присовокупляет?.: «Съ какой точки зрѣнія мы ни посмотримъ 
на этотъ вопросъ, вездѣ увидимъ только самыя гнусныя нелѣ- 
пости.» *

Потомъ авторъ доказываетъ самымъ убѣдителышмъ образомъ, 
что вышеупомянутая сказка объ умерщвленіи евреями христіан- 
скаго младенца въ Тридентѣ , не смотря на т о , что въ свое 
время ей всюду и почти всѣ вѣрили, есть «самая великая 
и пошлѣйгиая ложъъ , хотя это мнимое происшествіе было 
воспѣваемо многочисленными странствующими пѣвцами на 
всѣхъ ярмаркахъ, и было , сверхъ того, вездѣ изображаемо 
нагляднымъ образомъ. Въ заключеніе своего вывода Ваген- 
зейль говоритъ: «Безъ лишнихъ размышленій мы скоро от- 
крываемъ очевидную причину появленіа этой выдумки: сверхъ 
желанія похитить у боіатыхъ евреевъ и добро и деньги , въ то 
время когда такого рода козни разыгрывались, былъ вѣкъ выду- 
мываагя благочестивых5 обмановъ, чудесъ и убѣжденія людей, 
посредствомъ суевѣрія.» Здѣсь Вагензейль рисуетъ то вліяніе, 
какое имѣли на средневековое европейское человѣчество преврат 
ное пониманіе духовной стороны возвышенной вѣры Христовой и 
поклоненіѳ одной внѣшности, «когда монахи и духовники, го 
воря словами апостола Павла (2 Ѳесал. II 9, 10.), по дѣйству 
сатанину во всякой силѣ, и знаменіяхъ, и чудесахъ ложныхъ, и 
во всякой льсти неправды, старались превосходить другъ друга 
въ норабощеніи умовъ людей, въ обобраніи ихъ имущества 
и проч. Постоянно выдумывалось что-нибудь повое , чтобы тѣмъ 
самымъ приманить людей; всякая местность нуждалась въ чу- 
дотворящихь образахъ, мѣстной святынѣ, мѣстныхъ чудотвор- 
ныхъ моіцахъ, или вообще въ какихъ либо средствахъ внушенія 
благоговѣнія, чтобы задерживать на мѣстѣ мірянъ , препят
ствовать имъ уносъ деньги въ другія отдаленный мѣста, и, если 
возможно, приманивать еще жителей другихъ мѣстностей... Т а 
кого рода приманки и недоставало въ Триденгѣ, почему ду
ховенство и начало совершать свои интриги съ помощію утоп- 
шаго христіанскаго младенца ; а такъ какъ-то произшествіе 
случилось вскорѣ послѣ еврейской Пасхи, то и придумали рас
пространить слухъ, что младенецъ былъ умерщвленъ евреями, 
чтобы воспользоваться его христіанскою кровью, при заготовле- 
иіи пасхалыіыхъ опрѣсноковъ. Для большей-же вѣроятности



самый трупъ былъ соотв етственно  препарованъ и снабж онъ нѣко-  
торыми ранами.» 301г.

« Ц е л ь / говорить онъ да л е е ,  была достигнута: ибо не только 
затѣйщики этой козни получили щ едрое вознагр аж дение, но и 
весь городъ’ обогатился отъ стеченія многочисленных!, п о с е т и 
телей , нришодшихъ на ноклоненіо новымъ чудотворящимъ  
мощ ам ъ.»

«Въ той же самой мере, какъ это тридентское происшествіе, 
прославившееся всюду и иринягое всеми за истину, есть пустая 
выдумка , въ той же самой мъре, продолжаетъ Вагензейль, и 
все прочія подобный сказки—ложны и неосновательны, ибо по 
Божьему промыслу , всѣ эти исторіи разсказаны хронистами 
такимъ образомъ, что, разбирая ихъ безъ нредразсудковъ и чи
тая ихъ съ здравымъ человеческимъ разумомъ, мы сейчасъ же 
постигаемъ , какъ невинныхв евреевъ жестоко обижали и что 
самыя обвипенія евреевъ происходили огъ еврейскихъ недруговъ, 
изъ мести къ евреямъ или изъ желанія пріобрѣсть еврейское 
богатство.»

Вагензейль приводитъ ещо одно, всенародно 308 объявленное 
повеленіе зульцбахскаго придворнаго суда, отъ 16 іюля 1692 
года, которое гласитъ: въ настоящее время распространился 
слухъ , что евреи похитили или по крайней мѣре, намере
вались похитить христіанскаго младенца. Несколько разъ уже 
ходила подобная молва, и всякій разъ при появленіи такого 
обвиненія «діьло было изслѣдовано по высочайшему повелѣнію 
самыми тщательными образомъ ; при точно мв изсліъдованіи 
ж е никогда ничего еще не оказалось: напротивв того всякій 
разд явно выставлялось, что тіь слухи были пустыя сказки, 
вымышлрнныя злыми затіъйгцикамщ» почему этИМъ самымъ при- 
казомъ не только объявляется, что эти слухи ложны и неосно
вательны, но также строжайше предупреждаются всѣ лица, 
навязывающія евреямъ подобныя ложный обвиненія , чтобы 
таковыя лица не только не осмбливались-бы упрекать евреевъ 
вв поЬобныхв неосковашелъныхв сказкахя но и не смѣли-бы 
вымышлять ихъ. Всѣ лица, который будутъ действовать вопреки 
сему предгшсанію, будутъ подвергнуты чувствительному нука
занно» .

307 Мы выше ужо иамѣтиди ■ что пана, также какъ и донп. вено- 
ціансиііі, усмотрѣш. нею ату интригу, иикакъ но хотѣлъ признать 
святость мнимо убитаго евреями младенца.

308 De lnl'und. pag. 105 и слѣд.
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Въ 1714 году , богословскому Ф а к у л ь т е т у  лейпцигскаго уни
верситета тогдашнимъ королемъ польскимъ и -курфирстомъ сак- 
сонскимъ Августомъ II было предложено, п о л о ж и т ь  с в о е  м н ѣ -  
нге по в о п р о с у , — употребляютъ-ли евреи для какой-либо цѣли 
христіанскую кровь. Факультета рѣшительно объявилъ это 
обвиненіе л о ж ь ю  и с к а з к о ю  въ весьма обширпомъ протоколѣ, 
единогласно подписанномъ 8 мая, 1714 года, всѣми профессо
рами и докторами того Ф а к у л ь т е т а  309 .

Я  не буду утомлять читателя обстоятельнымъ р азбором ъ  это
го обш ирнаго отзыва , но обращ у вниманіе лишь на важнѣй- 
ш іе выводы ег о .

Относительно такъ назы ваемы хъ Фактовъ, подтверж даю щ ихъ  
умерщ вленіе христіанскихъ  д ѣ т е й , о которыхъ столь часто  
толкуютъ средневѣковые лѣ топ и сц ы , упомянутые члены б о г о -  
словскаго Факультета приводятъ слѣдующія три обстоятельства:  
і , что всѣ эти повѣствованія до такой степени наполнены проти
в о р е ч и ш ь  что каждый лѣтописецъ уличаетъ другого во лжи; 2 ,  что 
всѣ эти разсказы относятся ко временамъ невѣж ества и легко-  
вѣрія, и весьма подозрительны  по прпчинѣ безчисленныхъ чудесъ ,  
мнимо соверш авш ихся при открытіи младенца. Богословскій Фа
культета указы ваетъ въ этомъ мѣстѣ на созн ан іе  Эйзенм енгера,  
извѣстнаго недоброж елателя евреевъ , что въ настоящ ее время 
умолкли слухи о подобны хъ см ертоуб ій ствахъ , и замѣчаетъ при 
этом ъ, что причиною тому слѣдуетъ почитать обр азов ан іе ,  распро
странивш ееся по Г ерм аніи  и уничтож ивш ее вѣру въ подобные  
пустые вымыслы; 3 ,  что быть м ож етъ , что какой нибудь еврей въ 
сам ом ъ дѣлѣ разъ  убилъ христіанскаго  младенца, но что убійство  
было соверш ено  изъ  ли чной  мести, и слѣдовательно несп рав е
дливо приписывать преступленіе одного лица цѣлому сословію.

Въ томъ же самомъ году Конректоръ франкфуртской гим- 
назіи, Іоаішъ Яковъ Шудта, неумолимый врагъ евреевъ, обнаро- 
довалъ объемистое сочинепіе in 4-to , содержащее 1746 страницъ 
остервенѣніе противъ всего еврейства высказывается здѣсь на 
каждой страницѣ. 310

Приведемъ вкратцѣ сужденіе ІІІудта:
ь Д о с т о вѣ р н о  и р ѣ ги гт ел ъ н о  д о к а за н о ,  что евреи ни пьютъ, 

ни ѣдягъ христіанской крови , ни примѣшиваютъ ея въ

309 Этоті, отзывъ сообщается въ сочиненіи подъ заглавіемъ: «Da- 
mascia», Lövonstein 1811 г. стр. 325 — 362; изданіо 2 -е  Roedelheim.

310 Jüdische Merkwürdigkeiten etc. Frankfurt и Leipzig. 1714 въ 4 -хъ  
отдѣлахъ.
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пасхальные хлѣбы свои, ни споспѣшествуюгь ею родамъ своихъ 
родилышцъ, и ни мажутъ ею умершихъ.» 4

Къ несчастью, Шудтъ увлекается мнимыми Фактами лѣгопис- 
цевъ , и, вслѣдствіе того, полагаетъ , что евреи употребляютъ 
христіанскую кровь, изъ ненависти и злобы противъ христіанъ, 
на разныя дъ явол ьск ія  ч а р о д ѣ й с т в а .

Знаменитый французкій писатель новѣйшаго времени, Фран
циска Мишель , выражается слѣдующимъ образомъ 311 о сооб- 
щаемыхъ средневѣковыми монахами , такъ называемыхъ, Фак- 
тахъ мнимаго убіенія евреями христіанскихъ дѣтей : «Но это 
множество авторовъ, по большей части духовныхъ, доказываешь 
скорѣе общеизвѣстность этого явленія, чѣмъ его дѣйствитель- 
ность. Когда средневѣковые короли и бароны должны были воз
вратить евреямъ то, что эти послѣдніе одолжили имъ, или ког
да они прельщались богатствомъ своихъ заимодавцевь, то они не 
упускали случая прикрывать свое корыстолюбіе и свое беззаконіе 
приличнымъ предлогомъ, и всего чаще, если вѣрить историкамъ, 
призывали въ подобпыхъ обстоятѳльствахъ на помощь религію. 
Такимъ образомъ евреи были провозглашены убійцами , отра
вителями , людоѣдами , святотатцами, волшебниками и проч. 
По малѣйшему поводу ихъ арестовали, пытали, заставляли при
знаться въ преступлепіяхъ, въ которыхъ ихъ обвиняли; ихъ за- 
щищеній но слушали, или, скорѣе, имъ не давали защищать се
бя; конфисковали ихъ имущество, или приговаривали къ значи- 
тельнымъ пенямъ; ихъ гнали, жгли, колесовали, вѣшали между 
двухъ собакъ, и это еще но все: потому что пцслѣ палача при
ходила хронисте и клала на ихъ помять и на чело ихъ дгыпей печать 
проклптін и безчестгл.»

Большая часть нашихъ читателей зиаютъ навѣрпо, что въ 1840 
г., въ Дамаскѣ, евреи были обвинены въ убіеніи нѣкоего ка- 
толическаго патера Томаса. Здѣсь но мѣсто доказывать, что ев
реи были невинны; что, помощью страшиыхъ пытокъ, отъ кото
рыхъ многіе умерли , выжали у нѣкоторыхъ евреевъ ложныя 
показанія; что многіе безпристрастные европейскіе консулы въ 
Дамаскѣ горячо заступались за евреевъ, и проч. Мы хотимъ 
обратить внимапіе нашихъ читателей на слѣдующее:

Во всей Европѣ, в eft лучшіо, благородпѣйшіе и знакомые съ

sii Huguos de Lincoln, llocueil do ballades anglonormandes о іссон -  
saises relatives an meurlro do <-<il onlnnt commis par les Juifs on 1255; 
public avec une introduction ol dos notos par Francieque Michel. 1’ai in 
1834.
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еврейством* христіане въ то время громко возвысили голосъ въ 
защиту евреевъ. Различны» правительства, какъ-то наше русское, 
англійское, североамериканское, австрійское, датское, голланд
ское, нѣкоторыя итальянскія и даже испанское' рѣшителыю 
объявили себя и действовали въ пользу евреевъ , не смотря 
на то, что многія изъ исчисленных* выше правительству по 
крайней мѣрѣ въ то время , далеко не могли назваться дру
жественными относительно евреевъ. Въ различныхъ странахъ 
Европы благочестивые христіане основывали даже комитеты и 
собирали денежный пожертвованія въ пользу евреевъ. Этотъ 
кровавый дамасскій процессъ возбудилъ наиболѣе участія, со- 
чувитвія и даже движенія въ Англіи. Извѣсгно, что въ состоя- 
тельныхъ классахъ и въ высшемъ обществѣ Англіи распростра
нено болѣе образованія, знанія и даже учености, чѣмъ во вся
кой другой страиѣ. Нигдѣ такъ не распространено знаніе еврей- 
скаго языка и іудаизма, какъ въ Англіи; здѣсь навѣрное найдет
ся гораздо болѣе христіанскихъ дамъ, которыя читаютъ библію въ 
подлинникѣ, чѣмъ въ другой странѣ мужчинъ, которые могутъ 
читать по-еврейски. Здѣсь, прежде чѣмъ въ другихъ странахъ, 
знаменитые ученые, какъ Селденъ, Пококъ, Спепсеръ, Лайт- 
футъ и др., написали прекрасный сочиненія о литературѣ, ре
лигии и законодательствѣ евреевъ,— сочиненія, которыя пользуются 
извѣстностію въ Апгліи и выдержали уже нѣсколько изданій. 
Въ этой-то самой Апгліи, гдѣ наилучше знаютъ евреевъ и 
еврейство , дамасскій процессъ возбудилъ наиболѣе пегодова- 
нія, а евреи — наиболѣе сочувствія. Первые люди Англіи, какъ 
лорды: Пальмерстонъ, Джопъ Россель, Робертъ Пиль и мн. др. 
говорили въ парламентѣ о положёніи дамасскихъ евреевъ; вездѣ 
составлялись митинги и комитеты для спасенія обвиненныхъ 
евреевъ, гдѣ участвовали первые люди Англіи. Ораторы на этихъ 
митингахъ не находили довольно словъ, чтобы выразить все 
омерзѣніе свое къ злодѣйствамъ, совершеннымъ надъ евреями 
въ Дамаскѣ, и вся Англія считала заступничество за евреевъ 
обязанностью христіанъ. «Этимъ заступничеством* за злополуч- 
ныхъ и невинныхъ евреевъ, говорили многіе ораторы, мы омо- 
емъ стыдъ наших* предковъ, выдумавшихъ это позорное обви- 
неніе.» Англичане же исходатайствовали у Мехмедъ-Али и ос
вобождена заключенных* евреевъ. Апглійскіо и американскіе 
миссіонеры на востокѣ въ буквальномъ смыслѣ исчерпали всю 
срою энергію въ засгупничествѣ за евреев*.



Не можемъ не сообщать здѣсь воззрѣніе нашего правитель
ства на дамасскій процѳсъ, выраженное въ слѣдующей депешѣ 
тогдашняго вицекапцлера, графа Несельроде, къ нашему послан
нику въ Лоидонѣ, барону Брунову:

«С. Петорбургъ, 31 августа. Гоеподинъ баронъ! Считаю дол- 
гомъ извѣстить ваше сіятельство о получении вашей депеши, 
которою вы извѣщаете меня о рѣшеніи , принятомъ на лон- 
донскомъ митингѣ, касательно преслѣдованій, претерпѣнныхъ 
дамасскими евреями отъ египетскихъ властей. Выраженія этого 
достопочтеннаго собранія , основанныя на принципахъ гу
манности и справедливости , могли быть только въ высшей 
степени одобрены императорскимъ правительствомъ. Оно ис
кренно раздѣляетъ единогласное и живое сочувствіе, возбуж
даемое въ Англіи участью этихъ несчастлыхъ евреевъ, подчи- 
ненныхъ египетскому господству, и примыкаетъ ,къ мыслямъ, 
выраженнымъ въ рѣшеніи того собранія касательно устраненія 
такихъ дозмутительныхъ злоупотребленій и жестокостей, зрѣ- 
лвщемъ которыхъ былъ недавно городъ Дамаскъ. Передайте, 
г. баронъ, эго выраженіе г. лорду-меру» и пр.

Человеколюбивому нримѣру Англіи послѣдовали сѣверо-аме- 
риканцы. И въ сѣверной Америкѣ происходило много митинговъ 
въ пользу евреевъ, и особенно большой митингъ въ Ныо-Іоркѣ, 
19 марта 18 '10 года. Сѣверо-американское правительство пос
лало, 14 августа 1840 года, слѣдующее энергическое предписание 
консулу своему въ Алексапдріи:

«Вашингтонъ, 14 августа 1840 года. Наравнѣ со всѣми дру
гими просвѣіценными націями, сѣверо-американцы съ омерзѣ- 
ніемъ узнали, какія низкія преступления взводятъ на евреевъ въ 
Дамаскѣ и какимъ жестокостямъ ихъ подвергли. ІІрезидентъ 
вполнѣ раздѣляетъ мысли, выраженный съ разныхъ сторонъ, и 
чувствуетъ потребность выразить свое удивленіе и свое ври- 
скорбіе, что въ такомъ просвйщенномъ вѣкѣ могутъ еще при
писывать какой бы то ни было религіозной партіи такіе отвра
тительные обряды, и, для доказательства преступности, прибѣгать 
къ такимъ варварскимъ мѣрамъ. Првстунлеяія, вь которыхъ 
обвиняютъ эгихъ несчастныхъ евреевъ, слишкомъ подобны тѣмъ, 
которыя, во времена мепѣе просвѣщенныя, употреблялись пред- 
логомъ для фанатических !, нреолѣдованій и угнетенія ихъ, чтобы 
можно было хоть на минуту подумать, что эти обвиненія теперь 
болѣе справедливы, чѣмъ тогда. Президенгъ съ болынимъ удо-
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вольствіемъ извѣстился о томъ, чтомиогія европейскія правитель
ства пытались пріостановить употребленния въ Дамаскѣ жестокія 
мѣры, и съ радостію узналъ, что это отчасти имъ удалось. Онъ 
искренно желаетъ, чтобы сочувствіе и посредничество прави
тельства Соединенныхъ Штатовъ не остались чуждыми этимъ 
благороднымъ стремленіямъ, и поручилъ мнѣ уполномочить васъ 
употребить все, что только сообразно съ характеромъ вашего 
поста, дабы эти несчастный жертвы преслѣдованія, вопль ко
торыхъ достигъ и до нашихъ береговъ, были поставлены подъ 
защиту справедливости и гуманности.»

Въ Германіи, гдѣ вообще не очень скоро присту наютъ къ дѣй- 
ствіямъ, ученѣйшіе и благороднѣйшіе люди тоже многократно и 
энергически возвышали голосъ въ пользу евреевъ. Я увлекся бы 
слишкомъ далеко, еслибъ хотѣлъ сообщить здѣсь все, что пи
сали тогда въ Германіи въ защиту евреевъ; не могу, однакожь, 
не сообщить здѣсь миѣнія иѣкоторыхъ первыхъ авторитетовъ въ 
этомъ дѣлѣ.

Извѣстный оріенталистъ, бывшій долго прусскимъ консулом.ъ 
въ Дамаскѣ, Ветцштейт , равно уважаемый на востокѣ и 
христіанами и евреями, мухаммеданами и друзами, знающій 
сирійское населеніе лучше всякаго другого европейца, совер
шенно убѣжденъ въ невинности евреевъ въ Дамаскѣ. Знамени
тый арменіанистъ, профессоръ Петерманв, въ Берлинѣ, путе- 
шествовавшій по востоку и жившій долго въ Дамаскѣ, пишетъ 
мнѣ отъ 16 января, сего 1861 года, слѣдующее: «Я часто го- 
ворилъ объ этомъ (т. е. объ обвиненіи, взведенномъ на евре
евъ въ Дамаскѣ) съ консуломъ Ветцштейномъ. Онъ, подобно 
всѣмъ людямъ, свободнымъ отъ предразсудковъ, въ негодованіи 
отъ этого обвиненія и неоднократно высказывалъ мнѣ, что обвини
тельные свидѣтели, разными недозволительными средствами — 
нодкупомъ, обѣщаніями, угрозами и пыткою — были побуждае
мы или вынуждаемы къ ноказаиіямъ противъ ихъ собственной 
совѣсти.»

Францб Деличь, нынѣ профессоръ богословія вь Эрлангенѣ, 
прежде служившій при миссіи для обращенія евреевъ въ хри- 
стіанство, котораго между природными христіанами, безъ со- 
мнѣнія, можно считать величайшимъ заатокомъ еврейской лите- 
ратуры, говорилъ въ 1840 году проповѣдь, въ церкви Сиротскаго 
дома, въ Дрезденѣ, въ которой онъ слѣдующимъ образомъ ото
звался о процессѣ въ Дамаскѣ:



«При моихъ многолѣтішхъ занятіяхъ еврейскою литературою, 
огъ меня справедливо ожидаютъ объяснения по поводу событій 
въ Дамаскѣ и на островѣ Родосѣ. Хотя я давно исполнилъ бы эту 
обязанность любви, еслибъ чувствовался иедостатокъ въ компе
тентных'!, защнтпикахъ, но я не могу, однакожь, пропустить про- 
мысломъ Божыімъ доставленный мнѣ случай, чтобы гласно вы
разиться противъ этой средневѣковой мерзости.» Проповѣдь эта 
раздѣлена на три части, гдѣ разсматриваются три главныхъ 
препятсгвія къ обращенію евреевъ въ христіанство, изъ кото
рыхъ второе, «есть ,  безъ сомііѣнія, ненависть іа  евреятв, 
при всей нашей гуманности и космополитизм^, которыми мы 
хвалимся, еще не совсѣмъвъ насъ искорененная. Эта ненависть къ 
евреямъ вызвала, въ современномъ вопросѣ объ эманципаціи евре
евъ, много браішыхъ сочипсній противъ нихъ, которыя тѣмъ бо- 
лѣе постыдны для христіанскаго имени, чѣмъ болѣе авторы ихъ 
напирали на это послѣднее. Ненависть эта,— не безъ дѣятель- 
наго содѣйствія лжнвыхъ выкрестовъ изъ евреевъ, желавшихъ 
мстить своимъ прѳжиимъ единовѣрцамъ и угодить своимъ но- 
вымъ,— распространила разныя несправедливыя обвиненія противъ 
евреевъ, все болѣе и болѣе отдаляющія ихъ огъ христіанства 
и заставляющія ихъ сомнѣваться въ проповѣдуемой имъ любви. 
Сюда принадлежишь обвиненіе, что евреи примѣшиваютъ хри- 
стіанскую кровь къ своимъ пасхалыіымъ опрѣснокамъ,— обвиие- 
ніе, лживость котораго давно уже Лютеръ и другіе благовѣр- 
ные отцы нашей (Лютеранской) церкви подтвердили и доказали, 
но которое, какъ бы какою-то мрачною силою, занесено съ 
запада на Ливанъ и обрушило, какъ вы всѣ знаете, въ Дама- 
скѣ и на острове Родосѣ, иовыя кроваішя преслѣдованія на зло
получное, и безъ того уже угнетенное, племя израилево.»

кСобыгія въ Дамаскѣ и па Родосѣ должны возбудить священ
ный гпѣвъ и горесть во всѣхъ тѣхъ, кому близко къ сердцу 
дѣло миссіонерства въ Израилѣ. Непростительно, что такъ опо
зорили имя христіанъ нредъ лицомъ евреевъ всего земнаго 
шара, возставшихъ какъ единый человѣкъ.»

Въ дополпепіо къ отзывамъ о разбираемомъ нами вопросѣ, мы 
хотимъ привести мнѣнія еще двухъ, весьма извѣстныхъ, автори- 
тетовъ.

Благочестивый ученый Іоаіінъ Фридрихъ фоиъ  Мейере, докторъ 
богословія и обоихъ правь, первый бургомистръ Франкфурта на 
Майнѣ, президеитъ аппелляціониаго суда и послаішикъ тамош-
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шито сейма, бывшій президентомъ ФранкФуртскаго библейскаго 
общества, за тѣмъ переводившій и толковавшій бибіію, при 
основателыіомъ знаніи еврейской литературы, 312 въ 1841 году 
такъ же обнародовалъ отзывъ а по добросовіьстному убіьжденгю 
ее честь истины» противъ столь страшнаго обвиненія евре
евъ 313.

В ъ этомъ отзывѣ М ейеръ указываетъ па строгія Моисеевы  
воспрещ енія всякаго см ертоубійства и говоритъ, «.что ни Талмуде 
ни раввины никогда не одобряли убгйства» . О бвиненіе, что 
евреи употребляютъ хр истіанскую  кровь для приготовленія пас-  
хальныхъ опрѣсноковъ, авторъ считаетъ верхомъ нелѣпооти,  
замѣчая: «я въ самомъ дѣлѣ вовсе не знаю что и возразить на  
столь странное (abenteuerliche) обвиненіе!» Далѣе М ейеръ го в о 
рятъ, что нѣте никакихе фактическихе доказательстве, кото
рыя могли бы служить поводомъ къ предположение, что м ож етъ  
быть нѣкоторые евреи, для какихъ либо суевѣрныхъ чародѣйствъ, 
упогребляю тъ христіанскую кровь; если принять даж е эго пред-  
полОжеиіе, то нужно ещ е доказать, ее самоме ли дѣлѣ moms 
или другой обвиненный еврей занимается чародѣйствомв.

Другой набожный и ученый католикъ, Францъ іосиф ъ Моли- 
шорв, авторъ славнаго сочинеіпя: «Philosophie der Geschichte  
oder über die Traditionen in dem alten Bunde und ihre B eziehung  
zur K irche des n eu en  B u nd es 31* т. e . «философія исторіи  
о преданіяхъ ветхаго завѣта и ихъ соотнош еніи  къ церкви  
иоваго завѣта», рѣшительио в озстаетъ  противъ этого обвиненія.  
А вторъ замѣчаетъ 3ls, что при изданіи 3 - г о  тома его философіи  
исторіи «весьма было бы кстати ученымъ образом ъ р асп ростр а
ниться о ложно навязываемомъ евреямъ обвиненіи въ упо-  
требленіи христіанской крови, но оставляетъ это потому , что 
считаетъ это обвинение, неосновательность и нелѣпость ко
тораго столь часто у ж е  док азан ы , слишкомъ экстравагант-  
нымъ, чтобъ даж е м им оходом ъ упомянуть о и ем ъ » . И такъ , по 
мнѣнію М олйтора, не стоите дао/се и труда опровергать это об-  
виноніе. Но вслѣдствіе происш ествія въ Д ам аск ѣ ,— продолжаетъ

IIJ Между ого сочпноніями в ъ  особенности замѣчательны: Die heili
ge Schrift in berichtigter Uebcrsetinng mit Anmerkungen; Blätter für höhere Wahr
heit; Inbegriff der christl. Glaubenlehre; Das Buch Jezira, die älteste Kabbalistische 
Urkunde der Hebräer» на еврОЙСКОМЪ И НѢМОЦКОМЪ ЯІІЫКаX I. II т. Д.

313 Gm. Stimmen berühmten Christen über den Damascener Blutprocess. Franckfurt 
am Main. 18YH Стр. 5 —10 и въ  Der neue Piteval etc. t. 11. 2 издан. Leip. 
1858. p . XIV- XIX.

3,1 Это сочшюніо иыгало въ Франкфуртѣ на Майнѣ, въ 1827; оно 
СОСТОНТЪ ИЗЪ о-XI. томовъ.

315 Тамъ же стр. 11— 16 и XX—XXIII,
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онъ далѣе, которому нынѣ принесено столько нѳвинныхъ и 
кровавыхъ жертвь, я но замедлю ни на минуту, по добросо- 
вѣстному моему убѣжденію, высказаться объ этомъ воііросѣ. 
Вслѣдшвіе мноюлѣтнихъ трудовъ моихз, которые л исключи- 
тельпо посвящалъ на изслѣдованіе и изученіе раввинскихъ и каба- 
листическихъ сочиненій, я имѣю полное право льстить себя надеждою, 
что я достаточно познакомился съ мистическою и казуистиче
скою стороною еврейства. За тѣмъ я объявляю, что никогда мнѣ не 
случалось ни вз писаніяхз талмудистовъ, пи каббалистовъ, и вообще 
ни въ какомъ еврейскомъ сочипепіи, встрѣчать пи малѣйшаю намека, 
который могъ бы служить п о д т в ер Ж den г ем в этого пелѣпаіо (аЬус- 
schmackle) обвиненія противъ еврейства; равными образомъ л никогда 
не -пашояб ни малѣйшаіо слѣда подобнаго кровожадного предатя, 
хотя весьма продолжительное время занимался еврейскими нре- 
даніями. Да и ріьшителъпо певозмооісно, сколько мнѣ извѣ- 
стно изъ еврейскаго законодательства, допустить мысль, что 
такое гнусное прецписаніе какимъ -  либо образомъ могло бы 
войти въ еврейство, не уничтоживз предварительно до основанія 
и Моисеева, и талмудичесній законы».

Далѣе Молиторъ утверждаётъ, что евреи никакъ не могутв 
употреблять хрястіанскую кровь на чародѣйства, «ибо» гово- 
ритъ онъ, «я долженъ настойчиво утверждать, что магія въ 
еврейской ролигіи безусловно запрещена, и мііѣ не извѣстно пи 
одного указанія ни въ библіи, ни въ талмудѣ, ни въ каббалѣ, 
которое бы могло оправдать подобное Гіреетупленіе». «Обвине- 
ніе же», продолжаегь Молиторъ, «что евреи, будто, употребля- 
ютъ хрисгіанокую кровь для религіозиыхъ обрядовъ и церемо- 
ній... выказываетъ полное непониманіе ни еврейекихъ обрядовз, пи 
самаго еврейства, и иапомипаетъ подобное обвинепіе въ прине
сении человѣческихъ жертвь, которое въ свое время было на
вязываемо христіапамъ со стороны язычниковъ». Потомъ Моли
торъ приводить различныя мнѣнія христіанъ, опровергавшихъ 
въ разный времена «тотъ предразсудокз, который основывается 
единственно на спвершенномъ незнаніи ()/wa», и накопецъ замѣ- 
чаетъ:

«Послѣ столь мпогочислепныхъ и ясныхъ доказательству пос- 
лѣ столь многихъ и компетентныхь мпѣній, мнѣ остается толь
ко це обинуясь согласиться съ отзывомъ господина нридвориа- 
го священника Фейта, 31(1 и съ чистою совѣстью, безъ обмана ц

Придворный проповѣдникъ въ Вѣнѣ; см. выше,
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безъ какихъ либо уловокъ, поднявъ руки ко Всевышнему, торже
ственно объявить и засвидѣтельствовать, что ни въ какое время 
ни письменно, ни словесно, и ни какимъ либо другимъ способомъ, 
я ничего не слмшалъ такого о евреяхъ, что могло бы служить 
хотя малѣйшимъ поводомъ обвинять и х ъ , тѣмъ болѣе, хотя 
въ какой либо мѣрѣ, оправдать обвиненіе, что они употребля- 
ютъ человѣческую кровь для религіозныхъ обрядовъ; напрогивъ 
того, мнѣ достоверно известно, что вообще всякое употребление 
крови евреямъ строжайше воспрещено по законамъ; что тѣсто 
пасхальныхъ хлѣбовъ, которое евреи называютъ мацца, никакъ 
не должно придти въ прикосновеніе съ кровью, потому что че- 
резъ это прикосновеніе мацца перестаетъ имѣть свое зиа- 
ченіе, и употребленіе ея въ этомъ видѣ законно воспрещается, 
ибо кровь, смѣшавшаяся съ маццою, превращастъ ее въ «хамецъ». 
(т. е. тѣсто заквашенное, которое употреблять въ пасху стро
го воспрещается всѣмъ евреямъ).

Молиторъ заключаетъ свое сужденіе слѣдующими словами:
«Это сужденіе я высказалъ по требованію многихъ лицъ , и 

воззывая къ помощи Всевышняго, который есть Богъ истины и 
любви; утверждаю, что «се то, что я сказалъ, есть,по моему знанію 
и убѣжденію, свѣтлая, неподдѣльная истина и совершенная прав
да. Да сохранить Всемогущій Богъ сердца всѣхъ христіанъ отъ 
жестокихъ обвиненій! Аминь.»— И я скажу: аминь, но, къ сожа- 
лѣнію, не исполнилась эта усердная молитва!

Заключимъ длинный рядъ приведенныхъ нами христіанскихъ 
зайіитииковъ безвишшхъ жертвъ народныхъ иредразсудковъ 
защитою благодушнаго, въ Бозѣ почивающаго императора Алек
сандра Благословеннаго. Приводимъ здѣсь списокъ съ отношенія 
его сіягельства, тогдашняго главноуправляющаго духовными дѣ- 
лами иностранныхъ исповѣданій, къ тогдашнему гродненскому 
гражданскому губернатору.

«По неосновательному подозрѣнію на евреевъ, будто бы они 
употребляютъ въ опрѣснокахъ христіанскую кровь, неоднократ
но были дѣланы, во время польскаго правлеиія, на нихъ извѣты 
въ умерщвленіи христіанскихъ дѣтей; но производившіяся слѣд- 
ствія доносовъ сихъ не оправдывали. Бывшій король польскій 
Сигизмундъ Августъ, по таковымъ бездоказательнымъ извѣтамъ 
на евреевъ,грамотами своими 1564 г. августа 9, и 1566 г. мая 
20 дня, запретилъ обвинять евреевъ, безъ всякаго основанія, 
въ употреблении христіанской крови, зная изъ доводовь священ-
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наго писанія, что евреи оной не требуютъ. Въ новѣйшія же 
времена, именно въ 1763 году, марта 21 дня, папскій нунцій 
по дѣлу евреевъ писалъ: что и въ недавнемъ предъ тѣмъ вре
мени римскій нрестолъ изслѣдовалъ всѣ основанія, на которыхъ 
утверждается мнѣніе, что евреи имѣютъ надобность въ человѣ- 
ческой крови, для дѣланія своихъ опрѣсноковъ; но не нашолъ 
довольно ясныхъ доказательствъ, которыя бы достаточны были 
къ утвержденію сего предразсудка противъ евреевъ, такъ, что
бы можно было, въ силу оныхъ, объявить ихъ виновными въ 
таковомъ преступленіи; и потому не призналъ правильнымъ въ 
подобныхъ объясненіяхъ утверждать иа семъ основаніи сужденія.

«По поводу оказывающихся и нынѣ въ нѣкоторыхъ, отъ Поль
ши къ Россіи присоединенныхъ, губерніяхъ извѣтовъ на евреевъ 
объ умерщвленіи ими христіанскихъ дѣтей, якобы для той же 
надобности, Его И мператорское  В еличество ,  пріемля во внима- 
ніе, что таковые извѣты и прежде неоднократно опровергаемы 
были безпристрастными слѣдствіями и королевскими грамотами, 
В ысочайше  повелѣть мнѣ соизволилъ: объявить всѣмъ г.г. управ- 
ляющимъ губерніями Монаршую волю, чтобъ впредь евреи не 
были обвиняемы въ умерщвленіи христіанскихъ дѣтей безъ вся- 
кихъ уликъ, по единому предразсудку, что якобы они имѣютъ 
нужду въ христіанской крови; но еслибы гдѣ случилось смерто- 
убійство и подозрѣніе падало на евреевъ, безъ предубѣжденія 
однакожь, что они сдѣлали cie для полученія христіанской кро
ви, то было бы производимо слѣдствіе на законном* основаніи? 
по доказательствамъ, къ самому происшествію относящимся, на- 
равнѣ съ людьми прочихъ вѣроисповѣданій, которые уличились 
бы въ преступленіи смертоубійства.

О таковомъ Высочайшемъ повелѣніи сообщая вамъ, милости
вый государь мой, для свѣдѣнія и надлежащего исполненія, честь 
имѣю быть» и пр. Подписалъ: князь Александръ Голицынъ. 
С. Петербургъ №  261, 6 марта, 1817 года.

VI.

Намъ остается еще разсмотрѣть вопросъ: не существовала ли 
когда нибудь между евреями какая либо тайная секта, кото
рая употребляла бы кровь христіанъ для какой бы то ни было 
цѣли. Мы самымъ положителыіымъ образомъ говоримъ и утвер
ждаем!., что такая секта никогда не существовала между еврея
ми, и даже существовать не могла.



Читатели позволять намъ сказать сперва нѣсколько словъ о 
сектаторствъ въ еврействѣ вообще, при чемъ мы докажемъ, что 
существованіе такой секты въ лонѣ іудаизма не возможно по 
внутреннимъ причинамъ.

Іудаизмъ искони бѣденъ сектами. Въ христіанствѣ было 
много поводовъ къ образованію расколовъ; вопросъ объ обя^ 
зательности законовъ моисеевыхъ для христіанъ въ нѣко- 
торыхъ отношеніяхъ полагалъ уже различіе между еврео- 
христіапами и язычпико-христіанами. Двигавшія всѣми ума
ми въ первые вѣка христіанства гностическія идеи, произ- 
щедшія отъ неестественнаго соедииенія ф и л о с о ф і и  греческой 
съ ФИлосоФІею востока, произвели также новые и многочислен
ные расколы въ лонѣ церкви. Къ этому должно прибавить еще 
трудно постижимое ученіе о св. Троицѣ, о природѣ Христа, о 
причастіи, вопросъ о святыхъ иконахъ, іерархіи и пр. Такимъ 
образомъ образованіе многочисленныхъ сектъ въ лонѣ христіан- 
ства находитъ себѣ естественное объясненіе. Въ іудаизмѣ же 
всѣ эти поводы къ сектаторству не существуютъ. Во время 
втораго іерусалимскаго храма въ еврействѣ были собственно 
двѣ секты, расходившіяся въ главныхъ пунктахъ вѣроученія, 
какъ напр, о законности традиціонныхъ ученій, о воскресеніи 
мертвыхъ и т. подоб.; секты эти были саддукеи и фарисеи. Другія, 
такъ называемыя секты, упоминаемыя і о с и ф о м ъ  Флавіемъ и 
отцемъ церкви ЕпиФаніемъ, какъ то: асеидеи, или правйльнѣе 
хасеидеи, ессеи, терапевты, гемеробаптисты и др. были толь
ко оттѣпками Ф а р и с е е в ъ ,  такъ что они не считали д р у г ъ  д р у 

г а  еретиками. Самаритяне стояли внѣ іудаизма, а  послѣдніе 
слѣды саддукеевз потерялись уже въ 3 -  мъ вѣкѣ по P. X. 
ГІослъ консолидаціи раввинизма, и особенно яослѣ распростра- 
нѳнія Талмуда, сдѣлалось невозможнымъ образованіе новыхъ 
сектъ внутри еврейства. Съ одной стороны между всѣми еврея
ми господствуетъ совершенное согласіе касательно сущно
сти главпѣйшихъ отвлеченныхъ догматовъ, какъ то: едино- 
божія, провидѣнія, откровенія, безсмертія, и проч., и еврей, 
который не вѣруетъ во всѣ эти догматы, этимъ самимъ есте
ственно перестаетъ быть евреемъ; съ другой стороны, касательно 
вопроса, какз должно понимать спеціально эти догматы, между 
евреями господствуетъ совершенная свобода, какъ мы уже объ
яснили выше. За  то обрядовые законы іудаизма определены 
весьма строго. За тѣмъ, каждый еврей, отвергающій какое



—  199

либо узаконеніе моисеево или общепринятое раввинское постано- 
вленіе, а именно потому, что не признаетъ его обязательности, 
или перестуиаотъ таковое, при извѣетныхъ случаяхъ, въ увѣренно- 
сти,что это но грѣшно,— этимъ самымъ ставитъсебявнѣіудаизма, 
и евреи смотрятъ на него какъ на вольнодумца (эпикурейца) и 
отступника, котораго они ненавидятъ, презираютъ и, по воз
можности, преслѣдуютъ. Всѣ элементы, не согласующееся съ 
традиціоннымъ ученіемъ и раввинизмомъ, должны были рѣши- 
телыю выдѣлиться изъ еврейства.

Такъ оврео-христіане, не соблюдавшіе нѣкоторыхъ законовъ 
моисеовыхъ и отвсргавшіе отчасти традяціонное ученіе, должны 
были оставить еврейство и совершенно выдѣлиться изъ него. 
Когда въ восьмомъ столѣтій появились караимы и отвергли 
традиціонное ученіе раввиновъ, они также должны были разстать- 
ся съ евреями, съ которыми она и до сихъ поръ еще не соеди
нились; еще и нынѣ евреи не ѣдятъ пищи караимскаго приго
товлена и не вступаютъ съ ними въ брачные союзы; раввинит- 
скіе евреи считаютъ даже грѣхомъ держать у себя караимскую 
книгу. Евреи даже неоднократно прибегали къ свѣтской власти 
христіанъ и мухаммеданъ для преслѣдованія караимовъ, такъ что 
позднѣйшія поколѣнія ихъ благословляютъ имена тѣхъ, которые, 
при помощи свѣтской власти, вытѣснили караимовъ изъ Испаніи.

Когда во второй половинѣ ХѴТІ вѣка, появились упомянутые 
выше саббатайцвіане,— они не могли оставаться въ лонѣ еврей
ства; сектаторы эти, преслѣдуемые евреями, вскорѣ перешли къ 
христіанству или исламу. Эта нетерпимость сектъ въ лонѣ еврей
ства объясняется гѣмъ, что религіозная ревность евреевъ, какъ 
выше было уже сказано, обнаруживается не въ стремленіи къ 
прозелитизму или въ ненависти къ послѣдователямъ другихъ испо- 
вѣдааій, по направлена внутрь, на самихъ евреевъ; по этому-то, 
оставаясь совершенно равнодушными къ послѣдователямь другихъ 
религій, не считая даже своею обязанностью заботиться объ ихъ 
религіозныхъ воззрѣніяхъ, они строго преслѣдуютъ тѣхъ единовѣр- 
цевъ своихъ, которые по соблюдаютъ своихъ религіозныхъ поста
новлений, или еще держатся какихъ либо еретическихъ, по мнѣнію 
евреевъ, вѣротолкованій. Если же были бы такіо евреи, которые 
ежегодно убиваютъ людей, пьютъ человѣческую кровь или упо
требляютъ ее для чародѣйства, которое строжайше запрещено 
еврейскимъ закономъ, да еще сверхъ того считали бы это но 
только дозволеннымъ, но и богоугоднымъ, то эти люди были бы
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въ глазахъ вѣрующихъ евреевъ не только извергами, но и пол
ными отступниками отъ своей религіи, преслѣдованіе которыхъ 
евреи считали бы своею священиѣйшею обязанностью даже тог- 
гда, когда эти мнимые сектаторы не причиняли бы имъ ника
кого вреда. И такъ тѣ евреи, которые спокойно живутъ въ 
религіозномъ обіденіи со всѣми евреями, не считаются ими за 
еретиковъ, и пе могутъ, слъдовательно, принадлежать къ такой 
мнимой сектѣ, еслибъ такая даже и существовала.

Но мы уже доказали, что даже тѣ христганскіе ученые, 
которые были величайшими врагами еврейства, но,которые дол
го и основательно занимались исторіею и литературою евреевъ, 
и особенно спеціально занимались разбираемымъ нами обвине- 
ніемъ,—рѣшительио утверждали, что нѣтъ ни одного,хотя сколько 
нибудь достовѣрнаго, Ф а к т а ,  который подтверждалъ бы это обви- 
неніе; мы доказали также, что враждебныя евреямъ показанія 
нѣкоторыхъ выкрестовъ не заслуживаютъ никакой вѣры, а призна- 
нія самихъ евреевъ выжимались изъ нихъ пыткою и были не 
голосомъ истины, но воплемъ отчаянія, вырваннымъ ужасней
шими муками. Слѣдователыю, ничто ни даетъ намъ права 
предполагать, что между евреями даже когда либо существова
л а  подобная секта.

Теперь, еслибы, не смотря на все это, кто нибудь все таки хотѣлъ 
бы допускать, что разсказы средневѣковыхъ хронистовъ омнимыхъ 
дѣтоубійствахъ евреевъ и показанія выкрестовъ истинны, то ему 
нужно было бы обвинить всѣхв евреевъ: ибо тамъ почти постоянно 
разсказывается, что— или раевинп участвовала въ убійствѣ, или— 
что оно съ особенною торжественностью совершалось въ сиптот , 
при чемъ обвиняются не отдѣльныя личности, о вся община. 
Слѣдовательно, нужно принять одно изъ двухъ: или эти раска- 
зы и показанія хронистовъ ложны, или всѣ евреи виновны. Но 
П О л а г а е м ъ ,  что м ы  достаточно доказали, что обвинять всѣхв ев- 
реевъ въ этомъ преступленіи было бы величайшею нелѣпостью.

Выше мы также доказали, что евреи игнорируютъ христиан
ство, и что во всемъ обширномъ религіозномъ законодательствѣ 
евреевъ нѣтъ почти ни одного постановленія, котороебыло бы сдѣла- 
но прямо вслъдствіе появленія христіанской религіи; спраши
вается теперь: что могло породить такой ужасный обрядъ, рѣ- 
шительно уничтожающій всѣ естественные и коренные законы 
моисеевы и, кромѣ того, подвергающій самихъ мнимыхъ пре- 
ступниковъ и все еврейство величайшимъ бѣдствіямъ? Но до-
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пустимъ даже, что когда либо существовали, или, даже , теперь 
сущоствуютъ, такіе Ф а н а т и ч е с к і е  евреи, которые изъ какого ли
бо неизвѣстнаго религіознаго побужденія отъ времени до вре
мени убиваютъ христіанскихъ д ѣ т е й  и употребляютъ ихъ кровь; 
въ твкомъ олучаѣ мы должны допустить и то, что эти люди, 
которыхъ Фанатизмъ побуждаетъ даже къ убіенію дѣтей, должны 
быть иъ нысшей степени преданы своей религіи, ибо религіозный 
Фаііімизмъ и религіозный инденФерентизмъ не совмѣстны es 
идиоме и томе ж е лиціь. Н о ,— не говоря уже о томъ, что еврей 
скій Фанатизмъ не имѣетъ вовсе такого наступательнаго харак
тера и наиравленія еига, -было бы нелѣпо допустить, что тѣ же 
самые евреи, которые въ такой степени преданы своей религіи, 
стопутъ изъ какихъ-то неизвѣстныхъ религіозныхъ побужде
н а  преступать и попирать строжайшіе запреты своей же ре- 
лини.

Можетъ быть скажутъ, что эта секта могла быть вызвана един
ственно личною местью за перенесенный гоненія и преслѣдованія со 
стороны христіанъ. Хорошо: гоненія на евреевъ начались уже въ 
V вѣкѣ, а обвиненіе это появилось въ ХІІ-мъ; итакъ нужно 
предположить, что еще въ это раннее время образовались между 
евреями въ различныхъ странахъ Европы общества, члены ко
торыхъ изъ рода въ родъ поставили себѣ обязанностью ежего
дно мучить и умерщвлять христіанскихъ дѣтей и пить ихъ кровь. 
Но такое нредположеніе было бы величайшею нелѣпостью, и вотъ 
но какимъ причинам*. Въ высшей степени нелѣпо допускать, 
чтобы евреи изъ-за личной мести, которая сама по себѣ отра
жайте воспрещена еврейскими законами, рѣшились преступать 
такіл стрнжпйшія запрещенія своей религіи, какъ человѣкоубій- 
ство и употребленіе крови. Потомъ, еслибъ даже возможно было 
допустить, чтобы какой нибудь еврей, когда либо совершилъ эго, 
то рѣшительно невозможно думать, чтобы мпогіе евреи совер
шали это въ теченіе m h o i u x s  віьковв. Далѣе, въ высочайшей сте
пени ни съ чѣмъ не сообразно думать, чтобы злополучные евреи, 
которые должны были отчаянно бороться за свое бытіе и ежечасно 
опасаться за свою собственную жизнь, рѣшились подвергнуть себя 
и все еврейство величайшимъ опасностямъ, единственно ради 
своего личнаго и безеильнаго мщенія. И если даже допустить, 
что между евреями и находились такіе мстительные люди, готовые 
действовать по влеченію личнаго чувства мести, то невозможно 
согласиться, чтобы они, при видѣ исгреб.іенія, изъ-за этого жо
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мнимого убійства, цѣлыхъ еврейскихъ общинъ огнемъ и мечемъ, 
при видѣ бѣдствій и безпредѣльнаго злополучія, которыя это 
обвиненіе навлекаетъ на все еврейство, при видѣ многихъ ты- 
сячъ своихъ единовѣрцевъ, быть можетъ, собственныхъ дѣтсй, 
отцевъ, матерей, братьевъ, сестеръ, восходящихъ на костеръ,— 
чтобы при видѣ всего этого они все таки въ теченіе 500 лѣтъ 
рѣшались удовлетворять собственному чувству мести тѣмъ, чтобы 
убивать какое либо чужое дитя. Невозможно!

Допустимъ наконецъ невозможное; все таки слѣдуетъ согла
ситься, что такой отчаянный мститель ѵбивалъ бы своего врага, 
или дѣтей его при первой возможности, гдѣ и когда бы ни 
представился удобный и безопасный случай; при этомъ главное 
дѣло было бы само только убійство. Но хронисты и обвинители 
утверждаютъ, что эти убійства евреевъ всегда совершаются около 
пасхи , что надъ убиваемымъ дитятею совершается обрядъ обрѣ- 
занія, что ему остригаюгь ногти, наносятъ ударъ, и постоян
но въ одномъ мѣстѣ — на затылкѣ, что отсюда испускается 
кровь, что при этомъ совершаются такія-то и такія-то цере- 
моніи и проч., и проч.— и все эго изъ-за личной мести! Можно 
своего врага, или его дитя, убить, гдѣ и когда удобнее; но кто 
станетъ выжидать для этого только извѣстный день въ году? 
кто станетъ изъ мести наносить своему врагу рану только въ 
извѣстномъ мѣстѣ? кто станетъ изъ мести совершать надъ сво
имъ врагомъ обрѣзаніе и даже обстригать ему ногти?— И станетъ 
ли, въ особенности еврей, небезопасный касательно собственной 
жизни, такимъ образомъ оперировать своего врага столь спокой
но, со всѣми подробностями, не торопясь, какъ будто совершаетъ 
самое обыкновенное и невинное дѣло?! Слѣдовательно, нужно при
нять, или что разсказы хронистовъ и обвинителей ложны, или— 
что на трупахъ христіанскихъ дѣтей дѣйствительно находили 
такія раны, но что онѣ были нанесены имъ не мстительными евре
ями, а враждующими противу нихъ христіанами, которые, поль
зуясь ходящими въ толцѣ нредразсудками, желали возводить по
добное обвиненіе на евреевъ изъ различныхъ побужденій : не
нависти, корыстолюбія и не рѣдко изъ желанія скрыть собствен
ное преступленіе.

Извѣстио также, что во всей еврейской литературѣ нѣтъ ни 
малѣйшаго намека на существованіе подобной секты между евре
ями; напротивъ, евреи въ своей литературѣ, и даже въ нѣко- 
торыхъ молитвахъ, горько жалуются на то, что имъ нриписы-



ваютъ такія отвратительный преступления. Извѣстно еще, что 
евреи называютъ на своемъ языкѣ это обвиненіе «алилатъ 
дамъ,» т. е. «иавѣтъ крови» и что они рѣшительно отвергаютъ 
мысль, что между цими существуетъ, или когда либо существовала, 
подобная секта. Почему отвергаютъ? Само собою разу мѣется, что 
это можетъ быть только по одной изъ слѣдующихъ двухъ при
чин ъ: или евреи действительно не знаютъ о существовапіи этой 
секты, или же они знаютъ, но все таки отрицаютъ это, изъ опа- 
сенія компрометировать раскрытіемъ этой секты своихъ едино- 
вѣрцевъ. Но пи того, ни другого решительно невозможно до
пустить, по слѣдующимъ соображеніямъ:

Нельзя допустить, что евреи сами не знаютъ о существованіи 
этой секты*, ибо извѣстно, что евреи во все продолженіе сред
них!. вТ.ковъ до конца прошлаго столѣтія, и отчасти въ нашемъ 
вѣкѣ (въ 1’имѣ еще и теперь),жили въ особенныхъ замкнутыхъ 
и крайне тѣсныхъ кварталахъ «гетто», слѣды которыхъ и иынѣ 
еще можно видѣть въ Прагѣ, ФранкФуртѣ на Майнѣ и мн. др. 
городахъ Гврманіи и Италіи.

Въ этихъ готтахъ улицы были такъ тѣсны, что каждый могъ на
блюдать за своимъ сосѣдомъ по ту сторону улицы, а по недо
статку мѣста дома здѣсь такъ высоки и въ каждомъ изъ нихъ 
жило тацое множество еврейскихъ семействъ, что каждый еврей 
невольно аііаль всю подноготную своего сосѣда.

('ирншиваомъ теперь: есть ли возможность допустить, что
бы пъ течеиіо болѣе 500 лѣтъ въ Испаніи, Франціи, Англіи, 
Рермаііій, Италіи, Австріи, Венгріи, Полынѣ, словомъ, чтобы 
между еирелми во псѣхъ странахъ Европы, въ теченіе болѣе 
ММ) іѣгі., существовала еврейская секта, навлекающая на 
исѣхъ (Mipeeoi. ужаснѣйшія бъдствія и безпредѣльное злоиолучіе, 
попирающая спящониѣйшіе законы ихъ религіи, изъ за верно
сти которой они столько и такъ долго страдаютъ, совершающая 
ut. ияиѣсіиi.i(i дни ежегодно свои кровавыя сцены,— чтобы такая 
«чірейекіін сект» существовала, а сами евреи не знали бы 
о еущестионаніи i»іого источника ихъ злополучія, находящих
ся такъ Окапать, подъ самымъ носомъ у нихъ; чтобы этого 
in' анали псо:інііющІе епрои, извѣстные всему міру своею про
н а ц и ю  іміостыо, догадливостью и смышлешюстыо?! Далѣе. Ес- 
іибі. пи исѣхъ разокалахъ хронистовъ о мнимыхъ ежегодных!, 
и mm ем і і ТНІ.ІХ i. убійствахъ евреевъ была хотя десятая до
нн правды, то спрашивается : какъ объяснить то обстоятель
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ство, что христіане, живущіе совершение отдѣлъно отъ евре- 
евв, м о г л и  такъ часто и такъ подробно узнавать о злодѣйствахъ 
э т й х ъ  мнимыхъ сектаторовъ, а евреи, в ъ  тѣсной средѣ к о т о 

рыхъ эти мнимые злодѣи живутъ, ничего не знали и ничего не 
слыхали объ этихъ мерзостяхъ, совершающихся в ъ  теченіе 
полутысачелѣтія у нихъ подъ носомъ. Интересъ самихъ'же евре
евъ требовалъ бы, чтобы они открыли этихъ преступниковъ и 
предали ихъ въ руки правосудия, чтобы тѣмъ защитить свое 
собственное существованіе".

Итакъ, и это предположеніе невозможно. Остается еще дру
гое, а именно, что такая секта существуетъ, что евреи даже 
знаютъ о ея существованіи, uo что они не открываютъ ее, что
бы раскрытіемъ такихъ мрачныхъ злодѣйствъ не компрометиро
вать своихъ единовѣрцевъ и еврейство въ глазахь христіанъ. 
Но и это предположеніе въ высшей степени нелѣио. Мы выше 
доказали, да и каждый самъ знаетъ, что тотъ, кто терзаетъ и 
убиваетъ людей, пьетъ человѣческую кровь, совершаетъ чаро- 
дѣйство и пр. въ глазахъ еврея, какъ по его гуманнымъ, такъ 

-особенно по его религіознымъ вѣрованіямъ, есть величайшій из- 
вергъ, какого только могла изобрѣсти самая черная и преступная 
Фантазія, и что еврей считалъ бы величайшею своею обязанностью 
неусыпно иреслѣдовать его всѣми возможными мѣрами. Возможно 
ли допустить, чтобы евреи въ теченіе полутысячелѣтія*давали жа
рить себя сотнями и тысячами на кострахъ, истреблать цѣлыя 
еврейскія общины, навлекать злополучіе, посмѣяніе и позоре 
на всю націю изъ-за опасенія окомпрометировать себя предъ 
христіанами раскрытіемъ въ своей средѣ нѣсколькихъ злодѣевъ? 
Да они просто бы сказали: «Оставьте насъ въ покоѣ; мы, наша 
вѣра и наша нація невинны; но вотъ вамъ изверги-, мы прези- 
раемъ и ненавидимъ ихъ тройственно: какъ люди, какъ евреи
и какъ бѣдствующіе изъ-за нихъ. Возьмите и предайте ихъ въ 
руки правосѵдія и мы будемь молить за васъ Бога, за избавле- 
ніе насъ отъ безбожиыхъ преступниковъ,— противъ вашей и на
шей религіи!» А  что евреи действительно поступили бы такъ, это 
доказывается исторіею и дѣйствительными событіями, гдѣ евреи 
прибѣгали къ помощи свѣтской власти, противъ тѣхъ изъ сво
ихъ единовѣрцевъ, преслѣдованіе которыхъ за уклонеиіемъ отъ 
общепринятыхъ религіозныхъ воззрѣній они считали свою ре-  
лшгозною обязанностью, и которые, собственно говоря, не при
носили имъ даже никакого вреда, при чемъ евреи нисколько не
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опасались скомпрометировать себя предъ хрисііанами. Привѳ- 
демъ нѣсколько примѣровъ:

Поступки евреевъ съ самаритянами, во время еврейскаго могуще
ства при Гиркаігв I, извѣстнн изъ исторіи. Выше мы также по
казали, какъ поступали евреи съ караимами. Опуская много 
другихъ нримѣровъ, мы хотимъ привести Фактъ изъ жизни евре
евъ въ нашемъ отечествѣ. Извѣстно, что около половины прошлаго 
столѣтія появились между евреями такъ называемые хассидимв, 
распрострапившіеся постепенно въ Литвѣ, Полыпѣ и Гали- 
ціи. ЬІамъ кажется, что считать этихъ хассидимъ особенною 
сектою, но слѣдуетъ ни въ какомъ случаѣ , точно также, 
какъ называть протестантскихъ піетистовъ протестантскою сек
тою; ибо хассиды стоятъ вполнѣ на почвѣ и въ лонѣ іудаизма, и 
отличаются отъ другихъ евреевъ только болѣо кабалистическимъ 
направленіемъ. У нихъ иѣтъ ничего запрещеннаго, что считалось 
бы дозволеинымъ у другихъ евреевъ, и наоборотъ: они не дозво- 
ляютъ себѣ ничего такого, что у другихъ евреевъ было бы з а 
прещено. Религіозпыя несогласія между хассидимъ и митнагдимъ 
(т. о. противниками, какъ обозначаются остальные евреи) такъ 
ничтожны, что евреи должны были бы считать ихъ недостойными 
даже вниманія. Хассиды, напр., высоко уважаютъ кабалистиче
скою книгу «Зогаръ,» но она уважается и другими евреями. Хас
сиды молятся но обряду такъ называемыхъ испанскихъ евреевъ, 
но этотъ ритусъ, или обрядъ, распространенъ между евреями 
по всему сѣверо-африкаискому берегу и почти на всемъ восто- 
кѣ. Хассиды въ нѣкоторыхъ религіозныхъ вопросахъ руковод
ствуются мнѣніами Р . ІосифаКаро , въ другихъ Р . Моисея Ис- 
серлеоа-, но тотъ и другой одинаково высоко уважаются всѣми 
евреями. Долѣе, хассиды иитаютъ высокое, безусловное ува- 
женіе къ своимъ духовнммъ главамъ, которыхъ они въ преж
нее время считали и, быть можетъ, и теперь еще считаютъ 
чудотворцами. Они отличаются еще энтузіазмомъ и востор
женностью, съ какими совершаютъ свои молитвы, сопровож
дая ихъ ігЫііомъ и хлопаньемъ въ ладоши. Но все это могло 
бы казаться евреямъ только смѣшнымъ, а отнюдь не преступ- 
і ім м ъ , и казалось бы, что евреи не должны были бы и дѵмать 
объ этихъ восторженных!, единовѣрцахъ своихъ. Но не такъ 
было это на самомъ дѣлѣ: лишь только хассиды стали рас
пространяться по наніимъ заиаднымъ гѵберніямъ, евреи Фор
мально возстали, какъ будто предстояло рѣшить вопросъ: быть 
или це быть іудаизму. Раввины, которые при польскомъ влады-



чествѣ имѣли еще въ своихъ рукахъ довольно административ
ной и судебной власти среди евреевъ, разослали воззвания о 
преслѣдованіи хассидовъ. Ихъ ироновѣдникамъ запретили нро- 
повѣдывать, и отъ нихъ самихъ требовали отреченія и публичнаго 
покаянія, какъ будто они были Богъ знаетъ какіе преступники. 
Хассидскія книги сожигались евреями, а сами хассиды были 
подвержены отлученію. На бывшемъ въ это время великомъ 
собраніи раввиновъ, кромѣ отлученія, имъ запретили имѣть 
свои молитвенные дома, ихъ не велѣли приглашать на субботу, 
а въ другіе дни — сажать за столомъ двухъ хассидовъ ря- 
домъ. Нѣкоторые болѣе ревностные евреи требовали даже за- 
прещенія употреблять ихъ пищу и вступать съ ними въ браки. 
Но этимъ еще не ограничились: не довольствуясь этими духов
ными мѣрами, евреи обратились къ помощи свѣтской власти. 
Ихъ оговаривали, какъ сектаторовъ, и довели дѣло до того, что 
нѣкоторые духовные главы хассидовъ были уже на пути въ Си
бирь, и возвращены уже съ дороги. Эта борьба противъ хас
сидовъ началась около 1770 года и продолжалась почти цѣлое 
полустолѣтіе, многія общины совершенно обнищали отъ этихъ 
процессовь; были даже такіе ревностные евреи, которые посвя
тили дѣлу преслѣдованія хассидовъ все свое состояніе и всю 
жизнь свою. Архивы различныхъ министерствъ нашихъ пере
полнены дѣлами объ этихъ спорахъ хассидовъ и митнагдовъ.

Такъ поступали евреи въ течеиіе почти дѣлаго полустолѣтія 
противъ религіозной партіи, стоящей всецѣло на почвѣ равви- 
нитскаго іудаизма, послѣдователи которой не причинили имъ ни
какого матерьяльнаго зла, и съ которыми они нынѣ живутъ въ 
мирѣ и согласіи. Есть ли какая нибудь возможность думать, по
ел* этого, чтобы противъ секты, послѣдователи которой еже
годно убиваютъ людей, иьютъ кровь своихъ невинныхъ жертвъ 
или употребляютъ ее для чародѣйства, и такимъ образомъ ие- 
только стоятъ виѣ іудаизма, но неистово попираютъ даже свя- 
щеннѣйшіе законы еврейскойрелигіи, да сверхъ того считаютъ эго 
дажедѣломъ богоугоднымъ и еще навлекаютъ этими злодѣйствами 
несказанное злополучіе на все еврейство, чтобы относительно 
такой секты, говоримъ мы, евреи въ теченіѳ полутысячелѣтія не 
только оказывали терпимость, но и съ иевообразимымъ самопо- 
жертвованіѳмъ цѣлыми тысячами восходили бы на костры, и не 
хотѣли бы указать на самыхъ ненависгныхъ вшювниковъ своихъ 
бѣдствій?!



—  207 —

Итакъ и это предноложеніе, т. е. что, можетъ быть, между 
евреями с у щ е с т в уегь, или когда либо существовала какая ни- 
будь тайная секта , которая употребляла бы кровь христіанъ, 
лишено историческаго и разумнаго основанія и ведеть въ лаби- 
ринтъ заблужденій.

Полагаемъ, что все сказанное нами слишкомъ достаточно 
для того , чтобы убѣдить тѣхъ , которые только желаютъ убѣ- 
диться, что евреи никогда и пи для какой цѣли не употребляли 
и не употребляютъ крови христіаиъ; что между ними никогда 
не было , да и нынѣ нѣтъ такой секты, которая совершала бы 
подобное нрсступленіе, и что эго обвинеиіе есть мрачное исча- 
діе средневѣковаго Фанатизма, невѣжества, корыстолюбія и не
нависти къ евреямъ. .

Возвратить къ жизни тысячи и сотни тысячъ безвинно сож- 
женныхъ, замученпыхъ и казиегшыхъ евреевъ мы не въ силахъ; 
но мы должны подумать о живыхъ , особенно о тѣхъ двухъ 
милліонахъ евреевъ , которые живутъ въ нашемъ отечествѣ и 
надъ головою которыхъ виситъ дамокловъ м ечъ , семейства и 
общины которыхъ подвержены величайшей опасности, всякій 
разь, когда въ обитаемой ими мѣстности какимъ бы то ни было 
образомъ потеряется хрпстіанское дитя. Были люди, которые го
ворили, что правительство должно принять мѣры къ искорененію 
этого престуиленія меж ду евреями', но такія мысли суть только 
горькій плодъ закоренѣлыхъ предразсудковъ и незнакомства съ 
евреями; ибо того, чего нѣтъ и никогда не было, нельзя и ис
треблять; но нужно принять самыя дѣйствктельныя мѣры къ ис- 
коренѣнію этого предразсудка ев той среде, которая доставляла 
и, можетъ быть, готова доставлять лже-свидѣтелей, для аодтвер- 
жденія вымысловъ этихъ кровавыхъ предразсудковъ. Принять та- 
кія мѣры новелѣваетъ намъ долгъ нашъ, какъ людей, какъ граж- 
данъ и какъ хрисгіанъ!

Никакое перо , никакая пластика не въ состояніи передать 
гѣ несказанныя бѣдствія, которыя изливаетъ на нашихъ злопо- 
лучныхъ еврейскихъ согражданъ одно уже существовпніе въ 
христіанскомъ обіцествѣ этого предразсудка противъ нихъ. 
Постараемся одпакожь изобразить, хотя въ слабыхъ чертахъ 
какъ обыкновенно начинаются, движутся и оканчиваются крова
вые Процессы; при этомъ мы должны замѣтить, что мы бу- 
демъ изображать не созданія собственной Ф антазіи, но дей
ствительные (факты.
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Мы не разъ уже высказали, что для начатія такихъ процессовъ 
противъ евреевъ достаточно , чтобы въ обитаемыхъ ими мѣстно- 
стяхъ пропало христіанское дитя: случится ли напр., что дитя 
замерзло nods снтомв,' погибло nods обрывомв на берегу рѣки, 
брошено какою нибудь подгулявшею дѣвкою, умышленно или не- 
умышлено кѣмъ нибудь убито, и осторожно куда нибудь забро
ш е н о ,— роковые предразсудкя уже наготовѣ и побуждаютъ 
толпу видѣть въ евреяхъ убійцъ этого дитяти. И точно, христі- 
анское населеніе тотчасъ начинаетъ указывать пальцемъ на ев
реевъ, какъ на убійцъ, а люди, которые изъ какихъ бы то ни 
было побужденій желаютъ уличить еереевв, которыхъ напередъ 
уже считаютъ убійцами, равно какъ истинные виновники смерти 
дитяти, если таковые есть, пускаютъ въ ходъ всѣ интриги, что
бы взвалить вину на евреевъ. Что же дѣлаюгь евреи? При мысли 
объ «.алилатв-дамв», т. е. чкровавомв навѣтѣ■», стоившемъ имъ 
столько жертвъ и страншомъ. для нихъ болѣе чумы, они сь 
ужасомъ взираютъ на неминуемо угрожающія имъ долголѣтнее 
заточеніе и раззореніе. Въ этомъ безнадежномъ положепіи, они 
обыкновенноприбѣгаютъ къ единственному, предками завѣщанно- 
му имъ, средству— молигвѣ и посту. Мущины наполняютъ синаго
ги воплемъ и рыданіями, а женщины и дѣти, у гробоьъ своихъ 
усоншихъ братьевъ, оглашаютъ воздухъ криками отчаянія, взы
вая о помощи къ Тому, Кто спасалъ Израиля въ Ег,иптѣ, и 
въ Вавилоніи, знающему ихъ невинность и очень часто рас
крывавшему ее, къ стыду клеветниковъ Израиля. Страшна и 
потрясающа бываетъ сцена этихъ воплей цѣлаго народонаселе- 
пія, раздающихся у кивота завѣта въ синагогахъ и у нѣмыхъ 
гробовъ на кладбищахъ!

ІІо предразсудки изобрѣтательны: эти самыя собранія, эти 
самые ледянящіе вопли отчаянія приводились, какъ доказатель
ство виновности евреевъ!!!

•

Видя, что противъ нихъ, затѣяваются козни, евреи становят
ся осторожными и охраняютъ свои дома, чтобы въ нихъ не под
бросили чего ииб^дь такого, что могло бы служить уликою про
тивъ нихъ, какъ эго нерѣдко случалось.—Но и эта, столь за
конная и разумная предосторожность выставляется новымъ до- 
казательствомъ ихъ виновности.

Толпа бѣжитъ смотрѣть на трупъ найденного, чрезъ нѣсколь- 
ко времени, дитяти; евреи, напередъ уже заклейменные убійца-



ми его, изъ опасенія быть обиженными чернью, естественно не 
идутъ туда — и вогъ новое доказательство ихъ виновности.

Между тѣмъ интрига все болѣе и болѣе Формируется и при- 
нимаетъ ясный и роковой для евреевъ видъ, чему конечно дѣя- 
тельно содѣйствують умышленные или неумышленные виновники 
смерлчі дитяти, и особенно т ѣ , которые ожидаютъ какой либо 
вещественной пользы отъ такого процесса и осужденія евреевъ. 
Въ христіанскомъ населеніи начинаюіъ ходить слухи, что най
денное дитя было обрѣзано , имѣло рану на извѣстномь мѣсгѣ 
на затылкѣ или обстриженные ногти и пр.; поводомъ къ такимъ 
слухамъ могли послужить какіе нибудь раны, полученные дитя
тею при загрызенія его собаками или свиньями, или при па 
деиіи на него землянаго обрыва и пр. Нерѣдко иетшшме ви
новники смерти дитяти наносятъ ему эти раны злопамѣренно и 
преиарируютъ его, сообразуясь съ существующими въ народѣ im 
этотъ счетъ иовѣрьями, чтобы тѣмъ удачнѣе взвалить свое нре- 
ступленіе на евреевъ.

Врачъ подтверждаетъ еще эти догадки предразеудковъ своимъ 
медицинскимъ свидъіельствомъ, рѣіиая, не обинуясь, ко вреду ев
реевъ такіо трудные медицинскіе вопросы, надъ разрѣшеніемъ 
которыхъ, какъ меня увѣряли многіе добросовѣстные медики, 
задумались бы величайшіе авторитеты науки. И такимъ образомъ 
роков.ой для евреевъ процессъ достаточно приготовленъ.

Уликб противъ евреевъ уже достаточно. Недостаетъ еще 
свидгьтелещ но и они находятся, хотя обыкновеннооченьпоздно, 
иногда по истеченіи годовъ. Въ этомъ случаѣ слѣдователи бы- 
ваютъ крайне неразборчивыми: кто ни попалъ—всѣ годятся для 
свидѣгельства противъ евреевъ въ такомъ нроцессѣ. Многіе 
изъ этихъ свидетелей думаютъ, что не грѣшно лжесвидетель
ствовать противъ «-проклятыхд жпдовз», которыхъ молва напе- 
редъ уже заклеймила убійцами; они даже полагаютъ, что совер- 
шаютъ дѣло богоугодное, если своими показаниями содѣйствѵ- 

ють погибели ненавистныхъ «.жидовз».
Такъ одна жешципа ворооюила на воскѣ, что дитя убили евреи; 

и проч.
Но всѣ эти и подобныя бозевлзпыя и безсмыслениыя пока

зания, высказываемая иногда многими десятками людей, слишком!, 
новѣроятны и обыкновенно противорѣчатъ одно другому, чтобы 
казаться удовлетворительными даже тѣмъ, которые очень желали 
бы обвинить евреевъ. Поэтому подобныя показанія обыкновенно



оставляются безъ вниманія, а сами свидѣтели по большей ча
сти отъ нихъ отказываются и безнаказанно сходять со сцены 
страшной трагедіи, чтобы дать мѣсто находчивости и остроумію 
другихъ обличителей. Не должно забывать, что процессы этого 
рода являются нерѣдко въ глазахъ христіанскаго иаселенія дѣломъ 
благочестивой борьбы съ мнимою злобою евреевъ. Къ сожалѣнію 
иногда слѣдователи, зная солидарность евреевъ и печальный инте- 
ресъ, какой подобиыя дѣла возбуждаютъ во всемъ еврейскомъ 
населеніи, пользуются этими случаями для личныхъ своихъ 
выгодъ.

Само собою разумѣется, что истинные виновники смерти дитяти, 
если таковые есть, а равно и другіе люди, различнымъ образомъ 
заинтересованные въ этомъ процессЬ, не устаютъ отыскивать но- 
выхъ свидетелей безъ разбора,которымъ дается надлежащее настав- 
леніе и такимъ образомъ являются люди, которые, подлежа и безъ 
того у же наказанію, и часто сами по своему невѣжеству не зная, 
какія послѣдствія могутъ имѣть для пихъ самихъ ихъ лжесвидѣ- 
тельотва, увѣряютъ, что они сами даже участвовали въ убіеніи 
дитяти.

Какъ ни противоестественно, что евреи станутъ приглашать 
христіанъ къ содѣйствію въ такомъ дѣлѣ; что евреи довѣрятъ 
эту мнимую страшную тайну людямъ, на совѣсть и вѣрность ко
торыхъ нельзя положиться, и чтобы они стали довѣратъ ее даже 
въ такихъ случаяхъ , гдѣ вполнѣ могли обойтись безъ всякой по
сторонней помощи, — но этому, къ несчастью нѣкоторые даютъ 
вѣру.

Невѣжеотвенные и злонамѣренные свидѣтели, при новыхъ до- 
просахъ, забываютъ иногда прежде пмпровизировашіыя ими иока- 
занія и противорѣчатъ не только другъ другу, но и самимъ себѣ. 
Ilo это все ничего; ибо говорятъ: «хотя они въ частности и про
тиворечат!, другъ другу, и даже самимъ себѣ, но всѣ сходятся 
въ показаніи, что найденное дитя убили евреи» — и это счи
таютъ достаточными

Этимъ однакожь не ограничиваются. Какіе нибудь 50 — 60 
человѣкъ, въ числѣ которыхъ находятся старики , женщины и 
дѣти, томятся въ темницахъ и рѣшнтельно раззорены. Отъ нихъ 
уже нечего ожидать. Между тѣмъ личная ненависть и корысто- 
любіе имѣютъ здѣсь широкое поле для своихъ безъименпыхъ дѣй- 
ствій. Тѣже ложные свидѣтели выступаютъ съ новыми показа' 
nie ми: убили дескать дитя здѣшніе евреи, но они сдѣлали это
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по порученію такихъ-то и такихъ-то еврейскихъ общинъ, ко- 
торымъ кровь христіанъ нужна для религіозныхъ цѣлей. И вотъ 
сплетается новый романъ, новый вымыселъ, новая интрига, и все 
это обрушается моремъ бѣдствій на дѣлыя еврейскія общины.

Люди, высгупившіе свидетелями противъ евреевъ, импроиизи- 
руютъ уже цѣлый подробный разсказъ о томъ, какъ они, по по- 
рученію евреевъ, разъѣзжали по разнымъ еврейскимъ общииамъ 
съ запечатанными бутылками христіанской крови, какъ они да
вали эту драгоцѣшіую кровь членамъ еврейскихъ общинъ; при 
этомъ конечно указывается на болѣе извѣстныя и богатый мѣст- 
ности между евреями, отъ которыхъ мнимые убійцы, по разска- 
замъ этихъ свидѣтелей, получили столько-то и столько-то мил- 
ліоновз рублей (!), изъ которыхъ имъ, т. е свидѣтелямъ, доста
лось только по двадцати пяти коп. сер.

Какъ ни дышутъ веселостью эти показа иія, какъ ни не
вероятно , что евреи сдълаюгъ коммисарами въ такомъ дѣлѣ 
какихъ нибудь иеизвѣстныхъ людей, вмѣсто того, чтобы самимъ 
безопасно раздавать эту кровь своимъ единовѣрцамъ,— гіоказанія 
эти остаются не безъ силы. Въ разный еврейскія общины посы
лаются эстафеты, богатѣйшіе евреи арестуются, иногда внезапно, 
среди глубокой ночи. На пространствѣ сотни верстъ всѣ еврей- 
скія общины охватываются горемъ, ужасомъ и отчаяніемъ, и сотни 
тысячъ евреевъ ежеминутно опасаются за свое спокойствие, 
достояніе и даже жизнь. Арестованные вновь евреи томятся, 
иногда не зная даже за что, про что. Но вотъ ихъ берутъ къ 
допросу, допрашиваютъ, передопрашиваютъ, приводятъ на оч- 
ныя ставки съ свидѣтелями, которыхъ они въ жизнь свою не 
видали; наконецъ убѣждаются, что эти вновь арестованные евреи 
къ дѣлу не причастны, и что свидѣтели безстыдпо врали, и евре
евъ освобождаютъ ! Но не тацъ дѣло дѣлаотся, какъ на бумагѣ 
пишется: мегкду арестомъ и освобожденіемъ этихъ евреевъ про
ходили годы. Освободившись кзъ темницы, они вслѣдствіе долгаго 
и мучителыіаго заточенія остаются па вѣки морально и Физи
чески обезсиленными и разстроошхыми, а возвратясь на родину 
иногда узнаютъ , что ихъ жеиы умерли отъ бѣдствій и горя , 
что дѣти ихъ сдѣлалпсь также добычею смерти и нищеты, а 
нѣкогда значительное состояніе ихъ давно уже не существует!,! 
Таковы побочные Отростки этихъ процессовъ.

Интермеццо кончено, но сама трагедія продолжаетъ разы
грываться, хотя съ меньшимъ числомъ лицъ.
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Мы особенно настаиваемъ на Фактѣ:что свйдѣтелями противъ 
евреевъ въ подобныхъ процѳсСахъ почти всегда являлись толь
ко обитатели остроговъ, публичныхъ и смирительныхъ домовъ, и 
т. п.; что всѣ эти свпдѣтели почти всегда противорѣчатъ другъ 
другу и самимъ себѣ; что часто они сами мѣняютъ свои по- 
казанія; что большая часть этихъ послѣднихъ юридически ока
зываются вымышленными^ что, къ сожалѣнію, при этомъ обык
новенно разсуждэюгь такъ: «хотя всѣ эти свидетели суть люди 
опороченные, хотя показанія ихъ противорѣчивы, но какъ всѣ 
они сходятся въ томъ, что дитя убили евреи, то имъ слѣдуетъ 
вѣрить; а если обвиненные и отвергаютъ преступлеиіе рѣши- 
тельно, то они все- таки не въ состояніи привести, такъ сказать, 
матсматическія доказательства, что всѣ эти свидѣтели ноказыва- 
ютъ несправедливо».

Я не юристъ; но мнѣ кажется, что такимъ образомъ можно 
обвишпь честнѣйшаго человѣка. Мнѣ кажется, также, что паша 
современная юриспруденція, по крайней мърѣ насколько можно 
судить по оФИціальнымъ актамъ этихъ процессовъ, стоитъ ниже 
юриспруденціи древнихъ раввиновъ, какъ она сложилась у нихъ 
еще за 2000 лѣтъ. По раввинскому законодательству свидѣтели да
же въ дѣлахъ гражданскихъ, должііы быть люди совершенно безу
коризненные, а показанія ихъ единогласны во всгъхв частно- 
стяхъ. Далъе, еврейскіе судьи обязаны были употребить все возмож
ное для оправдаиія обвииеннаго, и даже послѣдній раввинскій уче- 
никъ имѣлъ право голоса, если онъ могъ сказать что пибудь «з 
оправдапіе: въ процессахъ же противъ евреевъ, по поводу обви- 
ненія ихъ вз убгеніи людей ивъ унотребленіи человѣческой крови, 
судьи допускаютъ къ свидетельству людей самаго неодобрительна- 
го поведенія, не обращаютъ довольно вниманія на противорѣчія 
ихъ; и сами употребляютъ иногда усилія обвинить евреевъ.

При такой обстановкѣ продессъ очень естественно услож
няется, запутывается и становится болѣе оиаснымъ для несчаст- 
иыхъ евреевъ. Слѣдователи наперерывъ одинъ нередъ другимъ 
хотятъ имѣть заслугу раскрыть эту мнимою, вѣковую кровавую 
тайну евреевъ, и употребляютъ всевозможный усилія, чтобы 
уличить ихъ.

Мѣстныя синагоги уже давно обысканы; найденныя иъ нихъ 
книги конфискованы, и въ пихъ не найдено никакихъ улит. 
Но йзвѣстно, что евреи грамотны— всіь безъ йсякаго и с ключе-  
нія,— что почти у каждаго изъ нихъ найдется яѣсколько еврей-
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скихъ книгъ духовнаго, научиаго или ФцлосоФскаго содержанія: 
книги эти но смотря на то, что большая часть изъ нихъ печа
таны ъъ Россіи и съ дозволенія цензуры, иногда отбираются для 
изслѣдованія, нѣтъ ли въ нихъ указаній на мнимый «догматек 
употребленія крови-, а такъ какъ на мѣстѣ, гдѣ производится слѣд- 
ствіе, между русскими, часто нѣтъ лица, которое было бы въ со- 
стояніи прочесть раввинскую книгу, то книги эти или нѣкоторыя 
изъ нихъ, оказавцііяся, почему нибудь подозрительными, отсы
лаются Къ кому нибудь, кто слыветъ зпатокомъ еврейскаго языка. 
Этотъ гебраистъ при помощи грамматикъ и словарей старается 
прочесть что нибудь въ прислашшхъ ему книгахъ. И нападаетъ 
онъ послѣ долгихъ пзслѣдованій на слово «дамъ», и узнаетъ, 
что слово это значить «кровь»; слово это онъ принимаете за 
доказательство, что евреи у потребляют!, кровь христіанъ?! Меж
ду тѣмъ лозлѣ этого ртрашнаго слова «дама» находится, мо
жетъ быть, другое: «ло-т оклу», т. е. «да не вкушайте»,— на 
это онъ не обращаетъ должнаго вниманія, потому что ищетъ глав- 
паго слона «дамъ». Результатомъ этихъ изслѣдованій, стоюіцихъ 
инымг евреямъ некратковременнаго заточепія, бываетъ иногда то, 
что конфискованный книги признаются «под о зрительными.*

Не всегда даже прибѣгаюгъ къ помощи такого гебраиста. 
Нашли, напр., при одной книгѣ рисунокъ, изображающей, какъ 
думали, весь процессъ убіенія евреями христіанскихъ дѣтей! На 
этомъ рисуикѣ изображонъ человъкъ въ коронѣ; — очевидно 
еврей, — съ пятнами на тѣлѣ, сидящій въ ваннъ, между тѣмъ 
какъ другіе мущины въ чалмахъ,— тоже очевидно евреи,— отни- 
маютъ у плачущихъ женщинъ маленькихъ дѣтей и зарѣзываютъ 
ихъ надъ упомянутою ванною. Книга, при которой найденъ ри
сунокъ, оказывается ни болѣе, ни менѣе, какъ «Собраніемъ 
молитвъ и обрядовъ, совершаемых!, евреями въ первые два ве
чера пасхи», — тѣ самые вечера, для которыхъ, но вѣрованію 
толпы, евреямъ и нужна кровь христіанъ.

Такое «неожиданное доказательство-», что евреи употребляютъ 
кровь христіан i, въ свою жидовскую пасху, естественно можетъ 
рѣшнть окончательно этотъ воиросъ, и виновность обвиненныхъ 
овреЬвъ становится очевидною. То простое обстоятельство, что не- 
вѣронтно, чтобы овреи стали изображать въ печатной книгѣ сцены 
cBooi'o мнимаго кроваваго обряда, съ перваго раза никому не прихо
дить in. голову, хотя этотъ рисунокъ сильиѣе всякихъ свидѣтельствъ 
в і, пользу евреевъ. Иодъ этимъ рисункомъ, равно какъ и подъ всѣ



ми другими, находящимися въ другой книгѣ, неподозритслыіыми
рисунками, находится, правда, подпись, которая объясняешь содер- 
жаиіѳ его: но провинціальные гебраисты не въ состояніи разо
брать ее, что дълаетъ рисунокъ еще подозрительнѣе. Эта страш
ная книга съ еще болѣе страшнымъ рисуикомъ, послѣ долгаго 
странствованія, доходить наконецъ до ученаго и честнаго кре- 
щенаго еврея, и подпись подъ рисункомъ , написанная хотя 
еврейскими буквами, но на испанскомs языкѣ, переводъ на кото
рый приложенъ ко всей книгѣ, назначенной для употребленія 
такъ называемыхъ испанскихъ евреевъ, которые говорятъ, какъ 
извѣстно, понынѣ на этомъ языкѣ, какъ нельзя лучше объясня
ешь со держаніе рисунка, который и оказывается изображающимъ 
очень древнюю и каждому еврею извѣстную легенду о злоб- 
иомъ Фараонѣ, заболѣвшемъ однажды проказою и повелѣвшемъ, 
по совѣту своихъ врачей, убивать ежедневно 300 еврейскихъ 
младицеевъ, чтобы купаться въ ихъ крови!

Такимъ образомъ это страшное и «неожиданное доказатель
ство» преступности евреевъ обращается въ ничто и исчезаетъ. 
Не исчезли и не кончились только бѣдствія арестованныхъ 
евреевъ. Эти книги, этотъ рисунокъ и переписка заклю- 
ченныхъ евреевъ перенесли обвиненіе на религіозную поч
ву, тѣмъ болъе опасную для евреевъ, что наше христіанское 
общество съ іудаизмомъ мало знакомо. Разъяснепіе писемъ, 
полныхъ воплей и отчаянія, изъ которыхъ не предубѣжденный 
человѣкъ съ болью въ сердцѣ могъ бы убѣдиться въ невинно
сти евреевъ, поручается иногда озлобленному противъ евреевъ 
выкресту, снабжающему эти письма произвольными объясненія- 
ми и комментаріями, я слѣдователи употребляютъ всѣ средства 
уличить евреевъ и раскрыть «истину», т. е. преступность ев
реевъ. Собираютъ всевозможный старый книжный хламъ, гдѣ 
только находится что либо враждебное евреямъ; люди, незнаю- 
щіе еврейства, обращаются въ ученыхъ гебраистовъ и предста- 
вляютъ свои отзывы, въ которыхъ они стараются доказать ви
новность невинныхъ. Охарактеризованныя нами выше показанія, 
приводившія противъ евреевъ мѣста изъ такихъ книгъ, ко
торыя никогда не существовали, приводятся однакожь , какъ 
важныя доказательства. Не довольствуясь и этимъ , отыскива- 
ютъ всѣ враждебныя рѣшенія касательно этого вопроса, до- 
шедшія до насъ отъ стараго времени, не обращая должнаго вни- 
манія на то, что результаты подобныхъ процессовъ, производив
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шихся въ то время, когда были въ ходу еще п ытки, не могутъ 
имѣть значенія для нашихъ дней. Наконецъ узнаютъ, что 
50 лѣтъ тому назадъ одинъ крещенный еврей, въ Валахіи, 
написалъ книгу противъ евреевъ. Всѣ экземпляры этой книги 
истреблены будто бы , по стараяію евреевъ, тѣстнымв пра- 
втпельствомд; есть, однако, слухъ, что существуетъ еще 
новогреческій переводъ ея. И вотъ спѣшатъ отыскать гдѣ нибудь 
этотъ новогреческій переводъ, посылаютъ за этою книжонкою въ 
самую Турцію, а между тѣмъ во всѣхъ публичныхъ библіотекахъ 
найдутся десятки, сотни другихъкнигъ, въ которыхъ высокіе санов
ники христіанской церкви и знаменитѣйшіе христгансте ученые 
защиіцаютъ евреевъ огъ этого обвиненія всею силою истины и оче
видности? Но ищугь доказать виновность, а не невинность 
евреевъ—и въ этомъ заключается источникъ бѣдствій многостра- 
дальныхъ сыновъ Израиля!

Къ счастію высшіе государственные сановники безиристра- 
стно смотрятъ на процессы этого рода и посылаютъ честныхъ и 
добросовѣстныхъ людей для повѣрки произведенныхъ слѣдствій; 
но одна честность мало можетъ помочь правосудію: чуждые іу- 
даизма и евреевъ, слѣдователи бываютъ не въ состояніи ухва
титься за тѣ обстоятельства, часто мелкія и повидимому ничтож- 
ныя, которыя въ рукахъ специалиста могутъ служить върнымъ 
средствомъ для раскрытія истины, т. е. невинности евреевъ; 
при томъ, незнакомые съ бытомъ евреевъ и, если можно такъ 
выразиться, съ душою общинной жизни ихъ, они иногда не чуж
ды бываютъ мысли, что, быть можетъ, между евреями на са- 
момъ дѣлѣ есть какая либо секта, или отдѣльныя личности, кото
рыя употробляютъ кровь христіанъ. Кромѣ того они находятъ эти 
дѣла столь запутанными предшествующими дѣйствіями, что и при 
лучшихъ намѣреніяхъ не въ состояніи вполнѣ раскрыть истину.

11а копецъсл$дствіе оканчивается; дѣло первоначально Ф о р м у л и 

ровавшееся словами: «Дѣло о найденномъ въ городѣ N мерт- 
вомв младоицѣ» является въ судебномъ мѣстѣ, уже подъ роко- 
вымь заглавіомъ: «Дѣло объ убіеніи евреями въ такомъ-то го
ду, въ такомъ-то городЪ, такихъ-то христіанскихъ дѣтей»! Ilo 
что извлечь судьямъ изъ этого архива обвиненій и уликъ, испи- 
саішыхъ иногда на 3— 4000 листахь, гдв нѣтъ ни слова оправ- 
даніл, ни слова состраданія и участія къ злополучнымъ евре
ямъ? Они обііиниютъ!... Доказатсльствомъ противъ евреевъ 
приводить представляемые свидѣтелями вымыслы и с о ф и з м ы .  

Я должеиъ сознаться,' что при чтоніи такихъ приговоровъ, 
основаиныхъ на атихь хитросплетенныхъ даказательствахъ ви
новности евреевъ, миѣ было больно, что они могли имѣть 
мѣсто по далѣе 30-ти лвтъ тому назадъ и что при всѣхъ 
атихъ ііроцессахъ пѣтъ и рѣчи объ оправданіи евреевъ ; всѣ 
стараются только обвинить ихъ: и потому нѣтъ ничего удиви-
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тельнаго,что ихъдѣйствительно осуждаютъ! Такъ изъ одного, очень 
справедлива™ и логическаго замѣчанія одной еврейки, что еслибъ 
ея единовѣрцы дѣйствителыю нуждались въ христіанской крови, 
то они не стали бы прибѣгать къ помощи христіанъ, «такъ какъ 
на улицѣ бѣгаюгь столько дѣтей», судьи вывели прямое заключе
ние, что евреи хватаютъ свои жертвы изъ бѣдныхъ христіанскихъ 
дѣтей, шляющихся по дорогамъ. Такимъ же образомъ судьи однаж
ды приняли ломанье рука , отчаяніе и обморока заточенныхъ ев
реевъ, которыхъ семейства, вслѣдсівіе арестованія своихъ прокор
мителей, подверглись величайшей нищетѣ, - за.очевидныя, доказа- 
телъва ихъ виновности]....

Это кажется невѣроятнымъ, но это истина!
Такимъ образомъ первый актъ этой страшной трагедіи окон- 

ченъ. Начинается второй. Бумаги изготовляются подобающимъ 
образомъ, снабжаются цѣлымъ архивомъ выписокъ изъ враж
дебныхъ евреямъ сочиненій и отсылаются въ высшую судеб
ную инстанцію. Въ этой послѣдней обыкновенно засѣдаютъ 
люди болѣе просвѣщеиные; они, правда , часто не очень до- 
въряютъ выкованнымъ на мѣстѣ мнимаго преступленія интри- 
г а м ъ ; но и они не могутъ разобличить ихъ, по причинѣ отда
ленности мѣста происшествія и запутанности самаго дѣла. По
этому и здѣсь, частью отъ незнакомства съ еврействомъ и даже 
отъ превратныхъ понятій о немъ, частью вслѣдствіе рокова- 
го предиоложенія, что между евреями все-таки, можетъ быть, су- 
ществуетъ такая секта , а еще болѣе вслѣдствіе пристрастнаго 
направленія слѣдствія во вредъ евреямъ, что невсегда можно 
усмотрѣть изъ дѣла,— все это и многое другое омрачаетъ взглядъ 
этихъ— во всякомъ другомъ дѣлѣ проницательныхъ—судей; такъ 
что посдѣ долгихъ споровъ голоса раздѣляются, и дѣло передается 
въ высшее судебное мѣсто, которое наконецъ и дѣлаетъ за- 
ключеніе: освободить' арестованных^, и именно— вопервыхъ по
тому, что обвиненіе само по сйбѣ заключаетъ много невѣроят- 
наго, во-вторыхъ потому, что оно не представляетъ никакихъ 
юридическихъ данныхъ;но это слово «освободить» раздается по- 
слѣ 15-ти лѣтняго заточенія злополучныхъ евреевъ!

Но спрашиваемъ : слѣдуетъ ли всему этому продолжаться? 
долженъ ли вѣчно висѣть этотъ мечь дамокловъ надъ головами 
двухъ милліоновъ нашихъ согражданъ? Должны ли гибнуть десятки 
и сотни семействъ изъ-за ложныхъ клеветъ? Нѣтъ! Дѣлу этому 
долженъ быть Положенъ конецъ; мы не должны, мы не можемъ 
оставаться оѣмыми свидѣтелями... Если евреи виновны, то они 
должны быть съ корнемъ истреблены изъ нашей среды; если же 
они невинны—что, какъ полагаемъ , мы вполнѣ доказали — то 
мы должны оградить ихъ разъ навсегда отъ этихъ постыдныхъ 
интригъ, которыя постоянно подвергаютъ опасиости честь и сча- 
стіе двухъ милліоновъ людей. Д .  Х в о л ь с о н ъ .
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