
u t T i e  САРАТОВСКОЙ
У Ч Е Н О Й

АРХИВНОЙ КОМИССИИ.
1886 хтг1911 г.

Исторический очеркъ. Составилъ В, П. Соколовъ.

Кратки! бюграфю, Составилъ Н. Ф. Хо в а н а к 1 й .

К £jlr Том У

С А Р А Т О В Ь  
Типографа Союза Печатнаго Д'Ьла



О т ъ  а в т о р а .

Предлагаемый внимание читателей „О ч е р к ъ “ со- 
ставленъ нами по оффищальнымъ данны мъ— по печат- 
нымъ протоколамъ и отчетамъ нашей К ом иссш  и по пе- 
чатнымъ же отчетамъ директоровъ  П етербургскаго Архео- 
логическаго И нститута  о дея тел ьн ости  У чены хъ  Архив- 
ныхъ Комиссий и лишь въ сравнительно немногихъ 
м естахъ  намъ приходилось  пользоваться  личными в о с 
поминаниями и собственными записями того, что иногда 
происходило на за сед а ш я х ъ , *но что, по нЪкоторымъ 
соображ етям ъ, не было внесено въ -п р оток ол ы  тиго или 
д ругого  с о б р а т я  К омиссш . И съ  этой стороны „Очеркъ* 
нашъ, какъ намъ кажется, не можетъ возбуж дать подо- 
зреш я  въ правдивости изложеннаго въ немъ. Д ругое  
д е л о — какъ изложено? Ни объ этом ъ предоставляемъ с у 
дить самимъ читателямъ.

Очень можетъ быть, что читатели найдутъ  въ однихъ 
м естахъ  „Очерка" иенужныя подробности, въ д р у ги х ъ  
м естахъ , наоборотъ, много недоговореннаго. Что касает
ся первыхь, то мы и сами сознаемъ, что они им ею тся  
на-лицо; но намъ казалось, что безъ эти хъ  подробностей  
ж изнедеятельность нашей К омиссш  не б у д е г ь  понята 
читателями такъ, какъ бы намъ х о т е л о сь :  недоговоренное же 
находитъ себе  объяснеш е въ  с о в е т е  классической др ев 
ности: ne om nia  dicantur omnibus...

Во всякомъ сл у ч а е  за каждое указаш е неизбеж ны хъ 
при спеш ной  р а боте  ошибокъ, промаховъ, неточностей 
и, вообще, недостатковъ  нашего труда  мы заранее гово- 
римъ искреннее „ с п а с и б о 44 тому, кто намъ и хъ  укажетъ.

П очетный членъ Комиссш
В, Соколовъ.

6 декабря 1911 года.
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САРАТОВСКАЯ УЧЕНАЯ АРХИВНАЯ КОМИССШ
за 25 л£тъ ея еущеетвовашя 

(12 декабря 1886 —  12 декабря 1911 гоОа).

I.

Сегодня наша Комиссз'я— именинница. Именинницы 
и именинники въ день свои хъ  именинъ обычно огл я д ы 
ваются назадъ, считаю тъ  год ы  своего  существования на 
б'Ьломъ св^ т ё  и взираютъ на свое будущ ее, смотря  по 
н а с т р о е н т  и сложившимся об сто я т е л ь ст в а м ^  то р а д о 
стно, то мрачно...

Оглянемся и мы назадъ въ  день нашей именинницы, 
на ея прошлое, которое въ значительной степени помо- 
жетъ намъ предугад ать  ея будущ ее.

Что же видимъ мы въ  прош ломъ нашей К омиссш ? 
При какихъ услов1яхъ появилась она на б'Ьлый свгЬтъ? Въ 
какомъ положеши была она въ своей  ю ности? Какъ 
протекли ея послЪдуюцие г о д ы  и каково полож еш е ея 
въ настоящее время?

О тв’Ьтомъ на эти вопросы  л у ст ь  б у д у т ъ  нижесл’Ь* 
дуюиця строки.

Создателемъ и насадителемъ въ Р о с с ш  У чены хъ  
Архивныхъ КомиссШ былъ Николай В асильевичъ  Кала- 
човъ (род. 2 мая 1819, ум еръ  25 окт. 1885 года).

С дел авш ись въ 1865 г о д у  директоромъ М осковскаго 
архива м инистерства  ю стицш , заключающ аго въ  себ 1в 
массу еще неизв'Ьстныхъ тогда  актовъ X V II  с т о л М я ,  
Калачовъ началъ издавать отд ел ьн ы е акты и лел еять  
непокидавщую его до самой смерти мечту, издать въ
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хронологическом ъ порядка  в с е  наиболее важные д о к у 
менты.

Н он ачавъ  обозреш е сказаннаго архива и убеди вш и сь , 
что подобныя же богатства  им ею тся  и въ др у ги х ъ  архивахъ, 
находящ ихся  во многихъ мЪстностяхъ Р оссш , Калачовъ 
о к р еп ъ  въ той мысли, что одному пли немногимъ на- 
личгш мъ силамъ съ  этою обширной областью  не спра
виться. Если и въ поле одияъ не воинъ, то  въ этой 
громадной области  безъ значительной плеяды хорош о 
подготовленяы хъ  у ч е н ы х ъ — скоры хъ  и хорош ихъ резуль- 
татовъ дости гн уть  невозможно.

И вотъ предъ нимъ сталъ носиться  образъ спещ - 
альной школы, которая могла бы готовить свгЬдущ ихъ 
архивистовъ .

Обстоятельства того времени много помогли Кала
чову  въ о с у щ е ст в л е н ^  его мысли о такой школе. По 
п ри м еру  естествоиспытателей, въ Р о ссш  стали у с т р а и 
ваться с ъ е з д ы  археологовъ .

Первый съ е з д ъ  археологовъ  былъ въ  Москве* въ 
1869 году , а второй с ъ е з д ъ — въ П етербурге  въ 1 872 г.

На второмъ с ъ е з д е  возникла мысль серьезно заняться 
русским и архивами, С ъ езд ъ  въ своей ср ед е  образовалъ 
особую  к ом и ссш  объ у ст р о й ст в е  архивовъ и принялъ 
ея единогласное заключеш е ходатайствовать  предъ пра- 
вительствомъ объ учреж денш , съ  В ысочайш аго соизво- 
л е т я ,  временной ком и ссш  изъ представителей разныхъ 
вед ом ствъ  для обсуж деш я вопросовъ  относительно у с т 
ройства архивовъ и хранения въ нихъ документовъ и 
составления положешя о главной архивной комиссш, 
какъ правительственнаго учреоюденгя, и объ ея отношеши 
къ архивамъ разныхъ велом ствъ .

В ы сочайш е утвержденная комиссия объ у ст р ой ст в е  
архивовъ открылась въ 1873 году , подъ п редседател ь- 
ствомъ Н. В. Калачова, который былъ головою и душ ою  
ея работъ.

Въ этой комиссш  онъ впервые раззилъ свою 
давнюю мысль о необходимости  создать  въ Р о ссш  Архео- 
логическШ  Я нститутъ , въ  которомъ молодые люди, окон-
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чивипе курсъ  въ  университете, дополняли бы свое 
классическое и юридическое образоваш е изучеш емъ 
отечественныхъ древностей и палеографш, съ  тем ъ , 
чтобы виослЪ дствш  могли они занимать м еста  началь- 
яиковъ архивовъ въ разныхъ м естн остя хъ  Р оссш .

При этомъ Кадачовъ сообщ илъ, что онъ уже р е 
шился привести эту  мысль въ осуществление и проситъ  
v комиссш  сод1Ьйств1Я для разработки проекта этой 
школы.

По M’feD'fe разработки вопросовъ  объ этомъ въ комиссш , 
у Калачова въ  создавш емся уже образе  А рхеологиче- 
скаго И нститута  стала рисоваться  необходимая для него 
„надбавка", которую онъ старался разъяснить на треть- 
емъ археологическомъ с ъ е з д е  въ Ш еве  въ 1874 году; 
именно о необходимости  создать въ  главныхъ центрахъ 
Р о ссш  центральные архивы, по одному на нисколько 
губернш , и при каждомъ такомъ а рхи ва  открыть исто
рическое общество, причемъ центральный архивъ будетъ  
собирать и хранить документы, а д ей ствую щ ее  при 
яемъ И сторическое общ ество будетъ  приводить эти 
документы въ и звестн ость  и подвергать ихъ  разработке.

Комисс1я начертала проекты о главной архивной 
комиссш  и Археологическомъ И н сти туте ,  но этимъ 
ироектамъ не суждено было осущ ествиться , главнымъ 
образомъ, по недостатку средствъ.

Но Калачовъ не отказался отъ  своей мысли: не 
уд ал ось  открыть правительственный И нститутъ , могло 
у д асться  создать частный Археологичесш й Институтъ, 
который, какъ предполагалъ онъ, не будетъ  лишенъ 
поддержки отъ  правительства. Такъ оно и случилось.

Въ 1877 год у  въ  П етербурге  возникъ Археологиче- 
скш  И нститутъ  по плану, выработанному Калачовымъ 
и Высочайш е утвержденному 23 ш л я  1877 года  „поло- 
ж еш кг объ Археологическом ъ И н сти туте  въ  в и д е  о п ы 
та на 4 года  для приготовлеш я спещ алистовъ  по р у с 
ской старине и  для занятая м е стъ  въ  архивахъ нрави- 
тельственныхъ, общественныхъ и частныхъ.

15 января 1878 года  И нститутъ  былъ открыть. .



П р и ветствуя  собравш ихся на открытие Института, 
Калачовъ, между прочимъ, сказалъ: , Мирная наука др ев 
ностей... п р и готовл я еть .. . обширное поле, на которомъ 
придется ей... собирать драгоценные, yalwrfeBiHie отъ в е -  
ковыхъ бурь озтатки первобытнаго народнаго языка, 
иародныхъ вероваиШ  и обычаевъ, и зучать  письменные 
и вещественные памятники прошлой жизни для того, 
чтобы уясн и ть  себ е  весь бытъ, всю  обстановку столь 
близкихъ и дорогихъ  намъ (славянскихъ) народовъ. Но 
и древности  собственно наши— бытъ, языкъ и памятни
ки Р усск а го  госуд ар ств а  еще нами только что затрону
ты; для всесторонняго р а зсл ед оваш я  и изучения ихъ 
надлежитъ посвятить себя этом у д е л у  ц елой  м ассе  
трудолю бивы хъ  и хорош о подготовленны хъ къ нему иа 
теоретическихъ и практическихъ основахъ  любителей и 
ценителей разныхъ сторонъ отечественной старины*.

Въ эти хъ  словахъ Калачова заключается программа 
деятельности  А рхеологическаго Института. Но осуще- 
ствл ею е такой программы однимъ И нстцтутомъ было бы 
невыполнимо. Вотъ почему Калачовъ энергично настаи- 
валъ предъ А.кадем1ею Н аукъ осущ ествить  давно за д у 
манное имъ д ел о  губернскихъ и с т о р и ч е с 1Ш Хъ архивовъ 
и учены хъ  архивныхъ комиссш . Н а с т о я т я  его не были 
безплодны. А кадеш я Н аукъ выработала проектъ поло- 
ж е т я  о губернскихъ историческихъ  архивахъ  и у ч е 
ны хъ  архивныхъ комиссгяхъ, Этотъ проектъ былъ вне- 
сенъ 15 марта 1884 г. президентомъ А кадем ш  Наукъ 
(онъ же министръ вн. дел ъ), гр. Дм. Андр. Толсты мъ, 
съ  Высочайш аго соизволения, в ъ  Комитетъ министровъ, 
который призналъ это  д е л о  заслуживающ имъ полнаго 
сочувств1я и испросилъ Высочайшее со и з в о л е т е  на уч- 
режден1е такихъ комиссШ и историческихъ  архивовъ 
въ в и д е  опыта въ четы рехъ  губернскихъ  городахъ : Т в е 
ри, Рязани, Т ам бове  и Орле.

Высочайш ее со и зв о л е т е  посл ед овал о  въ 13 день 
апреля 1884 года, причемъ министру внутр. д е л ъ  п р е 
доставлено, въ  сл у ч а е  надобности и и м ею щ ихся  средствъ ,
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разрешать открытие иодобны хъ же учреж ден!#  и въ дру^ 
ги хъ  губерш яхъ.

Самыя основаш я, на которыхъ министерствомъ вну- 
треннихъ д'Ьлъ предположено было учреждение губернскихъ  
ученыхъ архивныхъ комиссий и историчес^ихъ архпвовъ, 
заключаются въ  сл’Ьдующемъ:

1 ) Д ля сосредоточеш я и вечн аго  хранешя архив' 
ныхъ д ’Ьлъ и документовъ, не требую щ ихся для' теку- 
щаго делопроизводства, но бол ее  или м енее  важныхъ 
въ историческомъ отнош ены, учреж даются въ губерш яхъ  
местные историчесш е архивы.

2) Собираше и п р и в е д е т е  въ порядокъ означенныхъ 
архивныхъ д’Ьлъ и документовъ  возлагаются на у ч 
реждаемую для сего въ губернш  ученую  архивную 
Комиссш .

3) Учевыя губернскш  архивныя К омиссш  состав 
ляются, по взаимному с о г л а ш е т ю  директора Археологи- 
ческаго И нститута  въ  С .-П етербурге  съ  мЪстнымъ гу - 
бернаторомъ, какъ изъ служащихъ, такъ и не состоя- 
щихъ на служ ба  въ губернш  лицъ, могущ ихъ  быть 
полезными К омиссш  своими познаш ями и усерд^емъ къ 
дЪйу. гъчъ  Попечитель таио-
вой Комиссш.

4; П редседатель и правитель д^ лъ  ученой  Ком- 
миссш, а въ сл у ч а е  надобности, и помощникъ пред
седателя, избираются самою КомисЫею въ  первое ей  
зас'&дате.

5) На обязанности ученой К ом иссш  лежатъ: а) раз- 
боръ д е л ъ  и документовъ, предназначеиныхъ въ гу -  
бернскихъ и у е зд н ы х ъ  архивахъ разныхъ вед ом ств ъ  къ 
уничтоженш , для вы дел еш я  изъ нихъ т е х ъ  столбцовъ 
и бумагъ, которые, по представляемому ими интересу 
въ научномъ отношенш, подлеж ать п ередаче  для хра- 
нещя въ  историческШ  архивъ; б) со ста в л ен а  таковымъ 
документамъ и дел ам ъ  надлежащихъ описей и указате
лей и в) расположеше ихъ  въ  такомъ порядке, чтобы 
они были доступ н ы  для у ч ен и х ъ  занятий.
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6 ) Коши съ  упом януты хъ  выше описей и указате 
лей и годовые отчеты о свои хъ  заня'пяхъ учены я К о
м иссш  представляютъ въ  концЪ года (не позже ноября) 
директору А рхеологическаго  И нститута, которы й дово- 
ди тъ  о нихъ до св'Ьд’Ьшя И мператорской Академш  На- 
укъ, въ вид’Ь отчета  о тр удахъ  за истекипй годъ  по 
архивному дЬлу въ т%хъ г у б е р т я х ъ ,  въ которы хъ  у ч 
реждены так1я Комиссш.

7) Ученыя Комиссш, независимо отъ  прямой своей 
обязанности, м огутъ , по мЪстнымъ обстоятелъствамъ, 
включать въ  кр^гъ своихъ  занятш  розыскаш е, описаш е 
и объясчен 1е всякихъ д р у ги х ъ  памятниковъ старины.

8 ) Р асходы , необходимые на содержание и занят!я 
учены хъ  губернскихъ архивыыхъ Комиссдй, п ок р ы в а 
ются  изъ средствъ, им ею щ ихся  въ распоряжении дирек 
тора А рхеологическаго  И нститута , и изъ М 'Ьстныхъ по- 
жертвовзнш  на пользу науки. О лицахъ же, оказыва* 
ющ ихъ К омиссш  особыя у сл у ги  своимъ у се р д 1емъ, ди- 
ректоръ И нститута  представляетъ  на у с м о т р и т е  п рези 
дента Императорской Академш  Н а ук ъ .1)

Въ силу  3 п. „Положения*, Н. В. Калачовъ, какъ 
директоръ А рхеологическаго И нститута, лично откры лъ 
4 учены я архивный Комиссш : въ Твери, Рязани, Т ам 
бов^ и Орл'Ь, а нисколько п о зд н е е — въ г. КостромЬ, и 
загЬмъ им'Ьлъ угЬщ еш е въ 1885 год у  представить п ре
зиденту Академш Наукъ свой докладъ какъ объ откры- 
Т 1И этихъ  Комиссш , такъ и о томъ, что „усп Ъ хъ  этого  
дЪла превзошелъ его ожидашя*, изъ чего можно заклю
чить, что К омиссш  эти  сразу же стали на верны й 
п у ть  работы и проявили должную энергпо.

УсггЬхъ этихъ  Комиссш  заставилъ и д р у п е  города 
хлопотать  объ открытш  у нихъ такихъ же Комиссш , 
или же „общ ествъ,, разныхъ нгшменованш.

]) „Положен1е“ это подписалъ: за министра вн. д*лъ Товарищъ Мини
стра, ( енаторъ Дурново; скрФпилъ вице-днректоръ Н. Бойсманъ; св-Ьрялъ за 
начальника отцЬленш Кондратьевъ. Напечатано „11оложеше“ 6 мая 1884 г ., 
аъ Саратов* получено 21 мая 1884 г. губернаторомъ Зубовымъ.
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Въ Саратов^, среди кружка интеллигентныхъ лицъ. 
также возникла мысль основать м естное  „И стори ко-А р 
хеологическое О бщ ество” , къ каковой мысли сочувстврн* 
но относился и саратовск 1Й губернаторъ  А л ек сей  Алек- 
сеевичъ Зубовъ, къ которому 29 января 1885 года  
письменно, для поддержки, обратился м естн ы й  старо- 
жилъ, д. ст. сов. Ал. Ив, Ш ахматовъ.

Въ этомъ п и сьм е  Ш ахм атовъ  говоритъ, что „въ  
среде небольшого кружка саратовскаго общ ества  давно 
возникла мысль устрой ства  м естн а го  „Историко Археоло* 
гическаго общ ества" и что п р и в е д е т е  этой мысли въ 
исполнеше онъ принялъ на себя, а потом у, во время 
своей поездки въ М оскву въ н оя бре  м е с я ц е  (1884 года?) 
„предварительно вошелъ тамъ въ сношенге съ  разными 
лицами, отъ которы хъ весьма много можетъ за в и с е т ь  
у сп е х ъ  будущ ихъ д е й с т в ш  предполагаемаго О бщ ества".

„Въ настоящее время, говоритъ  д а л ее  г  Ш ахматовъ , 
— по образгхамъ устава  М осковскаго Археологическаго 
Общества и устава О бщ ества И сторш  и Д ревностей  Р ос -  
сшскихъ, составленъ мною уста в ъ  „С аратовскаго  И с ю -  
рико-Археологическаго Общ ества", который онъ при на- 
с т о я щ р м ъ  письм е представилъ З у б ов у  „на предметъ 
утверж д етя  его г. Министромъ Наролнаго Просвещения".

„ Учредителями „О бщ ества4* „на  [1ервое время" и зъ 
явили желаше быть: Авд 1й И вановичъ Соколовъ (началь- 
никъ Сарат. Мариинской женской гимназш). Александръ 
Николаевичъ Минхъ (мировой судья ), Ф едоръ  Ф едо- 
ровичъ Чекалицъ (мировой судья), Михаилъ Алексан* 
дровичъ Поповъ (м естны й  зе м л е в л а д е л е ц ^ , М ихаилъ 
Викторовичъ Готовицкш и самъ авторъ  ,У ста в а “ Ал. 
Ив. Ш ахматовъ.

Лица эти уже работали по исторш  и а р хеол оп и  
местнаго края, а г  ГотовицкШ извЬстенъ м естн ом у об
ществу, какъ ор!енталистъ, свободно читающш татарсшя 
и а р а б с ш  надписи. Кроме эти хъ  лицъ, въ п и сьм е  у к а 
заны: тайн. сов. Н. В. Калачовъ, кн. 0 . С. Голицынъ, 
Д. JI. Мордовцевъ и Н. И. Костомаровъ, которые зани
мались описашемъ Саратовскаго края и которые, какъ



думалъ Ш ахматовъ, не откаж утся  принять участ1е въ 
тр уд ахъ  проектируемаго Общества.

Заканчивая свое письмо, Ш ахм атовъ  проситъ  Зубова 
сод ей ствов ать  „о сущ ествл ен ш  п р е д п о л а га е м а я  общества, 
такъ какъ только чрезъ  его  посредство  м огутъ  бы ть  
урегулированы в с е  занят!я частны хъ  лицъ по исторш , 
археологш  и этнографии нашей местности*1.

Губернаторъ Зубовъ  сочувствен н о  отнесся къ учреж 
дению въ  Саратов^ проектируемаго Общества н 7 февраля 
1885 года  отправилъ (за №  690) къ министру нар.
проев, ходатайство , въ которомъ изложено: „Ч л ен ы -у ч р е 
дители проектируемаго къ открытию въ г. С аратове  И сто- 
рико-Археологическаго Общ ества представили ко мне 
выработанный ими уставъ  Общества, съ  ходатайством ъ 
объ его утверж дений.

„В полне соч ув ствуя  д е л и  Общества, поставившей 
своею  задачею: р о з ы с к а т е  и собираш е всякаго рода др ев 
ностей я памятниковъ, относящ ихся до  и сторш  края, а 
также ооставлеше описангй историческихъ  м естн остей  
въ  Саратовской губернш , я и м ею  честь  представить 
означенный выше проект^ устава  Саратовскаго И стори- 
ко-А рхеологическаго  Общества на б л а г о у с м о т р е т е  ваш е
го высокопревосходительства  и просить объ его утверж- 
д е н ш “ .

Но вм есто  „ у т в е р ж д е т я “ Устава „И сторико-А рхеоло- 
гическаго Общества" получена была 13 ноля 1885 года 
за №  10,505 Зубовы мъ изъ министерства  н ародеаго  про- 
с в е щ е т я  бумага съ  выпиской, въ к о т и ,  изъ журнала 
(27 мая 1885 г. №  877) Ученаго Комитета министерства, 
которому было поручено р а з е м о т р е т е  проекта „У с т а в а 4*.

Въ „в ы п и ск е "  же этой сказано что, „п ри  раземотре- 
ши проекта саратовскаго И сторико-археологическаго об
щества, прежде всего, обращаетъ на себя внимаше то 
обстоятельство, что проектъ этотъ  составленъ и  подпи- 
санъ только четырьмя лицами, изъ коихъ  двое со с то я т ь  
уже членами д р у ги х ъ  одн ородны хъ  по своимъ цйлямъ 
учены хъ обществъ, М осковскаго и Туркестанскаго. Не 
заключается ли въ  этом ъ  нйкотораго указаш я на ск у 
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дость и малую распространенность ум ствен ны хъ  интере- 
совъ въ нашемъ провинщ альномъ Mipe? Предполагаемое 
ученое общество будетъ , конечно, стремиться  къ в о з б у 
ждению этихъ интересовъ, и въ  этом ъ  отнош енш  мысль 
объ его основанш въ такомъ по населенш  обширномъ 
и по средствамъ богатомъ гор од е , какъ Саратовъ, ко
нечно, заслуживаешь полнаго со ч у в сгтая  и одобреш я. Но, 
съ другой стороны, при явной н едостаточности  силъ и 
при неизбежной скудости  средствъ , не скаж ется  ли 
предполагаемое общ ество преждевременною за теею  н е- 
сколькихъ увлекающ ихся личностей, не будетъ  ли оно 
съ самаго начала учреж деш емъ мертворожденнымъ, ч и 
слящимся только на бумаге? Д аже наши университет- 
ск!е города не в с е  м огутъ  похвалиться  сущ рствован 1емъ 
ученыхъ обществъ такого рода, какъ проектируем ое Са
ратовское".

Далее отм ечаю тся  дефектыпроекта „Устава**, въ ко- 
торомъ „говорится  о раскопкахъ, о собиранш  грамотъ  и 
актовъ, о коллекщ яхъ монетъ, но не говорится  ничего о 
помещенш для всего  э то г о " ;  средствъ  для су щ еств ов а 
л и  общества слишкомъ н ед остаточ н о— всего  1 0 0  р. въ 
годъ, которые, по проекту, б у д у т ъ  составляться  изъ 
взносовъ 4 членовъ-учредителей. „Спрашивается, воскли- 
цаетъ Ученый Комитетъ, можно ли съ  этимъ начинать 
какую-либо серю зн ую  деятел ьн ость , предпринимать рас
копки, основывать коллекщ и“ .

„Правда, оговаривается  д а л ее  К омитетъ— ч то  пред
полагаются взносы  д ей стви тел ьн ы хъ  членовъ въ 1 0  р. 
ежегодно, но... пока н е т ъ  основаш я разсчиты вать на 
большое количество таковы хъ членовъ, тЬмъ м енее  на ак 
куратность или обил1е взн осовъ " .

Въ виду такихъ  соображенШ Комитетъ нашелъ б о 
лее подходящ имъ открыть въ С аратове  учен ую  губер н 
скую архивную к о м и сс ш  съ  историческ. архивомъ „на по- 
доб1е уже сущ ествую щ и хъ  Тверской, Рязанской, Тамбов
ской и Орловской", что было бы согласн о  съ  ж е л а те м ъ  
Н. В. Калачова, сд ел авш аго  „п о  этом у  сл уч аю  весьма 
авторитетное заявлен1е о возможности учр еж деш а  въ
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Саратов^" такой именно Комиссш, тЪмъ болЪе, что 
„въ  весьма сущ ественны хъ чертахъ  эти архивныя ко- 
м иссш  сходятся  по своему назначенш  съ  предполагав- 
мымъ въ С аратове И сторико-А рхеологическим ъ  Обще- 
ствомъ, преслЪдуютъ тЪ же цъли и зучеш я  м естн ой  ста 
рины, для чего, прежде всего, необходимо собираш е, при
в е д е т е  въ и звестн ость  и онисаш е дЪлъ и докум ентовъ , 
хранящихся въ мЪстныхъ а р хи вахъ “ ; кроме того , „в ъ  
самомъ положении объ архивны хъ губернскихъ  комис- 
с^яхъ прямо сказано, ч то “ оне... „м огу тъ , по м естн ы м ъ  
обстоятел ьствам ^  включать въ к р у гъ  свои хъ  занятШ 
розыскаше, o im caH ie  и объяснеш е всякихъ другихъ  па' 
мятниковъ старины, т. е. помимо документальны хъ и 
письм енны хъ".

Но особепно важнымъ обстоятельством ъ Комитетъ 
считаетъ то. что „учреж деш е архивны хъ  комиссий пред- 
полагаетъ взаим одей ств 1е правительства и общ ества" , 
такъ какъ, члены и хъ  назначаются по соглашению д и 
ректора А рхеологическаго  И нститута  въ С .-П етербурге  
съ  м'Ёстнымъ губернаторомъ какъ изъ служ ащ ихъ, такъ 
и не состоящ и хъ  на сл у ж б е  л и ц ъ “ ; расходы  же, необхо
димые на содержащ е и занят1я ком иссш , „покрываю тся 
изъ  средствъ, им ею щ ихся  въ распоряженш  директора 
Археологическаго  И нститута  и изъ м естн ы х ъ  п о ж е р тв о 
ван ы  на пользу науки".

А  отсю да  — заключаетъ Комитетъ,— „ясно, что учены я 
архивныя комиссш , съ  одной стороны, открываютъ путь  
къ научной дея тел ьн ости  м естны м ъ любителямъ стар и 
ны..., а съ  др угой  стороны, он е  и матер1ал ы ю  и нрав
ственно обезпечиваютъ прочность существования и п о 
лезное наиравлеше деятельн ости  ученаго учреждения. 
Въ ви ду  такой очевидной вы годы  соединеш я силъ  и 
ср ед ствъ "  Комитетъ полагалъ, что „бы л о бы не лищ- 
нимъ обратить внимаше лицъ, п одписавш ихъ  проектъ 
устава  саратовскаго И сторико-А рхеологическаго  Общ е
ства, на представляю щ ую ся имъ возможность войти 
предварительно въ  сн о ш е и я  съ  директоромъ Археоло* 
гическаго Института.., и ходатайствовать  чрезъ посред-
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етво его, или же прямо предъ министромъ внутреннихъ 
д ел ъ  объ открытш въ С аратове ученой  архивной ко- 
миссщ и м естнаго  историческаго архива, если  возможно, 
съ  музеемъ для древностей вещ ественны хъ ‘4

Что касается проекта устава  въ тепереш немъ его 
виде, то „изложеше его, по м нЬнш  Комитета, нуждается 
въ исправлешяхъ и у л у ч ш е ш я х ъ " .  Такъ, 1) въ § 2  ска 
зано, что общество имЪетъ ц ел ью  п р о и з в е д е т е  раско- 
покъ кургановъ и „д р у ги хъ  м естностей* въ Саратовской 
губернш. Выражеше „и др уги хъ  м естн остей "  Комитетъ 
нашелъ ,.неуместны м ъ“ и предложилъ зам енить  его с л о 
вами „земляныхъ насыпей" или „первобы тяы хъ  с о о р у 
жений* и т. п., ибо „нужно показать, что общ ество не 
угрожаетъ раскапывать целы я поля и деревни, населен
ный и не населенныя м естн ости  гу б е р н ш " :  2 ) §  б изло- 
женъ весьма неудовлетворительно въ л итературн ом ъ  от- 
ношеши: „Общество обязано обнародывать тр у д ы  свои 
посредствомъ печаташ я въ Саратовскомъ Сборник*, и з 
дающемся Саратовскимь Статистичеекимъ Комитетом ь 
безденежно". Слово „безденеж но"— неподходящ ее и о т н о 
сится и къ слову „п ечаташ я “ и къ слову  „издаю щ ем 
ся"; а дальше изложено такъ, что члены общ ества мо- 
гутъ печатать въ частныхъ иерш дическихъ издаш яхъ  
только необработанные свои труды , сырые матер 1алы и 
ихъ оп и са те ,  и лишаются права печатать  что либо 
виолн1> отделанное и литературное; 3) въ  § 10  сказано, что 
„въ  действительные члены Общества избираю тся лица, 
заявивипя Своими трудами и познаш ями по исторш  
или археолопи  y 4 acTje въ цЪляхъ общества**. Комитетъ 
предложилъ свою редакцпо: „извЪстныя своими позна- 
шямя въ местной  исторш  и а р х еол оп и  я способяы я  
своими трудами сод ей ствов ать  достижение целей  общ е
ства*; 4) въ § 13 неловко выражена очень простая и п о 
нятная мысль: „Д ействи тельн ы е члены обязаны с о д е й 
ствовать целямъ общества археологическими пам ят ника
ми своихъ собраний или и з ы с к а т й “ , в м е сто  „откры вая 
доступъ  къ нимъ или облегчая возмож ность ознакомле- 
шя съ  ними". 5) въ  § / 1 7  о почетны хъ членахъ общ е
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ства сказано неопределенно и неясно. Т ребуется  все  пе*- 
ределать ; 6) въ §  42 сказано: „члены-корреспонденты 
м огутъ  высказывать свои  мнйшя только въ научны хъ  
о б с у ж д е т я х ъ /  в м есто  „въ  су ж д еш я х ъ  по научны м ъ во* 
п р осам ъ “ .

Такое з а к л ю ч е т е  свое Ученый Комитетъ  предста- 
вилъ 28 мая 1885 г. „на б л а г о у с м о т р е т е *  министра 
народнаго просвещ еш я, товарищ ъ коего, кн, Волконский, 
вполне соглаш аясь съ  зам ечаш я м и  и заклю чеш емъ 
Ученаго Комитета, возвратилъ проектъ У става при б у 
м аге  отъ в ш л я  1885 года за №  10,505 на имч Сара-
товскаго губернатора, а послЪдщй отношен1емъ, отъ  17 
ноля 1885 года за №  2915, у вед ом и л ъ  подателя проекта 
устава  А.. Ив Ш ахм атова  о возвращ енш  проекта, съ  
и р и л ож етем ъ  выписки изъ журнала Ученаго Комитета 
при м инистерстве народнаго просвеш еш я.

Проектъ Устава былъ заново переработанъ и вы- 
правленъ согласно вышесказаннымъ указаш ямъ Ученаго 
Комитета, что видно, между прочимъ, изъ того, что въ 
проектъ внесены подлинныя выражешя Ученаго Комите
та, какъ, напр, „первобы тны хъ  соор уж еш й “ (въ  § 2) и 
др.; а фраза о высказыванш  чденами-корреспондентами 
своихъ  мнгЬнШ со в с е м ъ  вы черкнута  изъ  §  42.

Самое назваше проекта устава  было теперь др у гое  
—  „П роектъ устава  Саратовскаго общ ества и сторш , архз 
ол огш  и этн огр аф ш “ . Изложенъ онъ былъ короче и л и 
тературнее, ч е м ъ  прежшй проектъ. Д оставленъ  онъ былъ 
А. Ив. Ш ахм атовы м ъ въ  типографпо саратовской  гу б ер н 
ской Земской Управы для н а п е ч а т а т я  въ  кол и ч еств е  
25 экземпляровъ, но губернаторъ  Зубовъ , на запросъ  
Управы, можно-ли напечатать проектъ, отв ети л ъ  (22 сент. 
№  3777), что такого разреш еш я дать онъ не можетъ „въ  
ви ду  того , что подобный произведеш я печати, согласно 
циркулярнаго разъяснеш я министра вя. д е л ъ  отъ  10 
ноября 1875 г. №  5238. вы пускаю тся  въ- св-Ьтъ съ  раз- 
р е ш е т я  обш ихъ цензурны хъ установлений; когда  же раз* 
рЪшеше отъ пензуры  на н а п е ч а т а т е  проекта было дано, 
Ш ахм атовъ  письмомъ отъ  17 ока?. 1885 г. проси л ъ  З у 
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бова „о препровожденш* измЪненнаго проекта и п рило
ж енная къ нему „объ я сн еш я " ,  по п оводу  замечанш  
Ученаго Комитета, министру народнаго просвещеА1я 
„для утв ер ж д ен а  и разсм отреш я*. И проектъ и „ о б ъ 
яснение" были подписаны  однимъ г. Ш ахм атовы м и „по 
уполномочпо г.г. членовъ— учредителей".

Въ этомъ „объ я сн ен ш “ , адресованномъ Н. В. Кала
чову, Ш ахматовъ  пишетъ: „Все члены-учредители
предполагаемаго нами общ ества— по преим ущ еству  м е с т 
ные помещики, проводящее л е т о  по деревяямъ своимъ, 
какъ и я самъ, а потому, чтобы познакомить ихъ  съ  
содержашемъ письма вашего .. и съ  выпискою журнала 
Ученаго Комитета, приходилось  выжидать сл уч аевъ  на
шего стол к н ов етя  въ Саратове, и результатомъ такихъ 
свидашй было поручеш е м не представить въ Ученый 
Комитетъ объяснеш е по поводу  соображенш , высказан- 
ныхъ въ ж урнале его отъ  27 мая, исправить проектъ 
устава Саратовскаго общ ества согласн о  едгЬланныхъ за* 
мечашй Комитетомъ и вновь п росить  объ его утверж де
ние что мною и исполнено/ 1

..Позволяю се б е  высказать вашему п р евосход и тел ь 
ству, что п о ст а н о в л е т е  У ченаго Комитета отъ  27 мая 
по поводу утверж деш я проекта устава  нашего общ ества 
крайне прискорбно въ  особенности  потому, что оно о с н о 
вано всеи^ло на заявлены  вашемъ, дворянина нашей же 
губернш, отъ  котораго мы разсчитывали в ст р е ти т ь  не 
одно сочувств 1е, но (и) больш ую помощь въ  м инистерстве  
народн. проев, по утверж деш ю  устава  м £стн аго  Истори- 
ко-Археологическаго Общ ества".

„Мысль объ у ст р о й ст в е  въ С аратове таковаго О бщ е
ства бродила давно уже въ с р е д е  лучш аго  саратовск. общ е
ства. Еще князь Гагаринъ (бы вш ш губерн аторъ еар атовекш ), 
Давыдовъ и Рославлевъ (бывтше губернск!е предвод и те
ли дворянства) старались осущ естви ть  э ту  мысль. За ихъ 
время стали появляться въ ж урналахъ С тат^стическаго 
Комитета и стор и ч еск и  статьи М ордовцева (секретаря 
Комитета), Соколова (А. Ив., бывш аго директора мужской 
гимназш) и др. лицъ; некоторы й частлы я лица занялись
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раскопкою кургановъ около Саратова и найденное въ  
нихъ было пожертвовано въ кабияетъ м естной  гимназш; 
н екоторы е занимались с о б и р а т е л ь  монетъ, поп ад аю щ их
ся въ  курганахъ дер. Увека, которыя вы сы лались въ 
казанскш у н и в е р с и т е т у .

„За  время кн. Гагарина было составлено нисколько 
комиссий лля разбора стары хъ  архивны хъ дЪлъ по раз- 
вымъ присутственны мъ мЪстамъ для распред^леш я: ко- 
торыя изъ тЪхъ дЪлъ полезно оставить на х р а н е т е .  
которыя м огутъ  подлежать уничтожеш ю. Губерн ским ь 
дворянскымъ собрагпемъ я  былъ избранъ лредсЪдателемъ 
одной изъ такихъ комиссш  по разбору архива д е п у 
т а т с к а я  собраш я. По любви къ д'Ьлу, задачу свою  я 
исполнилъ, но работаль только одинъ съ  помощью с в о 
его письмоводителя. Въ члены д р у ги х ъ  ком иссш  адм и- 
нистращ ею  было избрано, приглаш ено и назьапось очень 
много лицъ. -м н о г о  было обещ ано и говорено, но ничего 
почти не сделано. М ежду тЬмъ архивы казенной пал а
ты, губернскаго правлешя и бывшей конторы иностран- 
ныхъ поселенцевъ, представляющее очень много интереса 
для и сторш  края, остаю тся  нетронутыми по cie время, 
такъ  какъ нельзя считать  за разборъ ихъ то, что отъ  вре
мени до времени рылись въ нихъ  покойный К о ст о м а р о в у  
М ордовцевъ, Чекалинъ, Соколовъ  (А. Ив.) и- еще н и 
сколько лицъ, отыскивая имъ нужныя сь 'Ьд 'Ьтя и  мате- 
pi ал ы “ .

„Гапкинъ-Врасскш  за 9 1Д лЬтъ губернаторства  въ 
Саратов^ старался осущ ествить  идею устрой ства  м1встна- 
го  И сторико-Археологическаго Общества и Музея, для 
котораго при Статистическом ъ Комитет!* собраны, по ини- 
т а т и в Ъ  Галкива-Врасскаго, много разньгхъ предметовъ 
по археологии и этнографш. Въ тЪхъ же в и д а х ь  за в р е 
мя управления г у б е р т е й  0 .  Ив. Тимирязева сталъ  изда 
ваться при Статистическомъ Комитет^ „СаратовскШ  С бор
н и к ^  для описан 1я края въ статистическомъ, археоло
г и ч е с к о м у  историческомъ и этнографическомъ отноше- 
ш яхъ. Издание этого  „С борника *4 выдержало только два 
выпуска, но не вслг&дств1е недостатка матер1аловъ для
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пом^щенш въ немъ, а единственно за я е и м е т е м ъ  пра
вильной организацш и наиравлен1я д е л а  издаш я „Сбор* 
ника8 и ограничвяныхъ сред ствъ  С татясгяческаго  Коми
тета. Одновременно почти явилось  предложея1е г. Б о г о 
любова (Н. П )  объ у ст р о й ст в е  въ С аратове Радищ ев- 
скаго музея изъ потертвован н ы хъ  имъ картинъ, вещей и 
разныхъ предмеговъ искусства , и тогда  мысль объ 
устройстве АрхеолоГическаго музея остал ась  на заднемъ 
плане11.

..Все эти обстоятельства заставили любителей д р ев 
ности и исторш своего родного края соединиться  въ б о 
лее тесный кружокъ и, на основанш  вашихъ же (Кала
чева) разговоровъ съ  нын’Ьшнимъ начальвикомъ губер- 
нш А. А. Зубовымъ за время посЬш ешя вашимъ прево- 
сходительствомъ Саратова года  два тому назадъ, п ред 
положили (мы) образовать въ С аратове отделение или 
Московскаго Археологи ческаго Общества, такъ какъ н е 
которые изъ насъ со стоя ть  уже членами-корреспонден- 
тами, или о т д е л е т е  О бщ ества Любителей Д ревностей  
РоссШскихъ. Всл 1здств1е моихъ личны хъ  бес^ дъ  съ  по- 
койнымъ гр. А. С Уваровымъ и Ив. Ег. Забелины м ъ 
оказалось устройство въ С аратове отд ел еш я  котораго- 
нибудь изъ этихъ Обществъ, въ силу  и хъ  уставовъ , не
возможно. Тогда, но со в е т у  ихъ, Уварова и З абелина, 
нриступлено было къ составлений, но образцамъ уста - 
вовъ ихъ обществъ, проекта сам остоятельнаго саратов 
скаго Историко-Археологическаго Общества.

„Собственно говоря, продолжаетъ г. Ш а х м а то в ъ 0 —  
Общество наше de facto сущ ествуетъ  уже н есколько  
Л’Ьтъ въ лице: А. Ив. Соколова, кн. 0 .  С. Голицына,
А. Я. Мяяхъ, 0. 0 . Чекалияа и меня, и м е е т ся  даже зача- 
ю къ  музея, состоящей. кром е археологическихъ  вещей, 
изъ библюграфическихъ редкостей , н еск ол ьк и хъ  свит- 
ковъ старинныхъ актовъ и д е л ъ  XVTI в. и др. нредметовь, 
намечен ныхъ для пожертвования въ  будущ ш  музей 
Общества, когда оно будетъ  утверждено, или въ музей 
Археологической Комиссш, но не иначе какъ съ  отведе- 
шемъ въ ономъ для Общества нашего отдел ьн ой  ком
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наты. ВсЪмъ бьгло и звестн о  объ устр ой ст в ^  правитель- 
ствомъ въ  г у б е р и я х ъ  учен ы хъ  А р хеол оги чески хъ  Комис- 
сШ, извЪстенъ былъ и к ругъ  ихъ  дЁ йствш , но никогда 
не приходило мысли, чтобы  у ст р ой ст в о  эти хъ  Комиссий 
могло послуж ить п репятств 1емъ къ утверждение* состав- 
леннаго нами проекта устава  Саратовскаго Общества, 
устраиваемаго по частной инищатив'Ё. Н апротивъ, покой
ный гр. А л ексей  СергЪевччъ (УварОвъ) отн есся  къ уч- 
реж денш  Общества въ Саратов^ очень сочувственно. 
Иванъ Егоровичъ (ЗабЪлинъ) обЪщалъ принять участ1е 
въ тр удахъ  нашего Общества сообщ еш ем ъ всего, что 
в стречен о  будетъ  имъ въ  московскихъ архивахъ  по 
устрой ству  въ район'Ь нынеш ней Саратовской губернш  
по Вол^гЪ подворШ  Н овоспасскаго , В оскресенскаго  и др. 
монастырей, а также относительно Увека; Николевъ —по 
архиву министерства ю стицш , Т окм аковъ— по архиву 
мин-ва иностран. дЪлъ изъявили готовн ость  принять 
участ1е въ тр удахъ  проектируемаго Сарат. Общества. 
ЗдЪсь, въ С а р а т ов ^  лицъ, приглаш енныхъ и изъявив- 
ш ихъ  ж е л а т е  быть членами-учредителями Историко- 
А рхеологическаго Общества, действител ьн о  немного, п о 
ка только 16, и это  не вслЪдств1е ск уд ости  и малой 
распространенности ум ствен н ы хъ  интересовъ въ нашемъ 
провинщальномъ Mip'fe, какъ предположилъ Ученый Ко- 
митетъ, видя 4 подписи  на проект^ устава, а потому, 
что мы положили за правило, для устраненхя мертворо- 
жденности Общества, пригласить къ участио въ учреж де
н ы  онаго только лицъ, которыя м огу тъ  действител ьн о  
принести пользу Обществу трудами своими и знашемъ, 
не увлекаясь въ  эти х ъ  приглаш еш яхъ и в ъ  выборахъ 
ни богатствомъ, ни общественнымъ п о л о ж е те м ъ , ни чи
нами нам'Ьченнаго лица, и чтобы  члены-учредители 
были попреимущ еству  изъ м'йстныхъ дворянъ. изв'Ьст- 
ныхъ своею любовйо къ и стор ш  и археологш  края. Вы
ходить изъ тЬ снаго  кружка д р у гъ  др уга  хорош о знако- 
мыхъ, приглашая въ учредители  О бщ ества вс'Ьхъ, за- 
явившихъ ж е л а т е  быть таковыми, для увеличеш я числа 
членовъ съ  денежной точки зр1ш я ,  мы находимъ неудоб-
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нымъ до утверждешя проекта устава, во первыхъ, п ото 
му, что въ среде  кружка, состоящ аго  въ  настоящ ее вре
мя чпенами-учредителями Сарат. И стор .-А рхеологич . 
Общества всегда н айдутся  денежныя сред ства  для на
чала дЬйствШ Общества, а, во вторы хъ, на основанш  
полной уверенности, что по утверж денш  проекта устава  
Общества при первомъ губернскомъ земскомъ или дво- 
рянскомъ собранш явится  много желающихъ примкнуть 
къ нащему кружку въ к ачестве  членовъ Общества, и вы- 
боръ ихъ мы будемъ по возможности д е л а т ь  правильно 
и по баллотировке.

Первоначальный проектъ устава нашего Общества 
при представленш его въ м инистерство (нар проев.) былъ 
подписанъ только 4 лицами, и это  в сл ед ст в !е  того , что 
часть членовъ-учредителей состои тъ  изъ представителей 
дворянства, мировыхъ судей , которые находятся  п о ст о 
янно въ уездахъ ; некоторы е проводить зиму въ П етер
бурге или Москве, д р у п е  по дел ам ъ  служ бы н аход и 
лись въ отлучке въ у е з д е  или П етербурге , какъ, напр., 
М. А. Поповъ, который лично былъ въ  д о м е  Вашего Пр- 
ва просить принять участие въ н&шемъ О бщ естве , а по
тому выжидать или разсылать проектъ для подписи  
всехъ членовъ было немыслимо. В ъ  настоящ ее время 
вновь высланный въ м инистерство уставъ  нашего Общ е
ства, исправленный согласн о замечаний Ученаго К омите
та сь  добавлетемъ къ к р угу  д ея тел ьн ости  О бщ ества и 
этнографш края, а также объяснен 1я на в с е  т е  з а м е ч а 
ния Комитета подписаны  мною однимъ, такъ какъ, пока 
переписывались они набело, опять  н е т ъ  на лицо въ  Са
ратове никого изъ членовъ“ .

Въ заключение Ш ахм атовъ  п роситъ  Калачова ока
зать содейств1е по учреждению въ г. С аратове Общества 
исторш, археологш и этнографш.

Зубовъ то и другое , т. е. и проектъ, и „о б ъ я сн е ш е 41

г. Шахматова представилъ министру народнаго п р о св е -  
щешя 27 октября 1885 года  съ  особой б ум а гой — хода- 
тайствомъ отъ себя за  №  4317. Но какая су д ьба  п о ст и г 
ла это ходатайство— неизвестно; изъ  „д е л а  объ  откры-
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тш Саратовской Ученой Архивной К ом иссш " также ни
чего не видно. B'bpH'fee всего, что министерство народн. 
проев, оставило его „безъ  посл^дствШ “ .

И звестно только, что З убовъ  послалъ министру свое 
ходатайство уже посл ’Ь получеш я (8  того  же октября) отъ 
директора А рхеологическаго  И н сти тута  Н. В. Калачова 
письма отъ  6 октября за №  1 0 0 , въ коемъ, между про- 
чимъ, Калачовъ писалъ о своемъ намЪреши быть въ Са
ратов^ „меж ду 18 и 2 0  числами ок тя бр я .,  съ  тою  цЪлью, 
чтобы собрать болЪе д остоверн ы й  с в ^ д Ъ т я  о находя
щ ихся близь этого  города  сл'Ьдахъ арабскаго городка 
Увека, о котором ъ4*, по его представченпо, было „доло
жено Г осуд арю  И мператору". А зат£мъ, въ конц* п ись
ма Калачовъ п роси ть  З убова  „на  тотъ  случай, если бы" 
онъ, Зубовъ , „призналъ полезнымъ открыть въ одно изъ 
означенныхъ чиселъ (18 или 2 0  октября) упомянутую 
архивную ком и ссш , пригласить  къ таковому дню мЪст- 
ныхъ любителей старины, которые могли-бы принять 
участде въ зас ’Ьданш, им^ющемъ быть по случаю  озна- 
ченнаго о тк р ь ш я “ .

Такъ какъ Калачовъ зд'Ьсь д ^ йствовал ъ  не за свой 
страхъ, а по соглаш еш ю  съ  министерствомъ народнаго 
н р о с в й щ е тя ,  и такъ какъ между ними уже реш ено было 
открыть въ Саратов^ именно У ченую  А рхивную  Комие- 
ciio съ  историческимъ при ней архивомъ, а не Общество 
исторш , а рхеол оп и  и этнографш, то естественно, что 
министерство иароднаго просвЪщешя отклонило новый 
проектъ новаго саратовскаго Общества, и З убову  съ  авто
рами этого  иоваго проекта оставалось  только подчинить
ся министерскому р^шенпо.

Они и подчинились.
Зубовъ  9 октября 1885 года разослалъ письма: 

А в д т  Ив. Соколову, А, И. Ш ахм атову, А. Н. Минхъ, 
Мих. Ал. П опову, 0 . 0 .  Чекалину, М- Викт. Готовицко- 
му и Вл. Петр. Сартори,— съ  приглаш еш емъ на 17-е число 
октября прибыть въ его, Зубова, квартиру въ 1 часъ 
дня „для п р едвари тел ьн ая  совЪщашя по поводу  про
ектируемой къ отк р ы тш  ученой архивной Комиссш*1,
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присовокупивъ, что предположеше объ открытш  (въ Са
ратове) Общества исторш  и древностей... не осу щ еств и 
лось, такъ какъ Ученый Комитетъ мин. нар, просвЪще- 
гпя призналъ за лучшее, по мысли сенатора, директора 
Археолог. И нститута г, Калачова, учредить въ г. Сара
тов^...местную ученую  архивную К ом иссш  съ  со сто я 
щими при ней историческим ъ архивомъ и м узеем ъ “

Изъ приглашенныхъ на совещание лицъ не явился 
одинъ 0. 0, Чекалинъ, „не имея,,.возможности по д е -  
ламъ“ своей „службы прибыть въ Саратовъ къ назна
ченному сроку®, но обещ ался  „съ  удовольствьемъ...при
нять посильное участие въ б удущ и хъ  тр уд ахъ  А рхивной  
Коммиссш“ .

Въ чемъ состояло „предварительное совещание* б у 
дущихъ членовъ-учредителей Ученой А рхивной Комис
сш — не известно, такъ какъ никакихъ записей объ 
этомъ сов'Ьщанш не остал ось , да  едвали оно и было, 
такъ какъ Зубовъ 14 октября иолучилъ  отъ  Калачова 
со ставши Ртищево телеграмму такого содержашя: „У в е 
домляю ваше превосходительство: отправясь (изъ^ М оск 
вы (въ Саратовъ), дорогой  заболелъ  серьезно. Лежу. (Къ) 
назначенному сроку (въ ) С аратове быть не могу. Ка- 
лачовъ“ .

.Болезнь Калачова обострилась. Съ тр удом ъ  добрал
ся онъ до своей семьи, проживавшей въ  то  время въ 
«воемъ имен}и при сел е  Волхонщине, Сердобскаго у е з д а ,  
и здгЬсь умеръ 25 окт. 1885 года.

Со смертью его, д е л о  объ открытш  въ С аратове 
Ученой Архивной К омиссш  долго оставалось въ не- 
определенномъ положенш, и Зубовъ  бумагой  отъ  28 д е 
кабря 1885 года за №  5517 спраш ивалъ министра внут. 
делъ, какъ ему въ  данномъ сл у ч а е  п оступи ть?  „П р и 
знавая, съ своей с т о р о н ы /  писалъ З уб овъ ,— „весьм а же- 
лательнымъ о т к р ь т е  м естн ой  ученой архивной Комис
сш въ Саратове съ  историческим ъ при ней архивомъ, 
на передачу въ который д е л ъ  упраздненны хъ суд ебн ы хъ  
м'Ьстъ Саратовской губерш и п осл ед овал о  въ 4 — 16 день 
сентября сего года  Высочайш ее соизволеше, я им ею
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честь почтительнейш е испрашивать указаш й Вашего С1я- 
тельства по воп росу  о томъ, какъ мнЪ п оступ и ть  въ 
предлежашемъ д ’Ьл’Ь, такъ какъ на основачш  Высочайше 
утвержденнаго въ 13 день апр ел я  1884 года  положешя 
Комитета М инистровъ разрЪшеше о т к р ь т я  мЪстныхъ уче- 
ныхъ архивныхъ КомиссШ зависитъ отъ ycMOTp"feHifl Ваше
го С1ятельства“ . ДалЪе Зубовъ  докладываетъ „о  весьма су- 
щественномъ затрудненш . которое встрЪчаетъ открыт!е 
въ Саратов^ такой К омиссш  и заключается въ отсут- 
ствш ...иригоднаго для засЪдашй К ом иссш  и хранешя 
ея дгЬлъ помЪщешя. Пом’Ьщеше такое возможно было бы 
прюбрЪстй путемъ найма, на который, равно какъ на 
возм’Ьщеше расходовъ  по пршсканпо для названной К о
м иссш , на возм'Ыцете издержекъ на канцелярсшя потреб
ности и д р у п я , въ распоряжеш и моемъ,— заканчиваетъ 
З убовъ ,— нЪтъ никакихъ ср е д ст в ъ “ .

На этотъ  запросъ З убовъ  получилъ  20 января 1886 
год а  отъ  тов. министра Плеве уведомленье, отъ  14 якв. 
№  1088, что министръ вн. дЬлъ не встрЪчаетъ препят- 
ств1й къ откры тш  въ Саратов^ ученой  архивной К ом ис
сш  „на основаш яхъ, Высочайш е одобренныхъ 13 А п р ел я  
1884 г. по положенно Комитета М инистровъ". Но такъ 
какъ самое откры п е Комиссш обусловливается  н еобхо 
димостью  ассигноваш я денежныхъ средствъ  на наемъ 
помещенья для засЪдашй К омиссш  и хранешя ея д ’Ьлъ, 
а также на наемъ сторожа и на канцелярсшя потребно
сти, то З убову  „необходимо, согласно п. п. 3 и 8 ци р 
к у л я р н а я  предложенья министерства отъ  6  мая 1884 г. 
за №  4, войти предварительно въ соглаш еш е съ  дирек- 
торомъ А рхеологическаго  И нститута, тайн совЪтникомъ 
Андреевскимъ

Но вм есто  того, чтобы  войти въ соглаш еш е съ  А н д 
реевскимъ, Зубовъ отправилъ въ министерство вн. дЬлъ 
новое ходатайство объ утвержденш  прежняго проекта 
У става „И оторико-А рхелогическаго Общества*. И сд £ -  
лалъ онъ это, надо полагать, по настойчивой  ггросьбЪ 
вышесказанныхъ лицъ, совершенно скептически, даже 
подозрительно относивш ихся къ саомй ицеЪ учены хъ
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архивныхъ Комиссш и, наоборотъ, любовно относивш ихся 
къ своему д е т и щ у — „И стори ко-А рхеологи ческом у  Обще
ству*, о т к р ы т  котораго въ С аратове  они добивались 
всякими способами и не смотря на явное несочувств{е  
къ этому Обществу въ  П етербург^ , особенно въ Архео- 
логическомъ И нститута.

Вскоре изъ министерства вн. дгЬлъ, по департам ен
ту общихъ д ’Ьлъ, пришло (6  марта, за №  5031) у в е д о м 
ленье, что „ны не же министръ нар, проев, препроводилъ 
на заключеше министерства вн. д ’Ьлъ проектъ устава  
предполагаемая къ открытпо въ  С аратове  „Историки- 
Археологическаго О бщ ества", „къ  утверж ден ш  котораго 
въ Саратове Статсъ-Секретарь Д еляновъ  препятствш  не 
встречаетъ* 2).

Но сообщая объ этомъ Зубову , департаментъ общ ихъ  
д ’Ьлъ проситъ его „ с ъ  возвращешемъ п р и л а га ем а я  
проекта устава н а зван н ая  общ ества увед ом и ть : 1 ) то 
ли это обществб, о которомъ упом януто въ  предста - 
вленш“ его, Зубова, „за  №  5517; 2 ) предполагается  
ли учредить это Общество независимо отъ  ученой  архи в
ной Комиссш и и с т о р и ч е с к а я  музея и въ  такомъ слу^ 
чае нужно MLrknie вашего превосходительства  относи
тельно сего устава; 3) насколько будетъ  удобно с о в м е 
стное существоваше эти хъ  д в у х ъ  учреж дены , преслЪ- 
дующихъ одинаковыя цели; 4) удобно ли будетъ , при 
образованы ученой архивной Комиссш, сохранить § 4-й 
проектируемая устава  и 5) въ  какомъ полож ены  нахо
дится ныне д ел о  объ учреж ден ы  въ С аратове  ученой  
архивной Комиссш на указанныхъ въ отзы в е  министер
ства вн. д ел ъ  за №  1088 о сн ов аш я х ъ “ .

На этотъ запросъ Зубовъ  9 апр ел я  1886 года  от- 
ветилъ (Ха 1654), что „общ ество, проектируемое назван-

2) Впосд1здств10 Дедяновъ отказался отъ своего мн'Ьшя; такъ, Саратов. 
Губ. Правле^е въ отношенш своемъ отъ 11 янв. 1888 г. № 164 уведомило 
Шахматова, что Дедяновъ „къ сбразовавш  въ Саратов* Общества Исторш, 
археолопи и этнограф1а“ ве нашедъ „достаточвыхь осноеавш “ . Основываясь 
на отзыв1з бывшаго сарат. губ-pa и заключенш Учеваш Ком. Мин. Нар. Пр. 
находившихъ, что лучше открыть въ Саратов^ ученую арх. Кои., Деляновъ 
„предпочитает!." открыть именно таковую Комиссш.
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нымъ уставомъ (т. е. у ставом ъ  Общества исторш , архе
о л о г и  и  этнографш, который, т. е. уст авъ при  сем ь  воз
вращался въ департаментъ о б щ и х ъ  Д’Ь л ъ  мин. вн. делъ), 
отличествуетъ  отъ губернской  ученой архивной Комис
сш , по поводу которой я им-Ьлъ честь входить съ  пред- 
ставлен!емъ къ его Ыятельству, господину министру вн. 
д'Ьлъ 28 декабря истекшаго (1885) года  за №  5517. 
Отличю это обусловливается  какъ содержан!емъ § 2 

препровождаемаго у сего  проекта у ста ва  общества 
и стор 1и, археологш  и этнографш , такъ и тем и  целями, 
который должны главнымъ образомъ пресл ед овать  губерн- 
скья ученыя архивныя Комиссш , открываемый на основаш- 
яхъ, Высочайш е одобренныхъ 13 апр ел я  1884 г. по по* 
л ож еш к. комитета м инистровъ .“

„Такимъ образомъ, заключаешь З у б о в ъ — деятел ьн ость  
проектируемаго уставом ъ  Саратовскаго Общества и ст о 
рш, археологш  и этнографш представляется  более  ши
рокою и разностороннею деятельность , тймЪ ученой  архив
ной комиссш*.

Т-Ьмъ не менее сущ ествоваш е эти хъ  д в у х ъ  учреж- 
деш й въ одно и тоже время представляется, по м н е н т  
Зубова, нежелательнымъ, и лично онъ настаивалъ на ско- 
р'Ьйшемъ открыли въ С аратове Ученой А рхивной Комио- 
с!и, къ чему и предпринимал^ в се  зависящая отъ  него 
м еры . На открьш е таковой Комиссш , гов ор и ть  Зубовъ, 
испрошено уже разрешеше министра вн. д ел ъ ; воиросъ 
же о суш ествованш  ея зависитъ  н ы не отъ  того, изъ 
яви ть  ли директоръ А рхеологическаго И н сти тута  свое 
согласие на воспособлеш е денежными средствам и, д оста 
точными для отвода помещен!я комиссш  и для другихъ  
потребностей, о которыхъ онъ, Зубовъ, лично говорилъ 
съ  нимъ, директоромъ, въ п осл ед н ю ю  свою  поездк.у въ 
П етербургъ  по д ел ам ъ  своей службы.

Относясь отрицательно къ целямъ , преследуемы м ъ 
проектируемымъ Обществомъ исторш , археол огш  и этно
графш, Зубовъ  пишетъ, что эти ц ел и  безъ ущерба для 
д ел а  могли бы, по его мненпо, „найти свое о су щ е ст в л е т е  
...въ развитш  деятел ьн ости  и въ тр уд ахъ  м естн аго  Ста-
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тистическаго Комитета... и въ ученой архивной К омиссш . 
Предпочтете же п оследн ем у и сх од у  сл е д у е тъ  отдать и 
потому, что Саратовская губернзя не можетъ въ ср ед е  
своего населешя насчитать настолько достаточное  число 
лшгь, преследую щ ихъ интересы знан!я, чтобы сформи- 
роваше особаго Общества исторш , археологш  и этн огр а 
фш не отразилось неблагоцр 1ятно на деятельности  м е ст -  
наго Статистическаго Комитета и ученой архивной К о 
миссш и на чи сл е  членовъ и х ъ .“

Обращаясь, въ частности, къ разем отрен ш  о тд ел ь -  
ныхъ §§  устава проектируемаго къ откры тш  Общества 
исторш, археологш и этнографш, Зуб^вь считаетъ  необ- 
ходимымъ остановиться на § §  4, 45 и 46 устава. Онъ 
находитъ, что § 4 предоставляетъ  председателю  Общ е
ства право извлекать нужныя для него, п редседател я , 
сведенья изъ разныхъ архивовь  и брать подлинныя д!>- 
ла, документы, книги, рукописи.

Но, во первыхъ, говори ть  Зубовъ, редакщ я этого  § 
страдаетъ неопределенностью, а, во вторыхъ, некоторы я 
дела, книги и рукописи, но свой ству  своем у, по е г Ь л я м ъ  

и по спешальнымъ узаконеш ямъ не м о гу ть  быть, вопреки 
закона, не только выдаваемы, но даже и предъявляемы 
для просмотра. К роме того, этотъ  § находится въ п ро
тиворечии съ  72 ст. т. II общ. губ . чр., изд. 1876 г. 
§§ 45 и 46 противоречатъ  д р у гъ  д р у г у  въ томъ, что по 
первому изъ нихъ всякое изменение устава  возможно 
только на годичномъ за сед а н ш  Общества, а по второ
му— на экстренныхъ з а с е д а т я х ъ .

Что ответилъ З убову  департам енть общ ихъ д е л ъ  
на его последнее представлеш е и ответи л ъ -л ч , изъ до- 
кументовъ не видно. Но самъ З убовъ  не успокоился  на 
этомъ представленш: считая, съ  своей стороны, д е л о  съ  
открьтемъ въ Саратове Общества исторш , а рхеологш  и 
этнографш похороненнымъ, а открьгпе ученой архивной 
Комиссш желательнымъ, онъ писалъ (10 октября 1886 г. 
№ 4359) министру внутреннихъ д е л ъ :  „В ъ  настоящ ее 
время вследств 1е ожилашй су б си д ш  отъ  уездныхл> 
земствъ и городскихъ общ ественныхъ управъ  губернш ,
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въ мое распоряжерпе п оступя тъ  денежныя средства, надо 
полагать, достаточны я для покрьгпя расходовъ  на кан
ц ел я р ск и  потребности ученой архивной К омиссш , на 
печатанье протоколовъ и наемъ прислуги . Что-же касает
ся до помЪщешя проектируемой къ открытпо ученой  ар
хивной Комиссш , по крайней M'fep’fe, на первое время, то 
принимая въ соображенье, что при Саратовскомъ Губррн- 
скомъ Правленш есть дв'Ь неболышя комнаты, ничЪмъ не 
занятыя и совершенно безопасный отъ  огня, а потому 
вполн'Ь удобны я для помгЬщенш ученой архивной Ко- 
м иссш , и что, съ  другой  стороны, представляется  весьма 
желательнымъ скорейш ее о т к р ь т е  в ъ  Саратов^ назван
ной комиссш, на передачу которой д-Ьлъ упраздненныхъ 
судебны хъ  M 'fe cT b  Саратовской губернш  п осл ед овал о  в ъ  

4/16 день сентября 1885 г. Высочайш ее соизволеш е, я 
имЪю честь почтительнейш е испраш ивать разрЪшешя 
Вашего Ж ительства на безплатный отводъ  указаннаго 
помЪщешя въ распоряженье проектируемой Комиссш**.

Одновременно съ  этимъ предстаелещ ем ъ З убовъ  пи- 
салъ (10 октября N° 4360) и директору Археологическаго 
И нститута, тайн. сов. Ивану Ефимовичу Андреевскому, 
преемнику Н. В. Калачова: „На письмо В аш е3) отъ  10 
апреля 1886 г. №  77 имЪю честь  увед ом и ть ..  , что въ 
настоящее время и м еется  въ виду для помЪщешя м е с т 
ной ученой архивной К ом иссш  съ  историческимъ архи-

8) Въ этомъ письм'Ь АндреевскШ спрашиваетъ Зубова, не найдется ли въ 
Саратов* улобпой для аом*щошя историческаго архиву и безопасный въ по 
жарвомъ отношеши „домивъ“ тпго или ip jro io  казенная ведомства, съ кото- 
рымъ-бы можно было вступить въ переговоры относительно уступки его погь 
архивъ Комиссш; а если н*тъ такого домнка, то не найдется-ли въ 
какомъ-либо казенномъ дои* комнаты три для помйщешя вь нихъ архи
ва яа первые годы, пока яе будетъ прк>бр*Тг>нъ отд*лызый домъ; а если в  та 
кого пом*щен!я не найдется, то не найдется ли частныхъ жертвователей, ко
торые би пожелала, устроить помйщеше для архива. Если то или другое 
помЪщевю найдется, то иожно-ди надеяться на получевю ежегодной субсидш 
отъ Горонпсой Думы или Губернскаго Зеискаго Собран1я на удовлетворена 
веобходимыхъ ежегодаыхъ издержекъ Комиссш, которыхъ, во vn*Hiro Андре- 
евскаго, при готовомъ пом*щенш, потребуется не бол^е 500 р. Въ заключена 
Андреевскш проситъ сообщ 1ть ему списокъ л и ц ъ , желающихъ вступить въ 
Комиссш членами, и об*щаетъ, по полученш благопр1ятнаго разрбшенш этихъ 
вопросовъ, немедленно представить министру вн. д*лъ д*ло объ открытш въ 
Саратов* Ученой Архивной Комиссш.
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вомъ при ней.,., отвести  двЪ болыШя (?) комнаты при 
Сарат. Губ. Правленш въ зданш  губернскихъ  присут- 
ственныхъ м’Ьстъ. Помещенье это буд етъ  вполн'Ь с о о т 
ветствовать своей цЬли. П редставлен а  г. министру вну- 
треннихъ д'Ьлъ объ отвода  указаннаго помйщ еш я въ 
распоряжеше Ученой А рхивной КомиссШ мною уже с д е 
лано,,.

„Что касается денежныхъ средствъ, то земства и г о 
рода Саратовской губернш  д а д у тъ  Комиссш  на первое 
время отъ 500 до 1000 р. Переписка по этом у вопросу  
еще не окончена и точной цифры указать пока нельзя.

„Относительно состава проектируемой -Комиссш я  
долженъ упомянуть, что предполагается пригласить въ 
нее только 1 2  (?) членовъ; но это все люди преданные 
занятиямь по исторш  и археологш , а именно: кн 0 . С. 
Голмцынъ, М. В. Готовицкш , М. С. Кропотовъ, В. В. Лавр- 
СК1Й, А. Н. Минхъ, Ив. В. См'ЬльскШ. А&й- Ив. Соколовъ, 
А Ив. Щ ахматоьъ, к , к .  Тилло, Н. И. Непороагаевъ, п р е 
освященный Павелъ, В. А . Боголю бовъ, Вл. М. Покров- 
сюйи Н. Ст. Соколовъ".

Считая всЪхъ эти хъ  липъ лицъ хорошими и надеж
ными работниками, Зубовъ  въ особенности  отгЬняетъ  
Н. С. Соколова: „П осл^днш  изъ  н и х ъ — кандидатъ п етер 
бургской духовной акадеш и, по историческому отд ’Ьле- 
шю. въ сентябре настоящаго года представивш ш  въ со- 
вЪтъ академш на соискаш е ученой степени магистра 
свое изслЪдоваше о раскол^ по С аратовском у краю. Въ 
поискахъ за матер1аломъ для этого  сочинеш я онъ пере- 
бралъ не мало архивовъ саратовскихъ  п рисутствен ны хъ  
м1зстъ и хорошо ознакомился съ  хранящ имися въ нихъ 
делами и документами. Б лагодаря  научной подготовка  
и практическому знакомству съ  письменными памятни
ками местной старины, онъ обЪщаетъ быть однимъ изъ 
очень полезныхъ деятелей  имею щ ей откры ться  Комис
сш и готовъ взять на себя обязанности секретаря, како- 
выя соединить съ  занимаемой имъ нынгЬ должностью  
секретаря Статистическаго Комитета.
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^Сообщая о вьтшеизложенномъ, я въ тож е время, съ 
целью  ск о р М ш а го  у с т р а н е т я  препятствШ, д о с е л е  торма- 
зившихъ д е л о  откры п я  въ С аратове  ученой  архивной 
Комиссш , просилъ бы ваше превосходительство войти, 
съ  своей стороны, въ непосредственное снош еше съ  г. 
министромъ внутреннихъ дЪлъ объ отв о д а  для ученой 
Архивной Комиссш  помянутаго вьгше п о м е щ е т я ,  и о 
посл ’Ьдующемъ не отказать мне въ у в е д о м л е т и " .

П росьба Зубова къ А ндреевском у и его ходатайство 
предъ министромъ внутреннихъ дЪлъ относительно уступ
ки дв у х ъ  свободны хъ комнатъ въ  зданш  губернскихъ 
присутственны хъ мЬстъ, наконецъ, были удовлетворены: 
департаментъ общ ихъ д ’Ьлъ министерства внутреннихъ 
Д ' Ь л ъ  о т н о ш р н ! р м ъ  отъ 21 октября 1886 г. за №  21127, 
увЪдомилъ его, Зубова, что со стороны министерства вн. 
д'Ьлъ не встречается  препятствШ къ безнлатному отводу 
двухъ , находящ ихся при Саратовскомъ губернскомъ прав- 
л е т и ,  свободн ы хъ  комнатъ подъ помЬщеше м естн ой  Уче
ной Архивной К омиссш , о чемъ Губернское Правлеше 
о тн ош етем ъ , отъ 30 октября 1886 г, №  312, уведомило 
Саратовский Г уберн сю й  С та т и сти ч еск и  К ом ш етъ , для на
добностей  котораго сказанныя д в е  комнаты были отве
дены, но которыя имъ, Комитетомъ, не были до сихъ 
поръ заняты.

Черезъ неделю п о сл е  этого, а именно 7 ноября 
1886 г. (JNs 4747) Зубовъ  писалъ Андреевскому, что, въ 
виду уступленны хъ  для помещ еш я проектируемой Ко
м иссш  д в у х ъ  комнатъ, онъ, Зубовъ , находитъ возмож- 
нымъ открыть К омиссш , „въ  первой половине будуща- 
го  декабря44, причемъ приложилъ новый, несколько  из
мененный и дополненный списокъ лицъ, которыя, по его 
мнешю, могутъ, на первый разъ, войти въ со ста в ъ  Уче
ной Архивной К омиссш  и просилъ  утверди ть  эти хъ  лицъ 
въ зваяш членовъ Комиссш, а именно: бывшаго Хвалынска- 
го предводителя дворянства  кн. 0 . С. Голицына, предсе
дателя Саратовскаго окружнаго суда  Н. И. Непорожнева. 
начальника Саратовской Маршнской ж р н с к о й  гимназш,
д. ст. сов. А вд 1я Ив. Соколова, д. ст. сов. А. И. Ш ахма
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това, Саратовскаго вице-губернатора А. А , Тилло, Хва- 
яынскаго предводителя дворянства В. В. Безобразова, 
председателя Саратовской губернской земской управы 
М. С. Кропотова, мироваго суд ы о  А. Н. Миыхъ, мироваго 
судью 0 . 0 . Чекалина, землевладельца дворянина М. В. 
Готовицкаго и секретаря Саратовскаго Губерн. Ста.тисти* 
ческаго Комитета Н. С. Соколова.

Въ о т в е т ь  на это ходатайство  свое З убовъ  п олучилъ  
25 ноября т о г о ж е  года отъ  Андреевскаго письмо, въ ко- 
торомъ п осл е  дц[й сообщ аетъ, что онъ квошелъ съ  пред- 
ставленьемъ къ г. министру, вн. д гЬлъ, прося разрешенья 
Его Сиятельства на открытие ныне-же въ С аратове  У че 
ной Архивной К ом иссш ". Что-же касается ыредположен- 
наго состава членовъ Комиссш, то о ни хъ  АндреевскШ  
зам^тилъ: „м н е  остается  лишь отъ лица С овета  А р х е о л о 
гическаго И нститута, близко заинтересованнаго въ у с п е 
хе архивнаго дела, принести ж ивейш ую  благодарность  
всемъ т-Ьмъ лицамъ, которыя изъявили готовность  п ри 
нять непосредственное участье въ д ея тел ьн ости  С аратов 
ской Ученой А рхивной  К ом и ссш ".

Дальше Андреевскьй говоритъ, что какъ только по
лучить онъ отъ  министра вн. д е л ъ  предложенье объ  о т 
крыта Саратовской ученой Архивной Коммиссш, нем ед
ленно увед ом и гъ  объ этом ъ Зубова; въ свою  очередь онъ 
проситъ Зубова сообщ ить ему о томъ, ч е м ъ  закончились 
его хлопоты по изысканно денежной с у б си д ш  К ом иссш  
отъ земствъ и гор од овъ  Саратовской губерш и, а также 
и о томъ, кого предполагается  избрать въ должности 
председателя и секретаря Комиссш .

Зубовъ отв ети л ъ  (3 декабря №  5107) Андреевскому, 
что министерство внут. д е л ъ  еще 14 января сего  1886 
года за №  1088 сообщило, что съ  его стороны  къ откры- 
т т  въ Саратове Ученой Архивной К ом иссш  п р е п я Т '  

ствШ не и м еется , что у езд н ы я  земства Саратовской гу - 
бернш отнеслись очень сочувственно къ его, Зубова, 
предложенш относительно су б си д ш  К омиссш  и а с с и г 
новали въ ея распоряжеш е, въ общей слож ности, 1150 р., 
что есть основанья, что и г о р о д о м  общ ества  С аратов
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ской губернш  дад утъ  на этотъ  предметъ около такой-же 
суммы, Что-же касается до председателя  К омиссш , то 
этотъ  вопросъ  еще не предреш енъ; секретаремъ-же пред- 
положено избрать Н. С. Соколова, „о которомъ, говори ть  
З уб овъ ,— подробно сообщ алось вашему п р евосход и тел ь
ству  въ п и сьм е  отъ 1 0  октября настоящ аго года  за №  
4360“ .

На этомъ оканчивается, в е р н е е  сказать, обрывается 
переписка Саратовскаго губернатора  Зубова  съ  мини
стерствами народнаго просвещенья и внутреннихъ д е л ъ  
и съ  директоромъ А рхеологическаго  И нститута. Мы го- 
воримъ: „ обрывается нотому что въ „ д е л е  объ учреж 
ден ы  Саратовской Ученой А рхивной  Комисс1и“ . изъ ко- 
тораго нами взятъ весь  вышеизложенный матер!алъ, н е т ъ  
самой важной части  переписки— н етъ  обещ аннаго сооб ' 
щешя директора А рхеологическаго И нститута  о раз р е - 
шенш министромъ вн. д ел ъ  открьш я  въ С аратове ска
занной Комиссш . Быть можетъ, новаго разреш еа 1Я и не 
надо было давать, въ виду уже состоявш агося  14 янва
ря 1886 года  (№  1088) таковаго разрешенья со стороны 
министерства вн. д е л ъ , но окончательное разрешенье со 
стороны Археологическаго И нститута  для Зубова  было 
необходимо, такъ какъ по п. 3 положенья Комитета Ми- 
нистровъ гу б ер н си я  учены я архивныя ком и ссш  учреж 
даются „по взаимному согл а ш ен ш " именно „директора 
А рхеологическаго И нститута  въ С .-П етербурге  съ  м ест -  
нымъ губернаторомъ*, директоръ же и н ститута  въ дан- 
номъ сл у ч а е  не сказалъ З убову  своего п осл ед н я го  сл о 
ва, хотя  и обещ алъ его.

И.
Но какъ бы то ни было, а Саратовская Ученая А р 

хивная КомисЫя была откры та 12 декабря 1 8 8 6  года.
Объ этомъ мы узнаемъ нзъ нечатнаго „П ротокола I 

' общаго собраш я Саратовской Ученой А рхивной  К ом иссш  
12 декабря 1886 год а " .

Въ этомъ протоколе изложено ниж еследую щ ее: „Въ
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8 часовъ  вечера, цо ггрнглашешю г. губернатора, Алек
с е я  А лексеевича Зубова, въ дом ъ  е г о 4), для о т к р ь т я  
губернской Ученой Архивной К омиссш , прибыли сл £ - 
дующ !я лица: вице-губернаторъ Ацольфъ Андреевичъ 
Тилло, п редседатель  окружнаго су д а  Николай И вановичъ 
Непорожневъ, начальникъ Саратовской М арш нской жен
ской гимназш А вд ш  Иван. Соколовъ, д. ст. сов. Алек- 
сандръ Ивановичъ Ш ахматовъ, мировой су д ь я  А лександръ 
Николаевичъ Минхъ, п редседатель  съ езд а  м ировыхъ с у 
дей Николай Николаевичъ Минхъ, землевлад'Ьлецъ Ми- 

-хаилъ Викторовичъ Готовицкш  и секретарь Саратовекаго 
Статистическаго Комитета Николай Степановичъ С ок о 
л о в ъ " 1).

Открывъ за сед а ш е , губернаторъ Зубовъ  обратился 
къ присутствую щ им ъ съ  сл ед ую щ ею  речью :

„М илостивые Государи!
„Д ва съ  половиною года тому назадъ — 6  мая 1884 

год а— г. министръ вн. д. обратился ко в сем ъ  гг. г у 
б е р н а т о р а м  с ъ  такимъ сообщ еш ем ъ: „Г осу д а р ь  Импе- 
раторъ, по положенно Комитета Министровъ, въ 13 день а п 
реля  1884 года, Высочайш е соизволилъ на учреж деш е, 
въ в и д е  опыта, въ губерш яхъ : Тверской, Тамбовской, 
Рязанской и Орловской Г уберн скихъ  У ч ен ы хь  А р х и в 
ныхъ К омиссш  и историческихъ  архивовъ на предло- 
женныхъ минчстерствомъ вн. д*Ьлъ основаш яхъ , предо- 
ставивъ Министру, въ сл у ч а е  надобности, разреш ать 
о т к р ь т е  подобны хъ  же учр еж д ен ы  и въ д р у ги х ъ  гу- 
б е р т я х ъ * .

ЗатЪмъ, перечисливъ т е  о сн ов а ш я 0), на которыхъ 
министерствомъ вн. д е л ъ  предположено учреж деш е Г у 
бернскихъ У чены хъ  А рхивны хъ Комиссш , З убовъ  про- 
должалъ:

4) Читайте: „въ квартир* его“ , такь какъ у Зубова въ ОаратовЪ дона не 
fUJio; квартира же его помещалась въ дом1з ктпцовъ и м'Ьщавъ на Московской 
улиц* противъ самой ограды единоверческой Мнхаило-Архангельской церкви.

5) НЬкоторыя изъ раньше поименованныхъ дицъ на отк р ь те  Комиссш. 
со разнымъ причинамъ, но явились, о чемъ и уведомили Зубова письмами, въ ко- 
торыхъ выражали свое желаше быть членами Комиссш.

в) См. о нихъ выше.
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„В ъ  Высочаишемъ повел'Ьнш объ У чены хъ  А р хи в 
ныхъ Комиссляхъ, какъ видно, намечены были только 
4 губернш , въ которыхъ на первый разъ эти  учреж де
ния открывались въ в и д е  опыта. Опытъ оказался удачнымъ. 
Прошло не б ол ее  года, и польза новы хъ учреждений, 
предпрннятыхъ по почину незабвеннаго основателя и 
перваго директора А рхеологическаго  И нститута  Н. В. 
Калачова, оказалась 7) настолько осязательна, что Ар- 
хивныя Комиссш  стали открываться и въ д р у ги х ъ  гу -  
берш яхъ. Такъ, въ 1885 году открылась Архивная Ко- 
мисс1Я въ К остром е, а въ настоящемъ г о д у — въ Сим
ф ер оп ол е8). Ц ель  нашего сеголняшняго собраш я— от- 
к р ь т е  такой же Комиссш  въ Саратове.

„Я  не б у д у  останавливаться на выясненш  потреб* 
ности открытая Саратовской Ученой Архивной К омиссш . 
Наша историческая наука такъ молода, территор!альное 
пространство госуд а р ств а  такъ велико, учены я силы 
такъ разбросаны, что еще много и много тр у д а  и уси - 
лШ ц ел ы хъ  поколЪнш потребуется, чтобы можно было 
представить въ настоящемъ с в е т е ,  со  всей ясностью  и 
возможной подробностью, прошлыя, и ст о р и ч е си я  судьбы  
нашего отечества. И стор 1Я общ е-русская и притомъ и с 
тория не госуд ар ств а  только, но и народа, возможна 
лишь въ томъ случай, когда  предварительно будетъ  
создана и закончена истор !я  м естная, областная. Д о  на- 
стоящ аго времени почтенные изслЪдователи местной, 
областной исторш  встречали  м ассу  трудно-преобори.- 
мыхъ препятствШ  на своемъ пути. Н ы не правительство 
идетъ имъ на в ст р е ч у :  учреж деш емъ А рхивны хъ Ко- 
мисеш  оно подаетъ р ук у  помощи о т д е л ь н ы м и  частнымъ 
попыткамъ любителей м естн ой  исторш , беретъ ихъ, такъ 
сказать, подъ свою защ иту и п о п е ч е т е ,  откры ваетъ  имъ 
новое и широкое поле деятельности . Крепко запертыя 
д о с е л е  двери архивовъ разныхъ правительственныхъ

э) Въ протокол* напечатано: „сказалась"; но это, очевидно, опечатка.
8) Вероятно, только 'предположено было въ этомъ году открыть Комис

сию, такъ какъ фактически Симферопольская (Таврическая) КомвсЫя открыта 
24 янв. 1837 года. См. нашу статью „Губернс^я Учевыя Архивныя Комиссш" 
въ XXIV вып „Трудов, Сарат. Уч. Арх. Ком.“ за 1908 г., отдЪлъ II, стр. II.
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учрежденш отворяются для желающих^, и тлевиля въ 
нихъ хартш разреш ается  отн ы не вынёсти на свЪтъ и 
употребить на пользу науки. Не воспользоваться  рук о 
водящими указашями и с о д е й с т в 1емъ правительства въ 
д'ШгЬ о т к р ь т я  Ученой Архивной К ом иссш — значило бы 
доказать недостаточность подъема д у ха  и м ^стны хъ  
силъ на тр уд ъ ,-стол ь  много обещ аю щ ш .

,Такъ взглянуло на д е л о  и больш инство уЪ здныхъ 
земствъ Саратовской губернш , ассигновавш ихъ , но мо
ему предложеппо, на первоначальныя нужды учреж да 
емой Комиссш до 1150 р. Такъ же, н а д ею сь , взглян уть  
города и чаотныя лица и не откажут'Ъ въ матерхаль- 
ныхъ пособ1яхъ  на развит1е зарождающ егося  цела, о с о 
бенно если вы, мм. г г . .— въ чемъ я ни мало не со м н е 
ваюсь, будете по мЪре силъ и возможности с о д е й с т в о 
вать предпринимаемому сообща труду .

„Намъ можетъ быть поставленъ вопросъ : найдется 
ли достаточно матерхалозъ для работы Саратовской Ко
миссш и будетъ ли къ чему ей применить свои силы и 
знатя^ Саратовскш край не принадлежитъ къ числу 
древнихъ составныхъ частей Р у сск ой  земли. Это край 
сравнительно новый, не такъ еще дав#о присоединен
ный къ Р о с с т  и заселенный великорусскимъ племенемъ.
Но значить ли это, что онъ не и м е е г ь  своей исторш  и 
не лредставляетъ научнаго интереса для исторш  обще- . 
русской? Наиротивъ того, у  него есть своя история, такъ 
какъ вся его недолгая историческая жизнь прошла очень 
бурно.

„Северная половина Саратовскаго края издавна за
селена была разными отраслями финского племени. Въ 
южной— долгое время кочевали шумный орды бывшихъ 
повелителей земли пусской , татаръ. Окончились дни 
владычества этихъ  народностей и въ л е сн ы х ъ  трущ о- 
бахъ Низоваго Поволжья стала ютиться зольница, из
бегавшая наказанш и правежа,— этотъ  первый, осн ов 
ной колонизацюнный элементъ края. По широкимъ во* 
дамъ Волги-реки стали все чаще и чаще носиться  легк!е 
струги этой Понизовой врльницы. Въ лиц1? Стеньки Разина
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ей нанесенъ былъ реш ительный ударъ, и С аратовски  край 
на время какъ будто з а т и х ъ ..  Ш ли годы... Край посте
пенно заселялся, иммиграция увеличивалась, мирное за- 
в о е в а т е  края быстро двигалось  впередъ, но старая за
кваска все еще бродила въ массахъ, и Саратовскому 
Поволжью пришлось в и д еть  ц'Ьлый рядъ общественно- 
политическихъ движенш свои хъ  насельниковъ... ЗагЪмъ 
надъ нимъ шумной грозой пронеслись бурные дня 
Пугачевщины... Цал’Ье въ немъ развился и вы росъ  изъ 
малаго зерна, изъ груды безпорядочны хъ землянокъ, 
могущественный центръ раскола поповщины, столь дол
го  игравшШ роль митрополш  для всего русскаго  старо
обрядчества

„В есь  этотъ  пестрый рядъ событШ, изъ которыхъ 
м н оп я  съ  полнымъ правомъ м огутъ  быть по своему зна 
ченда отнесены къ и сю р и ч еск и м ъ , долженъ былъ оста
вить слЪды въ вндЪ памятниковъ письменныхъ и веще- 
ственныхъ. Конечно, время смело съ  лица земли не ма
ло такихъ памятниковъ. Много историческихъ  сл^довъ 
уже изглажено, о многихъ историческихъ  я в л е т я х ъ  и 
со б ь ш я х ъ  не остал ось  и восииминашй. Но многое еще 
сохранилось, хотя  съ  минуты на минуту грозитъ  ис
ч е з н у т ь /Н а  Ученой Архивной К омиссш  лежитъ прежде 
всего обязанность разыскать, собрать и разработать па- 
мятники прошлаго, хранящ !еся въ правительственныхъ 
и частныхъ архивахъ. На ряду съ  работой надъ ар
хивными матер1алами на членахъ вновь учреждаемой 
Комиссш  лежитъ и другая  обязанность: они м огутъ , по 
см ы слу вышеязложеннаго циркуляра министра вн. д ё л ъ ,  

заглянуть и въ нЪдра земли и поискать тамъ, въ забы- 
ты хъ  курганахъ, насыпяхъ, валахъ и городищ ахъ  иолу- 
стерты хъ  временемъ слЪдовъ историческихъ  собьпчй, со 
вершившихся въ Саратовскомъ край за много нгЬковъ до 
нашихъ дней. См1ью думать, что по мЪстнымъ обстоя- 
тельствамъ, вамъ, мм. гг., придется  очень скоро при
бегн уть  къ этому именно сп особу  изс-тЬ доватя  прош- 
лыхъ судебъ  родного вамъ края: только этимъ путемъ, 
въ связи съ изслЪдовашями въ области  исторической
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географш и этнографш съ изыскаш ями по части назвэ- 
нШ различныхъ м естностей , горъ, рЪкъ и озеръ, воз* 
можно будетъ выяснить разныя формы древнЪйшаго б ы 
та и жизни мЪстнаго населешя, а такъ же понять и 
установить т е  или д р у п я  и сторичесш я события, пронес- 
пияся надъ Саратовскимъ краемъ.

„Вполне убежденный, что для вновь учреждаемой 
Саратовской Ученой А рхивной  К ом иссш  „жатва пред- 
стоить многая" и что вы, Мм. Гг., окажетесь д о с т о й 
ными делателями этой жатвы, я съ  чувством ъ  искрен- 
няго удовольств1я объявляю, по соглашение съ  г. ди- 
ректоромъ Археологическаго И нститута  и съ  р азр еш е
ны г. министра вн. д ел ъ , Саратовскую У ченую  А р х и в -  
ную Комиссш открытой, а членами ея — А. Н. Минхъ, 
кн. 0. С. Голицына, 0  0 . Чекалина, А. А . Тилло. Н. И. 
Непорожнева, А. Ив. Соколова, А. И. Ш ахматова, В. В. 
Безобразова, М. С, Кропотова, Н. Н. Минхъ, М. В. Г ото - 
видкаго и Н. С. Соколова.

„Въ заключеше предлагаю вамъ, Мм. Гг., на осно* 
ваши 4 пункта приведеннаго циркуляра, избрать изъ 
среды сзоей П редседателя  и Правителя д е л ъ “ .

Вольшинствомъ гол осовъ  избранными оказались: 
Адольфъ Андреевичъ Т и лло— председателемъ- и Нико
лай Степановичъ Соколовъ правителемъ д ел ъ .

Вследъ затемъ, по предлож енш  Н. И. Непорожнева, 
единогласно избранъ въ члены К омиссш  членъ С аратов
скаго окружнаго су д а  С ер гей  М ихайловичъ Соколовъ, а 
правителю д е л ъ  поручено приготовить къ сл ед ую щ ем у  
заседанш Комиссш (18 декабря) проектъ правилъ, оп- 
ределяющихъ внутреннее д ел оп р ои звод ств о  Комиссш**.

На этомъ и закончилось первое з а с е д а т е  вновь 
учрежденной Саратовской Ученой А рхивной  Комиссш .

III.

Оставляя пока въ стор он е  п оследую нця  за сед а ш я  
Комиссш, спросимъ себя: при какихъ же обстоятель-
ствахъ последовало ея открьгпе и каковы были первые 
шаги ея деятельности?
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Везпристраст 1е историка требуетъ  отъ  насъ сказать, 
что обстоятельства, предшествовавппя и сопровождавши 
о т к р ь т е  K)v£3 iiri н ы  очя-г» б и ^ ш ^ я г н ы  \ихь вь ма- 
тер!альномъ отношенш, такъ и въ отношенш сочувсгв1я 
къ Комиссш  со стороны разныхъ лицъ и учреждешй г 
Саратова и губерш и, на что вполнЪ определенно указы- 
наетъ самый, фактъ п ож ер тв ов а н а  этими лицами и уч 
реждешями такой, на первый разъ солидной, суммы, 
какъ 1150 р., при наличности которыхъ внозь открытая 
КомисЫя могла безбедно просущ ествовать, по крайней 
мЪрЪ, полтора года  Но, съ  д р угой  стороны, недаромъ 
говорятъ, что иногда „и  черезъ злато слезы лыотъ* 
Если мы оставимъ въ  сторон^  это „зл ато“ . то увидимъ 
что вновь открытая К ом исм я  сразу очутилась  въ очень 
неблагопрхятныхъ услов1яхъ. ДЪло въ  томъ, что'^вь Са
ратов^ въ то время, какъ, впрочемъ, и теперь, не были 
хорошо поставленныхъ библютекъ, которыя бы заключа
ли въ себ-Ь обширные научные о т д е л ы  Громадный рость 
русской  исторической науки, которымъ отмечены послал 
шя передъ откры п ем ъ  нашей К оч и ссш  десяти л М я. ыро 
«цель, можно сказать, мимо Саратовскаго края. Въ то время, 
когда  историческая жизнь р усски хъ  центровъ получала 
всестороннюю научную  разработку, нашъ край оставал 
ся  почти незатронутымъ изсл'Ьдователями. Естественно, 
поэтому, что наша Комисс1я зъ первые дни своей дЬя 
тельности обратилась къ историческим ъ трудамъ Н. 0 
Дубровина, Карамзина, Костомарова, Мордовцева, Пере 
тятковича, Соловьева и др., но нашла въ ихъ трудахъ 
лишь отдельны е эпизоды  изъ м естн ой  старины. Даже 
въ  высокой степени ценное  для  Поволжья изсл'Ьдоваше 
проф. П еретятковича не могло дать нашей Комиссш от- 
вЪтовъ на ея основные вопросы , такъ какъ оно закан
чивается т ’Ьмъ самымъ перю дом ъ, съ  котораго им’Ьли 
начаться работы нашей К омиссш , т. е. перюдомъ осно* 
ваш я на ВолгЬ  р усск а го  государственнаго  могущества и 
начала колонизащ'и Саратовской окраины. ЗатЪмъ, масса 
замЪтокъ и статей по исторш  Поволжья напечатана бы
ла въ различныхъ перш дическихъ издаш яхъ  за разные
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годы, но достать  ихъ  въ Саратов^ было невозможно. О 
первоисточникахъ же по и сторш  П оволж ья— письмен- 
ны хъ  свид’Ётельствахъ арабскихъ, персидскихъ, грече- 
скихъ, итальянскихъ и др. авторовъ, давно уже с д е 
лавшихся библюграфическою ред костью , и говорить  не 
приходится: въ кннгохранилш цахъ Саратова и хъ  нЪтъ 
и не было, а прюбр 1угея1е ихъ  въ столиц^ и за грани
цей сопряжено съ  громадными расходами, которые для 
нашей К омиссш  были непосильны.

А  между тЪмъ и архивные материалы, и курганы, 
валы и городищ а— эти молчаливые сви д етел и  глубокой, 
древности, буквально ус^явние СаратовскШ  край, тре- 
бую тъ , прежде всего, знашя, обширнаго знакомства со 
всею литературой по и сторш  Поволжья. Чтобы не д о 
бывать этихъ  знашй изъ книгохранилищ ъ столицъ  и 
азъ -за  границы, чтобы не искать ихъ на страницахъ 
«отен ъ  п ерю дическихъ  изданий, К ом иссш  надо было 
имЪть ихъ  подъ-рукой; но вотъ  ту тъ -то ,  по сказаннымъ 
цричинамъ, и начинается трагическое полож еш е работ- 
никовъ Комиссш, въ каковомъ положенщ однажды о ч у 
тился и самый глубокШ  изсл-&дователь нашего П овол
жья— проф. Геор. Ив. П еретятковичъ, который въ п и сь 
м а  своеж ь в ъ  нашу Кош зссйо 'галгь отш сиваетъ  свои  м ы 
тарства и моральныя с т р а д а т я  въ Саратов^ при соби- 
ранш въ 1875 г. матер1аловъ для своего  „Поволжья*4: 
„В ъ  шлЪ мЪсяц'Ь 1875 года  мнЪ невозможно было въ 
Саратов^ достать  памятной книжки 1859 года , изданной 
Саратовскимъ Статистическимъ Комитетомъ, не смотря 
на то, что мною вмЪстЪ съ  чиновникомъ осмотрЪнъ 
былъ внимательнЪйшимъ образомъ не только шкафъ съ  
издашями, но совм естн о  мы путеш ествовали и на чер- 
дакъ, гд ^  перебирали все пыльное старье, но не могли 
найти ея. Въ томъ же Саратов-fe я не могъ  найти пол- 
наго экземпляра „Сарат. Губ . В е д о м о с т е й “ 1860 года  
(гд %  въ отдЪльныхъ номерахъ, напечатаны статьи  Д  JI. 
Мордовцева о городахъ  Сарат. губернш ), не смотря 
на то, что ходилъ съ  чиновникомъ губерйскаго  Правле- 
Н1Я въ архивъ, гдЪ при дЪлахъ долж ны  были хранить*
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ся в с е  отдельны е номера „Сарат. Губ. В е д . “ , но н£- 
которыхъ номеровъ, интересовавш ихъ меня, и тамъ не 
оказалось. Н ем ецкихъ газет ь, выходившизсъ въ Сара
тов^, точно также нельзя было нигд-fe въ ц ел ом ъ  Сара
т о в е  доставь въ ш л е  1876 года*. Это писалось  въ 
1889 году , чрезъ полтора года  п о с л е  о т к р ь т я  нашей 
Комиссш, и, конечно, за  этотъ  крап ай  першдъ времени 
никакихъ переменъ къ лучш ем у сравнительно съ  поло* 
жешемъ д е л а  въ 1875— 6 годахъ  не произошло.

Но эт о — только одна сторона дел а , а была я  дру
гая, не менее яеблагопр!ятная, сторона: э т о — отсутств 1е 
строгой  организацш  А рхивны хъ КомисЫй, а равно и от- 
cyxcTBie правилъ объ у ст р о й ст в е  и порядку  ихъ д е я 
тельности. То и др угое  ощ ущ алось уже ИрИ самомъ 
учрежденш  А рхивны хъ  Комиссий въ 1884 году , когда 
Комитетъ Министровъ, разсмотрЪвъ записку министер
ства  внутреннихъ д £ л ъ  и „П оложеш е о Губернскихъ 
Ученыхъ А рхивны хъ  Комисс1яхъ“ , нашелъ, что „въ  на- 

щ&мя едва да зттжнымъ прел-
у см о тр е ть  и определить  съ  достаточною  полнотою  все 
услов1Я усп еш н а го  достиж еш я у п ом я н у т ь ^ ъ  целей", 
для которы хъ учреж даются таковыя Комиссии; „поэтому 
установлеш е н ы не же окончательныхъ правилъ объ уст 
ройств^  и порядк-Ь дея тел ьн ости  проекТИрованныхъ 
въ губерш ях ъ  Ученыхъ А рхивны хъ Комиссий и истори
ческихъ архивовъ сл ^ д уетъ  признать преждевремен* 
нымъ“ 9). Такъ полагалъ Комитетъ М инистровъ, при- 
чемъ ему въ проекте  Н. В. Калачова 0 6% учрежденш 
А рхивны хъ КомиссШ особенно по д у ш е  пришлось „удо- 
стовер еш е"  последняго , что учреж деш е КомиссШ МО' 
жетъ быть осущ ествлено „безъ  всякаго, какъ въ  настоя
щ е м у  такъ и въ будущ ем ъ (времени), вспомощество- 
в а т я  со стороны Государственн аго  Казначейства**]9).

В ыходитъ, такимъ образомъ, что и о т с у Тств1е над
лежащей инструкцш , которая бы регламентировала дйя-

9) См. Отчетъ директора Архел. Института Н. В. Пок^ОВСкаго о д1зят. 
Уч. Арх. Комиссш за 1908 годъ, стр. 40.

•°) Тамъ же.



тельность и в н у т р е н т е  распорядки Учены хъ Архивныхъ 
КомиссШ, и отсутствие у нихъ матер1альныхъ средствъ  
и правительственной су б си д ш , безъ которы хъ невозмож
на самая д ея тел ьн ость  КомиссШ, заранее п р едусм от 
рены и даже легализированы въ вы сш ихъ сферахъ! Но 
такая легализация, предоставлявш ая Комисс1ямъ а в 
тономное прозябаше, была, конечно, со в с е м ъ  не полезна 
имъ, такъ какъ она создавала имъ м ассу  хлопотъ  какъ 
въ отношенш установления внутреннихъ распорядковъ, 
такъ и въ д е д е  изыскавш  сред ствъ  къ сущ ествован ш . 
Однако, д р угого  вы хода  изъ этого  „л ега л и зи р ов а н н а я "  
положения не было, и А рхивны м ъ К ом исс 1ямъ volens-nolens 
пришлось и то создавать, и это изыскивать за свой 
сграхъ.

Въ такому именно подож енш  оч ути л и сь  на первыхъ 
порахъ ( 1 8 8 4 — 6  гЛ в се  ш есть А рхивны хъ  КомиссШ, въ 
числе ихъ и Саратовская, которая на первы хъ заседа - 
гияхъ своихъ  (12 и 3 8 дек. 1886 г., 6  марта, 5 мая и 
28 окт. 1887 г.) увидала всю недостаточность  „времен- 
наго ..Положения41 оКомисЫ яхъ: К ом иссш  поставлены б ы 
ли въ тройную  зависимость -  отъ министерства внутр. 
д^лъ, отъ директора А рхеологическаго  И нститута  и отъ 
Академш Наукъ, но эта зависимость не была о п р е д е 
лена съ достаточною  ясностью  и полнотой; затем ъ , с о 
ставь Комнсс1Й не былъ определенъ; ничего не было 
сказано ни о сп особ е  избран1я и утверж деш я дол ж н ост
н ы е  лицъ, йй о ч и сл е  обязательныхъ въ  т е ч е т е  г о 
да заседанш  КомиссШ, ни о ч и сл е  членовъ, прн коемъ 
собраше К омиссш  действител ьно; обойдены молчаш емъ 
права и полномоч!я КомисЫй по охран е  памятниковъ 
старины и по сн о ш е т я м ъ  съ  оффищальными лицами и 
учреждетями, въ в е д е н ш  которы хъ находились архивы 
и вещественные памятники старины; ни слова не сказано 
объ отношеншхъ Комиссш^ къ м естны м ъ губ ер н атор а м ^  
какъ непременнымъ попечителямъ К омиссш , и т. д., 
самыя задачи КомиссШ — крайне у з и я — почти-что одно 
хранев!е важныхъ иисьменныхъ памятниковъ и отчасти  
охрана памятниковъ вещественныхъ!...
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При такой регламентами* д ея тел ьн ости  У чены хъ  
А рхи вн ы хъ  КомиссМ  естественно было ожидать, что в с е  
о н е  б у д у т ъ  жить разрозненною жизнью и дол го  б у д у т ъ  
находиться  въ с ш о м ъ  н еоп р едф л евт м ъ  положенш, такъ 
какъ у  нихъ не было ничего общаго, кром е  „П олож еш я“ 
объ ихъ  открытш. М ежду т е м ъ  какъ именно теперь, когда  
д е л о  А рхивны хъ К ом иссш  только еще начинало нала
живаться, необходимо имъ было об ъ ед и н и те , необходимо 
было установить обнпй шганъ деятельн ости , который бы 
регулнровалъ и направлялъ въ  одн ом у  и том ъ же н а 
правлении работы каждой изъ  яихъ ; иначе легко могло 
случиться , что К омиссш  п ой д у тъ  вразбродъ,- н адел аю тъ  
массу ошибокъ, тр удн о  потомъ поправимыхъ, и при 
этомъ, подвигаясь  впередъ ощ упью,  ̂ каждая изъ  нихъ 
будетъ  нести Сизифову работу, открывать Америку, давно 
уже откры тую  д р угою  Комисс1ей и, быть можетъ, даже 
соседкой . Точно также н живое, непосредственное и 
личное едияеш'е работниковъ Я ом иссш , ц 0 многим ъ при- 
чинамъ, почти  невозможно было; об м ен ъ  же протоколами 
и  изданшми, если они б у д у т ъ  у  в с е х ъ  НомиссШ, только 
въ слабой степени м огъ  заменить о т с у Тств!е личны хъ  
б е с е д е .

В зв еси в ъ  все это, Саратовская К ом и сй я  начала, за 
свой страхъ, вырабатывать сама се б е  разнообразный 
правила и инструкцш . Такъ, на первом'ъ же за сед а н ш  
въ  день открыт!я своего  (12 дек. 1886 г.) Комисс1я, какъ 
выше сказано, поручила правителю д е ^ ъ  „при готови ть  
къ сл едую щ ем у заседанию (18 дек.) ироектъ  правилъ, 
определяю щ ихъ внутреннее д ел оп р ои звод ств о  К ом и ссш ". 
На второмъ заседан ш , открывш емся ч т е ^ е м ъ  протокола 
перваго собрашя, п р едсед а тел ь  А. А. Тидло предложилъ 
печатать протоколы К омиссш  въ „Саратовскихъ Губерн- 
скихъ В е д о м о с т я х ъ “ и отдельны м и оттисками „ въ та- 
комъ количестве, какое потребно для д о с т а в л е т я  раз- 
нымъ учреж деш ям ъ и  лидамъ, сп и со к ъ к о и х ъ  поручено было 
составить правителю д е л ъ А. Рефераты и друг!я  истори- 
ческаго характера работы реш ено было Представлять въ 
К ом и ссш , которая, по о д о б р е т и ,  и м ела  печатать и хъ



— 39 —

пъ видЬ нри л ож етй  къ протоколамъ свои хъ  засЬданШ. 
ЗатЬмъ составлена была программа для предстоя щ и хъ  за- 
нят1Й и решено было обратиться съ  просьбой  путемъ публи- 
кащй и в о ззв а т й  къ частны мъ лицамъ и „уважаемымъ граж^ 
данамъ* и т. п. съ просьбой  доставл ять  К ом и ссш  свЪдЪепя 
о всЬхъ сущ ествую щ ихъ  въ Саратовской губер н ш  пра- 
вительственныхъ, общ ественны хъ и частны хъ  архивахъ, 
а также о доставлении копш  съ  описей  дЪламъ и д о к у 
ментам^ хранящимся въ архивахъ, между прочимъ, при 
церквахъ & монастыряхъ, какъ православныхъ, такъ и 
другихъ хри ст 1анскихъ испов^данШ и исповЪдашя маго- 
метанскаго; снестись  также съ  Кааанскимъ, Пензенскимъ 
и Астраханскимъ епарх 1альными преосвященными по 
вопросу о томъ, не остал ось  ли въ подвЪ домственныхъ 
имъ архивахъ какихъ-либо документовъ , относящ ихся  
къ Саратовскому краю, такъ какъ части  этого  края в х о 
дили прежде въ со с т а в ь  епархш  Казанской, Пензенской 
и Астраханской. Кром'Ь того , реш ено было составить  
оиотематжческш указатель и стори ческихъ  статей  и за- 
мйтокъ, пом’Ьщенныхъ въ мЪстныхъ „Е п а р х 1а л ь н ы х ъ “ и 
„Губернскихъ В’Ь д ом остяхъ" за все время ихъ  сущ ество- 
ван1я; а такъ какъ въ  Саратов^ нельзя было тогд а  найти 
иолнаго экземпляра тЪхъ и д р у ги х ъ  „ В е д о м о с т е й 1*, то 
решено было обратиться  ко всЪмъ исправникамъ и по* 
лицеймейстерамъ Саратовской губернш  съ  просьбой  с о 
брать ев1эд1ш 1Я} гдЪ и у  кого въ городахъ  и у ь з д а х ъ  
имеются „В ед ом ости * . Вм'бстЪ съ  гЬм ъ выражено поже- 
лан1е прюбрЪсть хотя  бы разрозненные томы „П олнаго 
собрашя законовъ“ , хранящ ихся во многихъ при сутствен - 
ныхъ м’Ьстахъ безъ всякаго употреблеш я, Комиссш  же 
необходимихъ для ея историческихъ  работъ Р еш ено, 
наконеиъ, было обратиться  къ А рхеол оги ч еском у  И н сти 
туту, Археологической К ом иссш , М оековскимъ А рхеоло- 
гическимъ Обществамъ, къ К ом иссш  для издаш я Г о су -  
дарственныхъ грамотъ и договоровъ , къ  А кадем ш  Н аукъ 
и др. учьнымъ Общ ествамъ о пожертвованш  К ом иссш  
своихъ изданШ, а къ городскимъ общ ествам ъ С аратов
ской губернш — о денежной су б си д ш  на нуж ды К ом иссш ,
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которая имЪетъ въ виду , между прочимъ, разобрать всЬ 
архивы городскихъ  Д у м ъ  г у б е р т и .

В ъ  заюпочеш е Комиссия постановила пригласить 
для письм оводства особаго  писца , а для разноски бу- 
магъ, а равно И охраны имущ ества К ом и ссш  нанять 
сторожа, причемъ расходъ  на жалованье том у и другому 
и на канцелярская принадлежности предоставлено про
изводить правителю д е л ъ  съ  гЬмъ, чтобы  онъ представ- 
лялъ „ надлежацде отчеты* общ ему собранно Комиссш. 
имевш ей устраивать  свои за сед а н ш  еж ем есячн о 6  числа 
въ 8 ч. вечера въ своем ъ помЪщеши; если же 6  числа 
будетъ  драздникъ, то за сед а ш е  и м е л о  переноситься  на 
7-е число, что, впрочемъ, никогда не соблюдалось, и 
собраш я въ д ей стви тел ьн ости  назначались, „по мерЪ 
надобности**— по м е р е  накоплешя матер 1аловъ и свя- 
занныхъ съ  ними вопросовъ.

Все это, иовторяемъ, обсуж дал ось  на п ервы хъ  двухъ 
за сед а ш я х ъ  К омиссш  (12 и 18 дек. 1886 г.), третье-же 
за сед а ш е  (6  марта 1887 г.) было цЪликомь посвящено 
разр'Ьшешго недоразумЬшй, возникш ихъ у К ом иссш  по 
поводу нек оторы хъ  вопросовъ , связанныхъ, главнымъ 
образомъ, съ методомъ р а з с м о т р е т я  архивн ы хъ  дйлъ 
Выше было сказано, что Архивныя Комиссш  не были 
снабжены инструкщ ей, которой-бы могли о н е  руководство
ваться  при р а зб о р е  архивны хъ  д е л ъ .  А  между гЬмъ 
Комисс1ямъ необходимо было немедленно разреш ить  для 
себя общш вопросъ  о категор 1Яхъ д ел ъ , которы я приз
наны б у д у т ъ  ими подлежащими хранеш ю въ  и х ъ  исто
рическихъ  архивахъ, а равно и о сп особ а хъ  разбора 
д е л ъ  и самого хранешя, о пр!емахъ каталогизацш  ихъ и 
составлеш я описей и указателей къ нимъ. Такъ какъ 
разборъ архивовъ  будетъ  п роизводиться  не всЬмъ со* 
ставомъ К омиссш , а отдельны м и ея членами, то при- 
зиаше Т'Ёхъ или д р у ги х ъ  д е л ъ  ценны м и въ  историче- 
скомъ отношенш, несомненно, всегд а  буд етъ  носить на 
себ е  отпечатокъ субъ ективны хъ  взглядов^ разбирающаго 
эти д^ла. Н евыгоды такого порядка  разбора и оценки 
д е л ъ  очевидны: при немъ можетъ безсл ед н о  погибнуть
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для науки масса бол-fee или м енее ц ен н ы х ъ  матер 1аловъ.
Чтобы избеж ать такого „вандализма'1, наша Комисс1я 

поставила се б е  за правило: хранить д е л а  въ целом ъ
виде, безъ всякихъ кюшоръ, даже и въ  томъ случай , 
когда д ел а  признаны б у д у т ъ  для даннаго момента н е 
важными въ историческомъ отношении11). Зат'Ьмъ, о т м е -  
тивъ крупный п р обел ъ  въ  5 п у н к те  „Положешя* о Ко- 
мисаяхъ, наша Комиссия реш ила ход атай ствова ть  предъ 
Археологическимъ И н сти тутом ъ  о дополненш  его, пункта, 
т1шъ, чтобы „ в с е  цела и докум енты  разны хъ при сут - 
ственныхъ м'Ьстъ, признанные по закону  подлежащими 
храненпо (на м е с т е /  но ненужный для д е л о п р о и з в о д 
ства текущаго, считались  бы во временномъ влатЬ нш  
Комиссии, и̂  она могла бы, въ с л у ч а е  надобности , брать 
ихъ себе для разсм отрев[я  съ  о*5язательствомъ возвр а 
тить по первому требоваш ю ".

Изъ др уги хъ  п остан овл ен ^  этого  с о б р а т я  отм ети м ъ  
следующая: а) д е л а  на домъ давать членамъ Комиссш 
для работы и о л ъ  р о сп у с к у  и  с ъ  перемет кой правителемъ 
делъ листовъ; б) предоставить в се м ъ  членамъ брать на 
себя разборъ какого кому угодно архива или и звестн ой  
группы дел ъ , предварительно у в е д о м и в ъ  о своем ъ  же- 
лаши К ом иссш  для оказашя имъ съ  ея стороны надле
жащая содейств1я: в) предоставить  каждому члену К ом и с
сш право приглаш ать къ сотр у д н и ч еств у  и зв е ст н ы х ъ  
ему своими познаш ями и усерд!еодъ лицъ; г) для р у к о 
водства при раскопкахъ кургановъ, городищ ъ  и пр. на
печатать въ ви де  приложешя къ п ротоколу  этого  со 
братя .Инструкцию научнаго и з с л е д о в а т я  кургановъ* 
проф. Д. Я. Самоквасова съ  дополнеш ем ъ къ ней А. П. 
Богданова.

Изъ постановлений п осл ед у ю щ и х ъ  з а с е д а т й  К омиссш  
(5 мая, 28 октября и 7 декабря) .-)тоГо, 1887, года  о т м е 
тимъ только следующая: &) на соб р а щ и 28  октября былъ 
возбужденъ не предусм отренны й „ПоложеШемъ* оК ом и с-

и ). Правда, нисколько позднее (28 октября 1887 г.) было постановлено: 
„признанвыя не имеющими звачешя бумаги увичтожать". См. „Протоколъ V 
общаго собраа!я Коиисс1и“ ; но фактически такое постановление викогда не 
исполнялось.
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ш яхъ вопросъ : при какомъ ч и сл е  членовъ действитель
но общее с о б р а т е  К омиссш ? С о б р а т е  нашло, что засада- 
Hie считается дЪйствительнымъ при наличности 5 чле
новъ, считая въ этом ъ ч и с л е  и п редседател я  с ъ  прави- 
телемъ дЬлъ К омиссш ; б) по возбуж денному на собранш 
7 декабря вопросу : какъ и збеж ать  неточностей и искаже
н а  разнаго рода, вкравшихся въ  протоколы засЬдашй 
Комиссш, или же п ропусковъ  въ предлож еш яхъ  и по* 
становлеш яхъ, со в с е м ъ  не попавш ихъ въ  протоколы?— 
состоялось  такое постановлен!?: „П ротоколъ общаго со- 
б р а т я  Комиссш , до  разсылки его  для подписи  членамъ, 
долженъ быть предварительно прочитанъ въ слЪдующемъ 
общемъ собранш  К ом иссш  и только п о сл е  утверж д етя  
его подписью  участниковъ  преды дущ аго ва сед аш я  мо- 
жетъ быть переланъ въ  печать*. Этимъ постановлешемъ 
отм енялся  прежнш порядокъ, когда протоколы носили 
членамъ на-домъ  для подписи, такъ что  въ  следую- 
щемъ засед ан ш  они уже не прочиты вались; в) по 
вопросу  о п ор я д к е  чтеш я рефератовъ, представляе- 
мыхъ въ К ом и ссш  членами ея и посторонними ли
цами, постановлено: „П ередача реферата членамъ
К омиссш  для р а зсм отр ею я  можетъ быть допущ ен а съ  со- 
гл а с 1я автора; члены реш аю тъ: хранить, печатать или
возвратить рефератъ; члены м огутъ  д е л а т ь  свои дспол- 
нешя, которыя или включаются въ тек стъ  реферата, или 
печатаются  въ виде п ри м е чанш  къ те к ст у " ;  г )  просить 
члена К ом иссш  А. Н. Пыпина р а зсм отр еть  все ценное 
по исторш , а рхеол оп и  и этнограф ш  Саратовскаго края, 
что и м еется  въ Императорской П убличной БиблютекЬ и 
въ  А кадем ш  Наукъ и что печаталось  въ прежнее время 
(до 1878 года), между прочимъ, въ „Сарат. Губернскихъ 
В ед ом остя х ъ "  и “ Саратов. Л и стке  % за каковые годы 
этихъ  иаданш у Комиссш  ке им еется ; д )  пробить пра
вителя д'Ьлъ составить  общШ обзоръ  работъ К омиссш  за 
годъ  ея сущ ествоваш я „въ  ви де  отчета  о ея деятель
ности за г о д ъ “ . Этимъ и закончила наша Комисс1я пер 
вый годъ  своего  сущ ествоваш я.

Прежде чЪмъ продолжать свое повЪ ствоваш е о даль-
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Н'Ьйшемъ ея су щ е ств о в а л и  и деятельн ости , сосредото- 
чимъ наше внимание на прожитомъ ею г о д е .  Что-же мы 
видимъ въ этомъ г о д е ?  Что сд ел а л а  Комисс!я  за этотъ  
годъ? О тветы  на эти  вопросы , собственно говоря, уже 
даны нами на п редъ и дущ и хъ  стран и ц ахъ — при изложе- 
вш первыхъ шаговъ д ея тел ьн ости  К ом и ссш ,— даны, прав 
да, косвенно и ровно настолько, чтобы  не прерывать 
плавность п овествоващ я, и если мы, те м ъ  не менее, 
решились поставить з д е с ь  эти вопросы, то, конечно, съ  тою  
единственною ц^лью, чтобы у читателей нашего „Очерка" 
не оставалось никакого сом н еш я  въ томъ, что Комисс1Я 
съ первыхъ же ш аговъ своей дея тел ьн ости  взяла верны й 
тонъ, сразу  нащупала твердую  почву, на которой и п ри 
нялась созидать здаше областной и сторш , археол огш  и 
этнографш.

Въ самомъ д-Ьле, на первы хъ же своихъ  за св д а -  
шяхъ Комисс1я, какъ учреж деш е юное, но въ  то  же вре
мя ответственное предъ су д ом ъ  науки и общества, есте 
ственно, выражаясь д ел овы м ъ  языкомъ, приняла „м ер ы  
предосторожности,, противъ почти  неизбеж ны хъ  въ каж- 
домъ новомъ д е л е  увлеченш  и о т и б о к ъ  начинаго- 
щихъ работниковъ — членовъ  своихъ , особенно въ 
такомъ, въ высшей степени важномъ д е л е ,  какъ раз- 
боръ архивпыхъ д ел ъ , г д е  методъ  разбора и спо
собы хранен1я архивнаго матер 1ала —  все, самая с у 
щественная задача, отъ того или иного исполнеш я кото 
рой зависитъ самое существовая1е Комиссш . И мы ви
дели, какъ наша К омисс1Я разреш ила это т ъ  сущ ествен 
ной важности воп р осъ  („хр ан и ть  д ел а  въ ц ел ом ъ  ви- 
дЪ*). Трудность  разреш еш я этого  вопроса обусл овл и 
валась тем ъ , что н г1 въ л и тер а тур е  по и стор ш  русской , 
ни въ руководящ ихъ статьяхъ  маститаго архивиста-архео- 
лога и учредителя Архивныхъ К ом иссш  Н В. Калачова, 
прямого отв ета  на воп росъ  о м етод е  разбора архивны хъ  
дЪлъ не было дано; а сущ ествовавш ш  въ то  время „оп и - 
сашяи д^лъ, соетавленныя нашими знаменитыми архео- 
логами-исторюграфами Востоковымъ, Строевымъ я др., 
знакомили нашу К ом исс 1ю только съ  методом ъ описа*



—  44 —

ш я дЪлъ, но не съ  прхемами разбора всего  архивнаго 
матер1ала, въ которомъ. на ряду съ  цЪнньши для науки 
документами, должны были в стр еч а ть ся  въ  огромномъ 
количеств^ д^ла и бумаги, не имЪющ1Я никакого науч- 
наго зн а ч е т я .

Затймъ, надо имЪть въ виду и то, что для Сара
товской К о м и сс ш  вопросъ о методЪ разбора и разработ
ки архивовъ усложнялся, кром-fc того, чисто областными 
особенностями исторш  Саратовскаго края, требовавшими 
крайней осторож ности со стороны К о м и сс ш  при ея ар
хивны хъ  работахъ.

Но придя къ р'Ьшешю хранить дЪла #ъ цЪломъихъ 
видЪ, Комиссия тЬмъ самымъ на первы хъ же порахъ 
создала себЪ сущ ественное з а т р у д н е т е ,  такъ  какъ помЪ- 
щеше, которымъ она располагала, было мало, чтобы 
вм ести ть  въ сгЬ нахъ  свои хъ  и часть тЪхъ матер1аловъ, 
которые съ  первы хъ же дней ея сущ ествоваш я стали 
поступать  буквально возами. Заполнивъ дел ам и  вну
треннее иом Ъ щ ете, Комиссия затЪмъ складывала ш гь  т> 
шкафахъ, разм’Ьщенныхъ на холодной л'ЬстницЗз. и на 
площадк’Ь рядомъ съ  своимъ пом'Ьщенз.еМъ. Въ этихъ 
шкафахъ хранились, между прочимъ, дЪла упраздненныхъ 
судебны хъ  мЪстъ Саратовской губернш , переданные сюда 
по Высочайш ему повел'Ьнно отъ  4— 16 сентября 1885 года 
и на основанш  предписаш я министра юстицги отъ  12 числа 
того  же м есяца  и год а  о препровожденш  дЪлъ въ Ко- 
м и с сш  для в'Ёчнаго хранешя въ  И сторическом ъ архива, 
который какъ и самую К ом и ссш , предполагалось  открыть 
въ  1885 году .

Въ сп особ^  х р а н е т я  дЪлъ и докум ентовъ  Комиссш 
придерживалась указашй, сдкл ан н ы хъ  Н. В. Калачовымъ 
въ его статьЪ „А рхивы *, т. е. дЪла, по м'Ьр’Ь и хъ  посту
пления, описы вались и размещ ались въ шкафах-ъ или 
просто на полкахъ самой простой конструкцш  и распо
лагались такъ, чтобы  можно было класть на нихъ  (полки) 
д ’Ьла съ  д в у х ъ  сторонъ; каждая изъ д в у х ъ  комнатъ была 
обозначена особой литерой, а каждый шкафъ или полка 
съ  каждой стороны обозначались отдельной  цифрой; всякое
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вновь поступающее д е л о  получало текущШ №, хотя  бы 
оно уже и им ело свой №  и было включено въ особы я 
описи по м е сту  своего  прежняго нахож деш я въ изв'Ь- 
стномъ учрежденш ; на ребрахъ ст'Ьнокъ каждой полки у 
каждаго прохода между ними на особой  небольш ой табели 
означены были №jYs д'Ьлъ, помещ енны хъ на каждой лиш и 
полокъ; каждое д е л о  на последн ей  или первой п осл е  
обложки или рубашки стран и ц е  заключало въ  с е б е  краткое 
описаше содержания его; по м е р е  описаш я принятаго и - 
помЪщеннаго въ шкафъ или на полку архива д е л а  с о с т а 
влялись карточки, которыя за те м ъ  пом ещ ались  въ дл ин 
ные деревянные ящики такой ширины, какую имели  
карточки, которыя были предметныя, именныя и геогра- 
фичесшя; принятыя въ  архивъ описи  дЪлъ ц ел ы хъ  
серШ или отд ел ьн ы хъ  архивовъ пом ещ али сь  на особой  
полке и особыми чернилами отм еч а л и сь  на нихъ с о о т в е т 
с т в у й т е  историческаго архива. Правда, д ел ъ , при- 
веденныхъ въ такой порядокъ, было немного и огромное 
большинство ихъ, особенно— находивш ихся вн е  внутрен
няя помещешя Комиссш , просто  „хран и л ось"  въ  шкафахъ 
или лежало на полу по стен а м ъ  и угл а м ъ  во внутрен- 
немъ помещ ены  К ом иссш ; но болы иаго и лучш аго , за 
теснотой помещ еш я, и сд е л а ть  нельзя было. Не было 
исполнено Комисолей и основное, проведенное въ  „А р хи - 
вахъ“ Калачова, требоваш е, чтобы, по м е р е  накоплешя 
описей делам ъ архива, составлялся  особы й указатель 
этимъ описямъ по карточной си стем е , чего при незакон
ченности описей, также нельзя было сд ел а ть ; не были, 
вопреки тому же требованш  Калачова, собраны въ а р хи ве  
Комиссш справочныя к н и ги 12) по исторш , географш  и 
бибшографш по той простой причине, что библштеки при 
Комиссш въ это  время почти-что не было, достать  же т а м  
книги на сторон е  на первыхъ порахъ  было очень трудно, 
въ чемъ Комисс1я у б е д и л а сь  горькимъ опытомъ: на за се -  
данш своемъ 18 декабря 1886 года  она сделала  постано- 
влеше: „Направить в с е  свои усил1я на орган и зац ш  при 
нсторическомъ а р хи ве  библю теки изъ книгъ и брошюръ,

!3) Это было сделано только въ 19Ю г.



—  46 —

касающ ихся исторш  и археологш  Саратовскаго края и 
вообще научныхъ работъ по архивному д е л у ,  но въ тече
т е  ц’Ьлаго года мало что полечила.

А  при о тсу тств ш  готовы хъ  н аучны хъ  данныхъ отно
сительно Саратовскаго края, в н и м а т е  К о м и сс ш  напра
влено было, главнымъ образомъ, на и з у ч е т е  того  огром- 
наго матер1ала, который п оступал ъ  въ  ея архивъ изъ 
разныхъ архивовъ Саратовской губернии. Вотъ почему 
самый порядокъ работъ членовъ К о м и сс ш  въ первый годъ 
ея существован1я и м елъ  характеръ бол^е подготовитель
ный, ч'Ьмъ созидающШ, что, конечно, не могло не отра
зиться на издательской дея тел ьн ости  К о м и сс ш , выразив
шейся въ  н ап ечатал и  семи „п р оток ол ов ъ “ общ ихъ собра- 
нШ К ом и ссш .

„Протоколы* эти , особенно первые три, отличаются 
одною  „д ел ов и тостью * , т. е. бл едн остью  и бедн остью  науч
ныхъ докладовъ и ^описей разобранныхъ членами Ко
м иссш  дел ъ .

Н о с ъ  в ы ходом ъ  каж дяго и зъ  п осл Ъ дую щ и хъ протоко- 
ловъ  (начиная съ  протокола IV  общ аго с о б р а т я )  заметно 
быстрое увеличеш е тр удовъ  К о м и ссш , что давало поволь j 
надеяться , что въ дальнейш ем ъ  Саратовская Комиссй 
вполне оправдаетъ т е  надежды, как1я основатель Архив
ныхъ К ом и ссш , К ал ачовъ , возлагалъ на в с е  вообще 
таковыя KoMHGciH, который, по его мысли, и м ел и  служить, 
между прочимъ, и центромъ разработки вопросовъ исто- - 
рико-археологическ.ой и этнографической науки. ;

В ъ  т е ч е т е  перваго же года  работъ  членовъ Комиссш' 
съ достаточною  очевидностью  выяснился и самый харак
теръ  д е л ъ  и докум ентовъ м естн ы х ъ  архивовъ. А именно: 
въ архивахъ преобладали д е л а  раскольничьи, особенно 
въ архивахъ г. Вольска, затЪмъ д е л а  о колонизацш края 
съ  половины XVIII в., о крестьянскихъ волнеш яхъ и со 
противлеш и крестьянъ властямъ, Въ бумагахъ , прислан- 
и к г ь  частными лицами, встречаю тся  к о т и  съ  писемь 
государей  и госуд а р ы н ь  XVI11 и XIX с т о л М й  къ помЬ- 
щикамъ Саратовскаго края, копш  съ  проектовъ русскаго 
государственнаго  устрой ства , поданны хъ помещиками на
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Высочайшее имя, и м асса  бумагъ, вы ясняю щ ихъ отнош еш я 
между помещиками и крестьянами въ д в у х ъ  послЪ днихъ 
столепяхъ. Были также записи народны хъ п е се я ь ,  пого- 
ворокъ и т. п. Но эти послЪдше „докум енты *, имЪюгще 
не исключительно м естны й  характеръ, составили собой, 
какъ увидимъ ниже, работы посл 'Ьдующ ихъ лЬтъ.

Что же касается рабогь, исполненныхъ членами К о -  
миссш въ т е ч е т е  перваго года ея сущ ествоваш я, то  он е  
сводятся къ сл ед ую щ ем у. Н адъ разборомъ д е л ъ , съ  ц ел ью  
выдЪлетя изъ нихъ бумагъ  и Локументовъ и звестной  
ценности, для веч н а го  хранешя, тр уди л и сь  члены К о м и с 
сш: А. Н. Минхъ, А. И. Соколовъ, А. А. Соловьевъ, С. С. 
Краенодубровсшй, С . А. Харизоменовъ, А. В. Смирновъ,
В. Гр. ЕланскШ и Н. С. Соколовъ. Ими разобраны, в ы д е л е 
ны и описаны д ел а  архивовъ: А ткарской  градской  думы, 
бывшей Царицынской комендантской канцелярит, коей д е л а  
въ свое время послуж или матер1аломъ для „Самозванцевъ 
и Понизовой вольницы" Д. JI. М ордовцева и хранились 
потсмъ въ а р хи ве  м естн а го  Статис-тичес-каго Комитета-, 
затемъ дел а  бывш аго Ц арицынскаго нижняго земскаго 
сула (1808 — 14 г.); д ел а  бывш аго В ольскаго д у ховн аго  
правлешя, Вольской городской  думы, Вольскаго нижняго 
земскаго суд а  (1 7 9 4 — 1812 года),  каицелярш Саратовскаго 
губернатора; кроме того, разсм отрены  были описи  27,000 
делъ, поступивипя изъ разны хъ учрежден1й для предва- 
рительнаго выделения изъ нихъ представляю щ ихъ собой 
исторически интересъ. Отобранныя по описям ъ д е л а  вы- 
требовались подлинникомъ въ К о м и с с ш .

В се  эти выделенныя дела, разобранныя и описанныя, 
создали историческШ  архивъ н а ш е й  K o m h c c ih .

Не была обойдена и вторая основная задача К о м и с 
сш — со б и р а т е  разныхъ древностей  края, которыя совре 
менемъ имели образовать при К омиссш  и стор и ч еск и  
музей: собраны были карты, планы, старыя издаш я, мо 
неты, кости допотопны хъ  ж ивотныхъ. Все это  жертвовали 
частныя лица, сочувствовавгшя д ея тел ьн ости  К ом и ссш .

Научно-издательская д ея тел ьн ость  К о м и сс ш  вы ра 
зилась въ работахъ, напечатанныхъ въ  в и д е  приложений
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къ протоколамъ: „О значенш н а з в а т я  С аратовъ “ (М. В. 
Готовицкаго); „ Д р е в т е  обитатели Саратовской губер н ш 'и  
„Находки древнихъ монетъ въ предЬлахъ Кузнецкаго и 
Петровскаго у 'Ьздовъ14 (0 .  0 .  Чекалина), „П ервая попытка 
къ составлеш ю описаш я Саратовскаго к рая“ (Н. С. Соколова).

Что касается годичнаго бюджета К омиссш  за первый 
годъ  ея сущ ествоваш я., то матер]альныя средства  ея были 
вполнЪ удовлетворительны: отъ  гор о д о в ъ  и земствъ въ 
видЪ су б си д ш  въ ея распоряжеш е п оступи л о  1650 р., 
изъ которыхъ въ т е ч е т е  года  израсходовано было 699 р. 
46 коп.; въ том ъ числЪ на письм оводство и сторож у 366 р, 
34 к., на первоначальное обзаведение пом ’Ъ щ е т я  Комиссш 
223 р. 93 к., на типографск1е расходы  72 р. 35 к., на 
канцелярий 26 р. 15 коп. и на мелюе расходы  10 р. 
69 коп. Такимъ образомъ, къ 1 января 1888 года  у Ко
м и ссш  была въ остатка  свободная сум ма въ 950 р. 54 к. 
и 300 р., отпущ енных^, по ходатайству  Археологическа
го  И нститута, министромъ ю стицш  на расходы  по раз
бору и оп и са н ш  судебнаго архива и находивш ихся въ
распоряженш  п р ед сед ател я  Саратовскаго окружнаго 
суда, а всего Hi, 1888 год ъ  у К омиссш  было 1250 р. 
54 коп.— сумма вполнЪ достаточная, чтобы  вести дЬло и 
въ слЪдующемъ год у  безъ  затру д н е т й ;  а если бы посл'Ьд- 
шя, паче чаяш я, и встретились, то, наверно, были бы 
устранены. Расчиты вать на это можно было въ виду глу- 
бокаго сочувств1я къ К омиссш  со стороны  земствъ, горо
довъ, разныхъ у ч р еж д ен ^  и общ ества всей губернш , встр£- 
тивш ихъ  ггоявлеше на св&тъ БожШ Саратовской Комиссш, 
точно давно жданное дорогое  имъ у ч р е ж д е т е .

Таково было положение Комиссш  въ первый годъ ея 
сущ ествоваш я. Мы нарочно остановились на этомъ год'Ь, 
выд'бливъ его изъ  остальны хъ 24 лЪтъ: первый
годъ для вновь сф орм ирован н ая  учрежден1я всегда
труденъ, особенно въ случаяхъ , п одобн ы хъ  настоящему, 
т. е. когда  задачи у ч р е ж д е н а  намечены лишь въ самыхъ 
обиш хъ чертахъ, когда необходимы хъ для развития его жиз
недеятельности  научны хъ  пособШ  и руководствъ  не указа
но, а необходимыхъ для его сущеетвоваШя матер!альныхъ
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средствъ или пособия отъ  правительства совс ’Ьмъ не дано. 
Вотъ почему первый год ъ  существовангя лю бого у ч р еж 
дения является пробньш ъ камнемъ, который, смотря по 
обстоятельствамъ, можетъ стать или камнемъ иреткнове- 
шя. или камнемъ созидаш я, ложащимся въ основание дол- 
говечнаго здашя. И отъ того, ч^м ъ  будетъ  онъ, этотъ  
пробный камень, зависитъ то7 какъ наладится д1зло, ка- 
Kie дастъ оно результаты — погибнетъ, не развернувшись, 
или же разовьется и пойдетъ  неудержимо впередъ? Мы 
видели, что Комисс1я наша не заглохла, но пошла вне- 
редъ. Выло бы, однако, ош ибочно думать, что причина 
тому крылась лишь въ дечеж ны хъ и иныхъ, пожертпова- 
Н1яхъ и въ симпа'пяхъ къ ея дЪлу со стороны общ ества и 
равныхъ учрежденШ; пожертвовншя и сим патш  въ дан- 
номъ случае, конечно, мно^о значили, служ а подбадри* 
вающимъ стимуломъ, но все же одн ^ хъ  симпатШ и по* 
жертвовашй было бы недостаточно* о д н е  симпатш  и по- 
жертвовашя еще не могли поставить KoMPicciio на ноги 
и обезпечить у сп еш н ость  ея работъ. Д ля  этого , о со 
бенно же для посл'йдняго, необходимъ былъ еще упор- 
ный трудъ и любовь къ д ел у , толкавппе К ом и ссш  впе- 
редъ. Къ счастью  К ом иссш , въ числ^Ь 35 ея членовъ 
въ первый год ъ  ея сущ ествоваш я были т а и я  интел- 
лигеятныя и преданныя д е л у  лица, какъ первый ея 
непременный попечитель, губернаторъ А. А. Зубовъ; 
кагь первый ея п р едседател ь  А . А . Т илло13), так 
тичный, прекрасный руководитель обхцихъ собранШ и 
вдохновитель работниковъ Комиссз'и; какъ первый ея пра
витель, Е. С. Соколовъ, еще на академической скамье

,3) Насколько Комисая ценила А. А. Тилло, какъ своего председателя, 
и насколько г. Тилло любилъ дфло Комиссш, видно, между прочямъ, изъ про
токола общаго собраы1я 23 января 1889 года, когда г. Тилло сложилъ съ себя 
должность Hpeif ’бдатсля, готовясь въ отъ’Ьздъ въ Ставроподь-Кавказсмй иа долж
ность вице-губернатора:... „А . А. Тилло благодарвлъ Комясп'ю за самую близкую, 
живую и искреннюю солидарность съ нимъ за два года существован1я Комис
сш полъ его предсЪдательствомъ. Работы Коииссш настолько близки ему и такъ 
высоко ценятся имъ, что онъ считаетъ за честь оставаться въ ряжу д’Ьйстви- 
тедьвыхъ ея членовъ. Комисс1я, съ своей стороны, горячо благодарила А. А. 
Тилло за его труды и заботы объ ея насущяыхъ нуждахъ, особенно въ пер
вое н[емя ея сущ ествовашя".— За эти заботы А. А. Тилло былъ вябраиъ по- 
четнымъ чденомъ Коииссш.
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много занимавшШся разработкой архивны хъ  дел ъ ; какъ 
члены - учредителР1 —  А. Н. Минхъ, маститый архео- 
логъ, этнографъ, географъ и историкъ  мЪстнаго края; 
какъ Н. Н. Минхъ ш ы н е ш н ш е я  председатель),  практически 
изучившей архивное дел о , проходя  п оследовательно долж
ности судебнаго следователя, мирового посредника, шь 
рового судьи  я председателя  съ е з д а  мировыхъ судей; 
какъ ор1енталистъ Мих. В. Готовипкш , какъ разносто
ронне образованный АвдШ Иван. Соколовъ, какъ 9 . 0, 
Чекалинъ и А.. Ив. Ш а х м а т о в у  архивисты  по натура 
и знатоки м ести аго  края, какъ Ал. Ник. Пынинъ, 
известны й учены й писатель и академикъ и яр, 
Все эти лица работали подъ однимъ всеобъединяющимъ 
и всепримирягощимъ знаменемъ науки, соединившей ихъ 
въ небольшой ученый кружокъ, п р е сл е д о в а в ш и  только 
одну ц ел ь  — носильное с л у ж е т е  родному краю на почвЪ 
е г о ‘умственнаго и духфвнаго прогресса.

Э ту же ц ел ь  преелЬдовалъ сказанный кружокъ и въ 
последую пце годы  существования К омиссш , къ которымъ 
мы теперь и переходимъ.

Представляя собой  живой организмъ, развиваюппй* 
ся въ усл о в ’я хъ  естественной преемственности по зако* 
намъ всего живущаго, Комиссия въ п осл ед ую п ие  годы 
своего с у щ е с т в о в а т я  приступала къ своимъ работамъ 
более  см ел о  и более  уверенно шла къ своим ъ целямъ, 
потому что съ  каждымъ годом ъ  у  нея росла и крепла 
в ер а  въ плодотворность живого научнаго д ел а ,  которому 
она служила. Къ том у же и внеш ш я у'слов1я ‘ сложились 
довольно благопр1Ятно. Особенно это надо сказать объ от- 
ношешяхъ къ Комиссии со стороны учены хъ  учрежден^ 
и общесхвъ.

Т е  и д р у п я  хорошо понимали, что новичкамъ-ра- 
ботникамъ и притомъ еще въ новомъ, не установившем
ся  иа Р уси  д е л е ,  необходима чисто меяторская помощь, 
И помощь эта пришла. Ее оказали почти  в с е  выдающее
ся представители русской  исторической  науки въ лиц’Ь
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ученыхъ учреждевШ. обществъ, профессоровъ  исторш , ар
хеологш и этнографш, редакторовъ-издателей и стори 
ческихъ журналовъ и частны хъ  любителей русской  ста 
рины.

Такъ, Императорская Академия Наукъ прислала 
КомиссШ въ даръ вс'Ь свои „Записки" со времени возоб 
новления и хъ  издаш я и много отдЬ льны хъ} изданныхъ 
ею, сочиненш . Тоже сд ел а л о  и О тд Ъ л ете  РоссШ скаго 
языка и словесности . А рхеологичесш й И нститутъ  высылалъ 
Комиссш свой органъ— „ВЪстникъ А рхеол огш  и И сто
рш гд-Ь КомисЫя находила р ук ов од я тся  указания для 
своихъ занятш а рхеол оп ею  Саратовскаго края; М осков
ское Императорское Общество въ ц'Влой сер ш  „Т рудовъ *  
своихъ дало К омиссш  богаты й матерталъ и указания для 
производства археологическихъ  изыскаш й и раскопокъ  
въ Саратовской губернш . Этохму же О бщ еству Комисс1я о б я 
зана подробными историческими справками по археологш  
Саратовскаго края. ЦЪнныя по своей полнотй  и научности  
справки даны были К о м и с с ш  и въ „Т р уд а хъ *  Р усск а го  
Археологическаго Общества. Важныя у с л у г и  оказали 
Комиссш московсгае архивы министерства ю сти щ и  и 
иностранныхъ дЬлъ, давгше К ом иссш  образцы описей  
дЪлъ и документовъ, хранящихся въ эти хъ  архивахъ. 
Дал'Ье, А рхеологичесш е С ъ езд ы  высылали въ библютеку 
Комиссш свои „Т р у д ы “ , въ  которы хъ всякш  разъ  можно 
было найти важ нМ ипя, вп ол н е  научно обоснованныя 
ланныя по исторш  и археологш  не одн ого  какого-либо 
уголка обширной территорш  Росслй, но всей Р о ссш ; ста- 
рЪйыие университеты: МосковскШ, ШевскШ, П етербур г
ски, Казанскш, а также Казанское Общество Исторш, 
Археолопи и Этнографш тоже д ел и л и сь  съ  К о м и сси ю  
результатами свои хъ  научны хъ , изыскашй. Наконецъ, 
делились съ  Комисс1ею своими свЪ дЪ тям и учреж деш я, 
не- преследующая въ  своей дея тел ьн ости  спещ ально на
учныхъ цЬлей, къ каковымъ отн осятся  „Собственная Его 
Императорскаго Величества  Канцеляр1я“ , „А р х и в ъ  П ра
вительствующая Сената" и д р у п я  административных 
учреждения, имЪюиця свои богатые архивы и вы-
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сылавппя въ даръ К омиссш  свои „Сборники*, описи 
д£лъ , разные „М атер 1алы й и т. п.

Не можемъ не отм етить  любезнаго внимашя 
нуждамъ КомиссШ со стороны уч ен ы хъ  археологовъ,1 

историковъ и этнографовъ А. А. Бобринскаго, И. 0. Дуб-, 
рсвина, И. Е. ЗабЪ ш на, П. В. Знаменского. Г. Ив. Пе- 
ретятковича, о'Тогатившихъ оибллотеку /Солгиссш свт-i 
ми научными трудами, а также редакторовъ-издателей! 
и сторическихъ  журналовъ „Р у сск а г о  А р х и в а 44 и “Рус-, 
ской Старины“ ГГ. И. Бартенева и М. И. Семево.каго, 
дававпщ хъ К омиссш  возможность с л е д и т ь  за материала
ми, печатавшимися въ  и х ъ  ж урналахъ и нередко отно
сившимися къ и сторш  и археологш  Оа.ратовскаго края.

Было бы, впрочемъ, долго перечислять всЪхъ лицъ а 
ученыя и административныя учреждеш я, содействовавши 
р осту  Комиссш , особенно— ея библютеки. Скажемъ поэтому 
коротко: почти не было въ  Р оссш  ни одного ученага’ 
или адм ин истративн ая  учреждеш я, которое бы въ той' 
или другой  форме не проявило свои хъ  симпатий и по
мощи нашей КомиссШ. Р езул ьтатом ъ  этихъ  симпатШ 
помощи былъ заметный ростъ  д'Ьла К ом иссш  Д а ииаче| 
и быть не могло: каждая новая книга, принесенная и* 
даръ Комиссш , давала п осл ед н ей  новыя знашя, согр'Ьва-' 
ла и возбуждала любовь къ н ауке , любовь къ архивной 
работе , которая была, есть и будетъ  краеугольный 
камнемъ Р усск ой  исторш  й этнографш, какъ наукъ.

К ром е книжной помощи, К о м и са я  нередко получала 
компетентные сов ет ы  и указаш я со стороны людей 
опытныхъ, спещ ально изучивш ихъ  т у  или д р угую  науч-_ 
ную  область или вопросъ, которыхъ касались поступавши 
на рааслготр'бнге АЪмиссш матер1альг. Такими кошетенъ 
яыми советчиками были М. I. Аттай, II. И. Бартеневъ, 
М. А. Баязитовъ, А. А. Бобринскш, А. 9- Бычковъ, баронъ 
0 .  А. Вюлеръ, А. Я. Гаркави, И. Е. Забелинъ, 0. I  
Истоминъ, X. И. 1оаннесовъ, М. М. КовалевскШ, В. й, 
Межовъ, С. А. Муромцевъ, Г а А. М уркосъ, Н. В. Покров* 
сшй, В. К. Трутовскш , гр. П. С. Уварова, С. Н. Шубин- 
сшй и мн. др. Все эти лица п ол ьзую тся  заслуженно»
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ученою известностью, каждый въ своей области, и, б удучи  
действительными членами Комиссш , близко къ серццу 
принимали ея у с п е х ъ  въ  д е л е  служен 1я и сторико
археологической науке.

Встречая общее соч у в ств 1е со стороны вышесказан- 
ныхъ лицъ, учреждеяш и общ ествъ, К омисс1я находила 
отзывчивость и со стороны частныхъ владельдевъ  исто- 
рическихъ документовъ и мемуаровъ на значительномъ 
протяжении Р оссш  На опубликованное въ газетахъ  и 
журналахъ письмо председателя  К омиссш  кн. JI. JI. Г о 
лицына о присылке въ Комисс1ю, для снядля кошй, отн о 
сящихся до исторш Саратовскаго края документовъ, при
слано было много указанш  отъ разны хъ лицъ, давш ихъ 
Комиссш возможность заняться розыскомъ документовъ, 
а отъ некоторыхъ лицъ поступи л и  въ Комиссио и самые 
документы. Такъ, напримеръ, отъ проживавшей въ О д е ссе  
Над. Лндр Ф адеевой поступили бумаги ея покойнаго 
отца Андрея Мих. Ф адеева, который въ  1839— 1846 го- 
даХгЪ былъ въ Саратове губернатором ъ и велъ мемуары 
и который при жизни своей пользовался заслуженною 
известностью географа и статистика. К ром е бумагъ  Ф а 
деева, въ Комиссию поступали заметки, записки, дневники 
и т. п., часть которыхъ тогда  же была напечатана въ 
„Трудахъ* Комиссш и которыми, безъ сом н еш я , восп ол ь
зуются будущее изследователи Поволжья.

'Что касается деятельности  членовъ К омиссш , то въ 
ней ясно определились два н а п р авл етя : одни изъ  чле* 
новъ содействовали у с п е х у  К ом и ссш  своим ъ представи- 
тельств^омъ предъ правительственными и учеяы ми учреж- 
дешями, доставляли К омиссш  нужные ей матер1алы, книги, 
справки и т. п., д р у и е — посвящали свой тр у д ъ  на про- 
смотръ описей д ел ъ , присылавш ихся для этого  въ  Ко* 
миссгю, и подлежавшихъ, п о сл е  отбора нуж ныхъ Комиссш , 
уничтожению, а также на с о с т а в л е т е  описей д ел ам ъ  
Историческаго Архива, иа обработку и издаш е истори- 
ческихъ матер1аловъ, на производство эк ск ур сш  и архео- 
логическихъ и историческихъ  изыскаш й и т. д.

Благодаря совокупнымъ д е й с т в 1ямъ членовъ обоихъ
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вышеска.заняыхъ направлешй К омисс1я въ первые же годы 
своего сущ ествоваш я им ела  въ  своем ъ распоряженш:
1 ) по архиву: дела, относящ 1яея къ исторш  П угачевскаго 
бунта, д'Ьла Саратовской Казеняой Палаты; материалы, 
касаюицеся У века; опись  д ел ъ , хранящихся въ  Москов- 
скомъ А р х и в е  министерства ю сти ц ш  и касаю щ ихся коло* 
низацш северн ой  половины Саратовской губернш ; дела, 
хранящаяся въ центра 1Ьномъ архиъе министерства ю сти 
цш, д ел а  по исторш  колонизацш П етровскаго уезда ; 
д ел а  волостныхъ правленш, д е л а  архива Вольскаго ниж- 
ияго земскаго суда , д е л а  Вольскаго ду ховн аго  правлешя; 
д ел а  Петровскаго полицейскаго управления; д'Ьла о ко- 
лонистахъ  Саратовской губернш ; д е л а  Межевого депар
тамента правительствующ аго Сената, заключаюцця въ себе  
ценные матер1алы по истории землевладъш я въ  Саратов
ской губернш . И зъ п осл ’Ьднихъ, какъ наиболее важяыхъ, 
д е л ъ  впосл ’Ьдствш  образовался особы й  о т д е л ъ  И стор и 
ч е с к а я  архива Комиссш .

2) По музею приобретены ц'Ьнныя коллекцш: когтей 
ж ивотны хъ плеоценовой эпохи , разнаго рода окам енело
стей, монетъ, домашней утвари, одежды, орнаментовъ 
построекъ, туалетны хъ  укращенШ древн ’Ёйшихъ обитате
лей Саратовскаго края и др. Значительная часть этихъ 
вещей поступила въ музей К ом иссш  изъ Саратовскаго 
Статистическаго Комитета и изъ музея при Саратовской 
мужской, н ы н е  первой, гимназш  (монеты); н-Ькоторыя же 
веши добыты членами К ом и ссш  при раскопкахъ курга- 
новъ или п рю бретены  отъ  др уги хъ , и остороннихъ  К о
м иссш  лицъ. Благодаря этимъ вещамъ музей Комиссш 
на первы хъ же порахъ его сущ ествоваш я сталъ  центромъ, 
куда начинали стекаться  в се  археологичесш я о т к р ы т  
въ Саратовскомъ крае. Самый фактъ постунлеш й въ музей 
находокъ сл уж и ть  нагляднымъ доказательством ъ, что  въ 
м естном ъ  общ еств е  началъ уя сн я ться  правильный взглядъ 
на остатки старины и явилось уважеш е къ этимъ остат- 
камъ, какъ сви д етел я м ъ  прошлаго.

3) По библиотеке: книгъ къ 12 декабря 1889 год а  было 
859 JVkN®. Въ том ъ ч и сл е  были очень цен н ы я  издаш я, какъ,
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напримъръ: Акты, изтаваемые Виленскою А рхеограф иче
скою КомисЫей, Акты М осковскаго Г осуд ар ства , Д ревности  
С'Ёверо-Западнаго края. Памятники дре&ней письменности.

Количество и качество прюбрЪтеннаго имущ ества дали 
К ом иссш  возможность показать его Саратовской иубли- 
кЪ путемъ приня^я у ч а с й я  въ научно-худож ествен- 
номъ отд'Ьл'Ь Саратовской выставки 1889 г. Впервые 
выступая съ  своими экспонатами на су д ъ  публики, К о
миссия вы ходила изъ того  п о л о ж е тя ,  что работы свои 
она соединяетъ съ  умственною жизнею мЪстнаго ' о б 
щества и его духовны м и интересами. Съ д р угой  с т о 
роны, участ1е К омиссш  въ вы ставка  могло имЪть и 
практическое апачеше: К ом исс1я сущ ествовала  на ср ед 
ства городовъ  и земствъ губернш , и выставка ея пред- 
метовъ имЪла показать субси ди рую щ и м ъ  учреж деш ям ъ, а 
равно и населенно Саратовской губернш , что К омисс1я 
въ т е ч е т е  трехъ  лйтъ  своего  с у т е с т в о в а т я  въ  д о с т а 
точной степени окупила затраты, сдЪланныя для нея 
этими у ч р еж д ет я м и , добывающ ими себЪ средства  съ  на- 
с е л е т я  губернш . Т акъ  понимала цЪль в ы с т у п л е т я  св о е 
го сама Комисс1я, такъ поняла ее и публика, которая у с т а 
ми экспертной к ом и ссш  произнесла надъ нашей Ко- 
м исс 1ей общественный приговоръ  въ  в ы р а ж е т я х ъ  крайне 
для нея лестныхъ: „Саратовская Ученая Архивная Ко- 
мисЫя, читаемъ въ отзыв!) эк сп ертовъ ,— представила на 
выставку: коллекцш  монетъ X V — X V III столЪ'лй и костей 
животныхъ третичной геологической  эпохи, вооружеш е до 
X V I  с т о л б я ,  остатки домашняго быта д р е в н М ш и х ъ  оби 
тателей Саратовской губернш , столбцы письменности XVIII 
с ю л 1 т я ,  23 неизданныхъ и уга ч евск и хъ  д^ ла  и 13 вы- 
пусковъ свои хъ  „Т р у д о в ъ “ и „П р отокол овъ * . Принимая 
во внимаше краткий пергодъ сущ ествоваш я К омиссш  (о т 
крыта 12 декабря 1886 года), недостатокъ  м атер 1альныхъ 
средствъ  и тЪ трудности , съ  которыми сопряжены вся- 
шя научныя работы въ  провинщальномъ, не им!>ющемъ 
обширныхъ книгохранилищ ъ и д р у ги х ъ  н аучны хъ  
средствъ и иособШ, т о р о д ’Ь, экспертная комисс 1я имЪетъ 
честь поставить на видъ  комитета (выставочнаго, распо-
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рядительнаго) живую, энергичную, заслуж ивающ ую го- 
рячаго со ч у в ств 1я д ея тел ьн ость  молодого ученаго  обще
ства" ,4) Въ этомъ отзы ве, конечно, н е т ъ  преувеличешя, 
скорее  наоборотъ: эксперты суд и л и  о деятельн ости  Ко- 
м и ссш  по ея Э'ксгшнатамъ, которы хъ на вы ставке  была 
лишь частица, громадное же большинство оставалось въ 
пом ещ евш  К ом иссш  и было неизвестно экспертамъ, 
а именно, въ помещ енш  Комиссш оставались: целая
библютека, состоявшая, какъ выше сказано, изъ 859 №№, 
целы й музей, состоявшей изъ 144 вещей, и целый ар- 
хивъ, состоявш ш  изъ 2 0 0 ,0 0 0  листовъ, изъ которыхъ, какъ 
выше сказано, 2 0 ,0 0 0  листовъ  были ко времени выстав
ки уже разсмотрены и описаны; кром е того , pa30M0Tpi- 
ны 3000 листовъ  описей д ел ъ , хранившихся въ разныхъ 
правительственныхъ и частны хъ  архивахъ. В се  эти ра
боты, повторяемъ, остал ись  неизвестны м и экспертамъ,

Черезъ год ъ  п о сл е  этой  выставки состоял ась  другая, 
такого же характера, выставка въ г. Казани. Распоряди
тельный Комитетъ по этой вы ставке  пригласилъ нашу, 
К о м й с с 1 ю  принять у ч а ст 1е в.ъ ея (выставки) научномъ 
отделе. ГГредложеше было принято, и члены нашей Ко
миссш , профессора Казанскаго университета  и духовной 
академш Ц. А. Корсаковъ и П. В. З н а м е н е м  приняли 
на себя тр уд ъ  по размещение экопонатовъ нашей Комис
сш  на выставке. За эти экспонаты (предметы музея и 
архива и печатные „Т р у д ы " )  Ученый Комитетъ выставки 
присудилъ  нашей Комиссш  высш ую награду по научному 
о т д е л у — почетный отзы въ съ  присвоеннымъ ему знакомъ 
отлич 1я— серебряной звездой , украшенной золотою ко
роной15).

Э тотъ  у с п е х ъ  нашей К омиссш  на о б е и х ъ 16) сказан

и е м .  протоколъ общаго собрашя Комиссш 6 окт.1889 г.
,5) См. протоколы общихъ собрэшй Комиссш 6 окт. 1889 г. и 15 февраля 

1890 г. и отчетъ о деятельности Комисйи за 1889— 1890 г., стр. 10.
16) Въ аорЪлЪ 1891 г. ваша Коииссш получила приглашение участвовать 

въ виставк-Ь международдычъ ковгрессовъ «жсторической археологии, аетро- 
вологш и зоолоПи. Выставка имЪла <̂ ыть въ Москв'Ь въ август^ 1892 гожа. Но 
выставка ли не состоялась, КомисЫя ли наша отказалась участвовать въ вей— 
неизвестно: никакихъ св-.Ьд’Ьнш объ этомъ въ ж'Ьлахъ КомиссШ не имеется.
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ныхъ выставкахъ ясно свидЪ тельствовалъ о любви ея 
членовъ къ архивному д е л у ,  а равно и объ  ихъ  энергш  
по собиранию предметовъ древности, такъ  заинтересовав- 
шихъ собой уч ен ы хъ  экспертовъ  по научнымъ отд ел ам ъ  
той и др угой  выставки.

Объ этой же любви, а равно и о продуктивности  
работъ К ом иссш  не разъ сви детельствовали  и д р у п я ,  
совершенно посторонщ я ей лица. Приводимъ одно изъ 
такихъ с в и д е т е л ь с т в у  какъ наиболее компетентное. На 
общемъ со б р а л и  Комиссш  24 августа  1889 года присут- 
ствовалъ членъ-корреспондентъ  С. ГТетербургскаго А р хео
логического И нститута А. 0. Селивановъ, которому со 
стороны чуж ая  работа была виднее, ч ем ъ  К омиссш  своя 
работа. И вотъ что сказа.,1 ъ  г. Селивановъ въ  р е ч и  своей, 
обращенной къ общему собраш ю  К ом иссш : „А р х еол оги ч е 
ский И нститутъ  можетъ гордиться , что руководимыя имъ 
Архивныя Комиссш  заняли почетное м е с т о  среди у ч е 
ныхъ обществъ... Архивны я Комиссш , несмотря на недо* 
статокъ средствъ  и д р у п я  причины, вредно вл1я в гтя  на 
иаъ деятельность , собрали и издали много интересны хъ  
документовъ. Оне возбудили интересъ  въ м естиом ъ  
обществе и вызвали новыхъ работниковъ, раскры ваш хъ 
прошлое нашего отечества... Познакомившись на м е с т е  
съ Архивными К о м и с т м и  и ихъ  деятелям и, я, говоритъ  
г. Селивановъ, могу свидетельствовать , что въ нашемъ 
отечестве сущ ествуетъ  любовь къ и сторш  своей родины 
и есть много любителей, работающ ихъ безкорыстно надъ 
изучешемъ прошлаго своей губернш , уезд а ,  даже села... 
Саратовская губерШ я довольно счастлива въ этом ъ отн о 
шении. Въ ней всегда  были люди, интересовавшиеся ея 
прошлымъ, но въ особенности  теперь для и зуч еш я  Сара
товской губернш  наступила новая эра... Немного времени 
прошло— менее трехъ  л етъ ,  а Саратовская Комиссия п ол ь
зуется внимашемъ общ ества и литературы. Среди ея чле
новъ мы видимъ и м'Ьстныхъ учен ы хъ , и  профессоровъ  
Перетятковича, Знаменскаго, Корсакова и др., видимъ 
известнаго ученаго А . Н. Пыпина... За три года своего 
сущ ествоватя  Комисс1я издала два тома свои хъ  „Т р у -
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д о в ъ “ , несколько протоколовъ и разсмотрЪла около 20,000 

д ел ъ . Разематривая ея труды , надо признать, что она 
обратила серьезное внимаше на изучение прошлаго края“. 
Перечисливъ затЪмъ напечатанныя въ „Т р у д а х ъ “ Ко- 
миесш  статьи членовъ и назвавъ ихъ авторовъ поименно, 
г. Селиваловъ продолжаешь: „В ся  эта  широкая и плодо
творная д ея тел ьн ость  К ом иссш  служ итъ надежнымъ ру* 
чательствомъ, что истор1я Саратовскаго края получить 
надлежащую разработку и что ея изсл'Ьдователи найдутъ 
въ „Т р у д а х ъ “ К омиссш  обширный научный м атертл ъ " ” ).

Надо заметить, что А. 0 .  Селивановъ обозревал 
ученыя архивныя К ом иссш  по п ор у ч еш ю  Археологиче- 
скаго И нститута  и, следовательно, не изъ простого  лич- 
наго любопытства, а съ  чисто-ревизорскою  целью, т. е, 
съ  целью  представить А рхеологическом у Институту 
отчетъ  какъ о достоинствахъ, такъ и недостаткахъ уче
ныхъ архивныхъ КомиссШ и ужъ, конечно, не могъ онъ 
и  по совести , и по д ол гу  принятаго на себя поручения 
И нститута считать и называть белы м ъ  то, что въ дей
ствительности  было бы черно...

IV*.

ТрехлетнШ  опы тъ работъ по разбору архивныхъ 
'д ел ъ  и документовъ привелъ Комизс1ю къ заклк- 
ченш , что единоличная работа въ такомъ д Ш  
является  нередко у си л 1емъ, недостигающ им ъ желатель- 
ныхъ целей. М асса архивн ы хъ  матер1аловъ и разнообра- 
3ie бытовы хъ условШ, которы хъ касались эти  материалы, 
подавляющимъ образомъ дей ствовал и  на энерг!ю работ- 
т ш овъа р хи ви ст овъ в ъ  си л у  обширности оамаго труда, 
главнымъ же образомъ, въ силу громадной нравственной 
ответственности  за его научныя последств1я. И это—не 
смотря на вышесказанное постановлеш е К омиссш : „хра
нить д е л а  въ целомъ ихъ виде**,— постановлеш е, исклю
чавшее возможность утраты  для науки более  или менйе 
ценны хъ  матер1аловъ. Положимъ, что д ел а , по исполь
зовании ихъ, крепко хранятся, но т акъ-ли они использо-

17) Си. протокслъ общаго собраа]‘я Коиисс1и 24 августа 1889 года.
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ваны?— Вотъ воггросъ, который часто  являлся у многихъ 
членовъ Комиссии и, въ конц'Ь-концовъ, привелъ ихъ  
къ убЪ>кдент, что работать нацъ извж тнымъ вопросомъ 
по даннымъ того  или д р угого  архива и разрабатывать 
весь архивъ— двЪ совершенно различныя работы. Если 
въ первомъ случа -fe д оп усти м ъ  единоличный тр удъ , то 
во в т о р о й  йзгуч&Ъ бол'Ъе ири годен ъ  тр^ дъ —
трудъ 0 сей Комиссш . Въ этомъ послЪднемъ см ы сла  
Комисс(Я въ  1889 — 1890 году  и реш ила вопросъ  о с п о 
соб^ разбора архивовъ, принявъ для практическаго 
осущесТвлен]я докладъ своего  п редседател я  кн. JI. Л. 
Голицына „Архивы  ч иорядокъ ихъ  разбора". М етодъ 
разбора, положенный въ основу этого  доклада и приня
тый KoMHccieft, состоитъ , ыъ сущ ественны хъ чертахъ, въ 
слЪдующемъ: каждый архивъ разбирается одновременно 
и согласуется  съ  симпатиями и спещ ально научной под
готовкой каждаго изъ трудящ ихся , а чтобы д ости гн уть  
единства труда , в с е  описи архивовъ  читаю тся  лицами, 
ихъ составившими, на общ ихъ собраш яхъ , при чем ъ  
всяк!я д р о т и в о р М я  и недоразумЪнш устраняю тся  п у тем ь  
живыхъ личны хъ о б ъ я сн е т й  са>михъ авторовъ  описей, 
которые обязаны подчиняться  приговору общ аго собраш я 
Комисс1и.

Представляя обсуж деш е научной ц ен н ости  архивовъ 
цЪлымъ подкомисс!ямъ, КомисЫя устранила этимъ npie- 
момъ одно изъ больш ихъ золъ при каждой ученой  р а б о 
т а — субьективиямъ работающ аго въ оц-feHK-fe достоинства  
и научиаго значен1я сы ры хъ  матер1аловъ. ЗатЪмъ, такой 
способъ  оценки архизовъ  если и не устр а н и ть  оконча
тельно, то въ значительной степени ум еньш ить просмотрел 
дЪлъ, кажущ ихся тол ько  „и ш ер всн ъ ш и “ ъъ том ъ  или 
другом^ отношенш, что, конечно, тоже — субъективизм ъ. 
Наконеххъ, содержав!е архива п ол уч и ть  не узкую , личную, 
въ больш инства случаевъ  пристрастную  и одностороннюю 
оценку, а оц ен к у  цЪлой коллегш , которая въ своихъ  
преш яхъ можетъ устан ови ть  на него правильный взглядъ.

Насколько тактично въ данномъ сл у ч а -fe поступила 
наша Комисс1я, объ этом ъ читаемъ въ отч ета  директора
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Археологическаго И нститута  о деятел ьн ости  ученыхъ 
архивныхъ КомиссШ за 1890 годъ сл ед ую щ ее : „Саратов
ская KoMHccia реш ила важ нейш ш  для всгьхъ ученыхъ 
архивныхъ Комиссий вопросъ  о разборе  архивовъ своей 
м естн ости  какъ правител ьствен н ы х^  такъ и частныхъ, 
принявъ для практическаго осущ ествлеш я  программу, 
изложенную въ докладе  ея п р ед сед ател я  кн. JL Л. Го
лицына. . Указанный сп особ ъ  разбора былъ приложенъ 
къ архиву Окружнаго Суда, изъ коего, п о сл е  разсмотра 
5634 д ел ъ , отобрано для хранешя... 4 2 0 “ Значить, наша 
Комисс1я не даромъ тр уди лась  надъ разработкой этого 
вопроса!

Въ связи съ  применеш емъ этого  метода къ разбору 
архивовъ Комисс1я предполагала и зм ен и ть  въ ближай- 
шемъ же будущ емъ издан!е самаго органа св оего— „Тру- 
д о в ъ “ въ томъ см ы сл е , чтобы опись  каждаго архива 
составляла отд ел ьн ую  книжку; и если не осуществила 
этого  до сихъ  порь , то  только потом у, что, кром е специаль
но архивнаго материала, необходимо издавать и протоколы, 
и доклады съ  рефератами и пр.; издавать же то и другое 
одновременно не позволяли средства  Комиссш .

Какъ бы то ни было, по благодаря выработанному 
Комисс1ей методу, разборъ архивныхъ д е л ъ  значительно 
подвинулся впередъ, а в м е с т е  съ  прежними единичными 
и единоличными работами, у  К ом иссш  накопилось за 4 
года  столько матер!ала по и сторш  г. Саратова и Сара
товскаго края, б ъ  ихъ  прош ломъ и настоящемъ, что 
Комисс1я почувствовала себя въ к у р с е  д ел а  и настолько 
осведомленной, что реш илась  вы ступ и ть  съ  иредложе* 
шемъ м естном у городскому уиравлеш ю  и общ еству— 
отпраздновать 300 -л етш й  юбилей г. Саратова, А  для 
того, чтобы описать  подробно жизнь Саратова за этотъ 
300 -л етш й  перю дъ, чтобы не съ  голыми руками присту
пать къ празднованно, реш ено было къ нему подгото
виться, а для этого  приготовить и издать особый 
„Сборникъ", въ который бы вошелъ весь, какой только 
будетъ  добы ть  Комисс1ей, матер1алъ по и сторш  г. Сара
това и Саратовскаго края. Мысль эту  подалъ членъ
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Комиисш, известны й ученый, нынЪ покойный А. Н, Пыпинъ, 
посЬтившш Сараговъ лЪтомъ 1888 г. и лично высказав- 
ппй эту мысль председателю  К омиссш  А. А . Тилло. 
который, въсвою  очередь, высказалъ ее Общему Собранно 
Комиссш 19 сентября того  же 1888 п)да, причем ъ о гов о 
рился, что вопросъ о матер]альиыхъ сред ствахъ  не дол- 
женъ смущать К ом иссш , такъ какъ города, земство и 
сосло1Йя губернш, такъ сочувственно встрЪтивнпе откры- 
Tie Комиссш, откликнутся и теперь на ея призывъ къ 
пожертвовашямъ на издан1е „Сборника". Гораздо важ 
нее, по м н ^ т ю  г. Тилло, вопросъ  о том ъ научномъ ма 
тер1ал£, который можетъ бытьсобран'Ъ и обработанъ для 
юбилейнаго издан1я. Правда, въ этор^ъ сл уч ай  К омиссш  
обезпечено участ1е А. Н. Пыпина, который принялъ на 
себя значительную долю труда, но необхо димо привлечь къ 
содЪйствпо и всЬ хъ  остальны хъ  наличныхъ членовъ 
Комиссш.

Предложеие П ы п и н а— Тилло было принято Комис- 
cieft очень сочувственно, и т у т ъ  же одинъ  изъ членовъ 
(Смольяниыовъ) заявилъ, что онъ б е р е ть н а  себя тр у д ъ  со 
ставить библшграфическш указатель книгъ и статей по 
нсторш Саратовскаго края, а общее собрагпе реш и ло 
обратиться к ъ  земствамъ, городамъ с о с л о в ]Я м ъ  губер- 
ши съ ходатайствомъ о субсидии на издаш е юбилейнаго 
„Сборника" и письменно просить  всЪхъ членовъ К о 
миссш, принять у ч аст 1е своими тр удам и  въ составленш  
„Сборника*' а также обратиться съ  такою же просьбою  
къ проф. Перетятковичу. академику Н, Ф. Д убровину, 
проф. П. В. Знаменскому и Д. А. К ор са к ову , которые с п е -  

шально занимались истор!ей Поволжья и вообще хорошо 
знакомы съ  литературой областной исторш ; обратиться 
также къ библютекарю П етербургской  публичной би- 
блттеки, у котораго подъ  руками богатейш ее кн и го
хранилище, и п о  о т д е л у  собственно Саратовской и ст о 
рш ему легче, ч Ъ м ъ  всякому др угом у , составить би- 
блшграфическш указатель. К р о м е  того , открыть въ 
„Трудахъ" К ом и ссш  особы й о т д е л а — Saratoviana. г д е  
обозначать в с е  и з д а т я  к н и г ъ  и статей, относящ ихся
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къ Саратову и Саратовскому краю. Съ этию же целью 
решено обратиться  во в с е  правительственные и обще
ственные архивы, а также къ управляющ имъ Пензен
ской и Самарской УдЪльныхъ Конторъ и Государ- 
ственныхъ Имуществъ и къ управляющ ему Саратовскаго 
отд ел еш я  Г осударственн аго  Банка съ  просьбой указать 
м е сто н а х о ж д е т я  Г осу  дарственнаго „Заемнаго банка"; къ 
А страханском у епископу Е в г е т ю  .по воп росу  о библт- 
теке и нумизматической коллекщи ум ерш аго въ Астра
хани на покое бывщаго Саратовскаго епископа АфанаЫя, 
н къ проживающимъ въ Нижнемъ Н овгороде членамъ 
Коми coin по вопросу  о рукописномъ сборнике преосвящ. 
1акова, который, т. е. сборникъ, ны не находится  въ би* 
б л т т е к ’Ь нижегородской духовной  семинарш и въ кото- 
ромъ заключаются документы по исторш  Саратовскаго 
края, собранные преосвящ. Гаковымъ въ бытность его 
епископомъ въ Саратов*!»; наконецъ, обратиться  ко всЪмъ 
учебнымъ заведешямъ Саратовской губернш  о присылка 
и сторическихъ  записокъ о каждомъ заведенш  или хотя- 
бы только краткихъ св'ЬденШ о времени и хъ  основашя.

Все это было сд ел ан о  въ т е ч е т е  1888 года. Что-же 
касается до 1889 года, то  д е л о  съ  хлопотам и объ  изда- 
нш  „Сборника** въ этомъ году  обстояло такъ. На общемъ 
собранш  своемъ 2 1  февраля КомисЫя заслушала докладъ 
председателя  кн. Л. JI. Голицына и правителя д£лъ 
С. С. Краснодубровскаго, см еиивш ихъ  23 января этого  года 
А . А. Тилло и Н. С. Соколова, получивш ихъ  новое слу
жебное назначеше— первый въ Ставрополь-Кавказсий, 
второй— въ П етер бур га

Авторы доклада, исходя изъ того  положешя, что 
все, когда либо написанное о Саратов-fe, въ настоящее 
время составляетъ  библюграфическую редкость , пришли 
къ выводу, что отсю да и сход ъ  одинъ — перепечатать все 
вновь въ систематическомъ с в о д е  въ в и д е  „Сборника", 
который бы заключилъ въ себе все, что теперь трудно 
или даже невозможно найти въ продаж е, и который 
долженъ быть настольною, справочною книгой для каж- 
даго  зан им аю щ аяся  разработкой м естной  исторш . „Изда-
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aieMь свода матер1аловъ по м е ст н о й  истор]'и, говорятъ  
авторы доклада,— Комис<яя окажетъ неоценим ую  у с л у 
гу русской наук£, разъ навсегда избавивъ ее отъ  пе
чальной необходимости д ел а т ь  часто безплодные поиски 
въ разыыхъ уголкахъ PocciH всякихъ статей и зам'Ьтокъ... 
Дал'Ье, на Komhccih сосредоточено внимаше земствъ 
и общество всей губернш , яа что указыяаютъ ихъ 
субсидш. За это ихъ внимаше К омисс1я можетъ отпла- 
]ить имъ только капитальной работой, о которой идетъ 
Р'Ьчь. Для городовъ и земствъ такая работа будетъ  
ичЪть и серьезное практическое значеше: въ Саратовской 
ДумЪ, напримЪръ, поднимался недавно вопрос!* о зем- 
ляхъ. принадлежащихъ Саратову, но, за неим'Ьшемъ ис- 
торическихъ данныхъ, вопросъ остался  открытымъ. Та- 
кихъ случаевъ можно указать много. А потому „Сбор- 
кикъ“ долженъ им'Ьть монументальный, характеръ-. въ 
немъ должно быть собрано все, что вы ходило когда-либо 
въ Саратов^ и что было писано о немъ въ PocciH и за 
границей. И все это должно составить первую  часть 
„Сборника41; вторую же часть должны составить  статьи  
научныя, составленныя членами Комиссш ,

Въ частности, въ „С борникъ ‘% въ вид'Ь сы ры хъ  ма- 
тер1аловъ по исторш  Саратовскаго края, должны, по 
сказанному докладу, войти свЪдЪшя о немъ у Геродота, 
Страбона, Ибнъ-Дасты, М асуди, Эль-Балхи, А буль-Ф еда, 
Ибнъ-Батуты, Плано-Карпини, Рубруквиса , М арко'Поло, 
Контарини. Олеар1я, Палласа и др. лицъ, въ древш я 
времена пос'Ьщавшихъ Поволжье, или почем у-либо гово- 
рившихъ о немъ. П олучить с о ч и н е т я  эти хъ  лицъ можно 
изъ Академш Наукъ, Императорской П убличной Библю- 
теки, Румянцевскаго Музея, изъ библютекъ университе- 
товъ русскихъ и заграничныхъ, или же сд ел а ть  извле- 
чешя изъ этихъ сочинеш й чрезъ проживающ ихъ въ сто- 
.]ии'Ь членовъ Комиссш,.

Вол'Ье поздн1я свЪ д Ъ тя  о Саратовскомъ кра'Ь можно 
взять, по тому же докладу, изъ нашихъ летописей , 
актовъ, грамотъ, договоровъ, чертежей, картъ, когда- 
jh6o появлявшихся въ PocciH и за границей, а равно и
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изъ  р а з в ы х ъ  письменныхъ документовъ, изъ книгъ, со- 
ставляющ ихъ теперь библю граф ическую  редкость, како
вы, н ап ри м 'Ь ръ , труды  Мюллера, Ш лецера, Рейца, Эвер
са, и д { ) ; а также изъ газетны хъ  и журнальныхъ ста
тей И Та Д.

Въ конце первой половины „Сборника", по мн'Ьшь 
авторовъ доклада, долженъ быть приложенъ общ!й об 
зоръ памятниковъ литературы по и сторш  Саратовская 
края, который далъ бы читателю средство удобно поль
зоваться матер1аломъ „Сборника". Д ля такой работы, го
ворить авторы доклада, достаточно д в у х ъ  лЪтъ, остаю 
щ ихся до юбилея, если, конечно, за нее дружно примут
ся в с е  100 членовъ Комиссш.

Когда первая часть „Сборника" будетъ  готова, гово
рится дал^е въ докл аде , тогда  можно будетъ присту
пить ко второй его части— къ составлен!ю монсграфш 
Но тутъ , продолжаютъ авторы доклада, можно говорить 
лишь о томъ, что ж елательно. А  желательно, по докладу, 
следую щ ее: составлеш е исторш  Саратова и уйздныхъ 
городовъ, истор!я  колонизацш Саратовскаго края, исторю 
иностранныхъ поселенцевъ, история поземельнаго во
проса относительно городов']., монастырей, церквей и 
д р уги хъ  учреж деш й, вл адею щ ихъ  землями; исторг 
церквей г. Саратова и губернш , истор!я  губернскихъ и 
общ ественныхъ учреж деш й: Губерн скаго  Правлешя, Ка
зенной Палаты, гор од ск и хъ  Д у м ъ  и -У п р авъ  и пр.; дея
тельность Саратовскихъ епископовъ  и духовны хъ лицъ, 
и стор 1я церковныхъ учреж деш й и раскола и отношеше 
къ последнем у м естн ы х ъ  учреж деш й и правительства; 
бытъ общ ественныхъ классовъ  и сословш , быть ном'Ь- 
щиковъ, служ илы хъ людей и крестьянства, положен 
крестьянъ при крепостн ом ъ  п раве , крестьянсюе бунты и 
волнешя, бунтъ  Стеныш  Разина и Пугачева, истор)я 
торговли и промысловъ въ Саратовскомъ крае, экономи
ческая жизнь края, /деятельность земствъ, городского и 
крестьянскаго самоуправленш , истор1Я кредитныхъ учреж- 
денш, история торгово 'пром ы ш ленны хъ  и художественно- 
промыш ленныхъ выставокъ, духовн ая  жизнь края, исто-



—  65

pifl просвещ еш я края, школъ, библю текъ и печати  въ 
крае, HCTopin народной нравственности по судебньш ъ 
;г&ламъ5 народныя легенды, песни , суевйргя, сказашя 
старины и пр.

Къ „Сборнику* должны быть приложены 'снимки и 
карты Поволжья: итальянскаго географа IV* век а  Пици- 
гани, по „Больш ому ч ер теж у14, по Олеарпо и карта Са
р а т о в с к а я  края въ начала  Х У Ш  и XIX  вЪковъ; этн о 
графическая и археологическая  карты, а также— рисунки 
Поволжскихъ городовъ  изъ Олеарш и других?» путеш е- 
ственниковъ. снимки съ истори ческихъ  д о с т о п р и м е ч а 
тельностей края, гербы Саратова и у й зд н ы хъ  городовъ , 
б тгр а ф ш  и портреты зам ечательн ы хъ  д еятел ей  въ  исто* 
pin края. Программа эта, говорятъ  въ заключеше авторы 
доклада, можетъ быть изменена, дополнена, но не с о 
кращена. Авторы  доклада 'при этом ъ не скрываютъ, что 
К омиссш  „тр у д ъ  великш  и р е д сто и тъ * , но что „сознащ е 
громадной пользы результатовъ , KaKie б у д у т ъ  дости гн уты  
этимъ трудомъ, должно п реодолеть  в с е  ирепятств !я  и 
затруднешя, как!я в ст р етя тся  при его иси ол н ен ш ", ибо 
„ и з д а т е  такого „Сборника" разъ на всегд а  развяжетъ 
руки членамъ К ом иссш  въ  ихъ дальнЬйш ихъ соб ствен 
ных?» работахъ, поставить  ихъ тр у д ъ  на прочную  н а у ч 
ную почву, окажетъ у с л у г у  всей р усской  науке, дастъ, 
быть можетъ, настольную книгу для каж даго м ы слящ его 
жителя Саратова и губернш , убеж деннаго  въ  непрелож 
ной истине, что безъ исторш , этого  великаго, неподкуп- 
наго учителя и руководителя  жизни, немыслимо пра
вильное нормальное развитее самой жизни. Если въ на
стоящее время такое убйж деш е еще слабо, то надо привить 
его общественному сознанпо. П усть  эти  ц ел и  послуж атъ  
путеводною звезд ою  для всякаго, кто ж елаегь  положить 
свой тр уд ъ  на алтарь служ еш я н ауке , госу д а р ств у  и 
общ еству “ .

Докладъ этотъ  вызвалъ продолжительныя преш я. 
Одни изъ членовъ К о м и с с ш  находили, что, издавая 
такой обширный ,.Сборникъ“ , Комисс1я уклонится  отъ 
своей прямой задачи— д ел ать  просмотръ архивовъ  и с о 
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ставлять описи дЪламъ— и что эта задача отодвинется 
на задш й планъ на цЪлые десятки л'Ьтъ. такъ какъ 
издаше однихъ сы ры хъ  матер 1аловъ потребуетъ  именно 
столько времени и состави ть  десятки томовъ. а потому 
лучш е бы' было составить библю теку изъ всевозможныхъ 
книгъ и статей, относящ ихся до Саратовскаго края, что 
было бы удобно въ томъ отношенш, что не отвлекало 
бы К о м и с с ш  отъ разработки архивовъ, а безъ этой раз
работки невозможно составление самыхъ монографш; при 
том ъ же составлеш е монографш займетъ очень много 
времени, до ЗОО-лЪтняго же юбилея Саратова остается 
очень мало времени; вообще-же вопросъ  о монографиям 
лучш е оставить въ сторонЪ, тЪмъ болЪе, что Комиссш 
н еизвестно, прим утъ  ли участ !е  и насколько въ состав
лении „Сборника 14 столичные члены К ом и ссш , а потому 
надо им^ть въ виду лишь наличныя силы Комиссш и 
сузить  границы программы, сообразуясь  какъ съ  этими 
силами, такъ й  съ  временемъ, остаю щ имся до юбилея. 
Д р у г 1е члены К ом и ссш  находили, что самая программа 
„Сборника* составлена произвольно: почему бы, напри- 
мЪръ, не включить въ нее вопроса  о геологическом! 
строенш  почвы Саратовской губернш , объ ея рельефЬ 
и т. п V

Въ конпЪ, концовъ было рЪщено: докладъ напеча
тать и для детальнаго обсуж деш я его и окончательной 
выработки программы составить  особую  комиссно изъ 
членовъ С. И. Кедрова, С. С. К раснодубровскаго, В. Н. 
Смольянинова, С. А. Харизоменова и А. И. Шахматова, 
которые и представили общему со б р а н ш  Комиссш 2 
мая 1889 г. свой докладъ о программ-fc „Сборника'*, ко
торый, въ сущ ественны хъ чертахъ, свод и тся  къ следую- 
щимъ положенШмъ: издаш е „Сборника1" необходимо для 
знакомства К омиссш  и общества съ  истор1ею Саратов
скаго края по малодоступны мъ источникамъ; „Сборника 
долженъ состоять  изъ д в у х ъ  частей: первая часть долж
на служить сводомъ матер1аловъ о Саратовскомъ кра*ь, 
вторая часть— сводом ъ научны хъ  статей о том ъ жекра! 
составленныхъ членами К о м и ссш . Въ первую часть
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должны войти в с е  безъ исключеш я матер!алы до 1700 
года (?) и матер1алы и статьи, появившееся въ XVIII и 
XIX вйкахъ, добыть которые теперь очень трудно. В т о 
рая часть должна состоять  изъ подробнаго библюгра- 
фическаго указателя всЬ хъ  сочи н ен ы  X V III и XIX  ве* 
ковъ. Въ указателе каждая книга должна быть поиме
нована, содержаще ея должно быть кратко ивложено, 
изъ книгъ должны быть сделаны  и з в л е ч е т я  съ  указа ' 
шемъ страницъ подлинника. Къ „С бор н и ку 11 должно 
быть написано предислов1е и приложейъ указатель алфа
витный или предметный.

Темы для статей, им ею щ ихъ  войтй во вторую  часть, 
выбираются самими авторами, но желательно, чтобы 
разработывались вопросы  мало или и совсЪмъ раньше 
неразработанные. И въ этой части должны быть преди- 
словХе, историчестя  иллюстрацш, карты и указатель. 
Издашемъ „Сборника* должна заведы вать  особая Редак- 
щопная Комисая. Все справки по изданпо „Сборника"

о а ъ  же ведетъ  пере
писку съ лицами и учреждеш ями, имеющ ими принять 
участ1е въ составленш „Сборника,"

Вместе съ тем ъ  выражено пожелаше обратиться  
чрезъ местныя газеты съ  в о з з в а т е м ъ  къ владельцамъ 
рукописей, редкихъ  книгъ, воспоминашй, дневниковъ и 
другихъ матер!аловъ по археологш , исторш  и этногра
фш Саратовскаго края цредеставить и х ь  Комиссш во вре
менное пользовате.

Воззвате это не осталось безъ ответа : по словамъ 
отчета о деятельности К омиссш  за 1 8 8 8  — 9 годъ , „Ко* 
мисйя встретила... отзы вчивость  со стороны владельцевъ  
историческихъ документовъ на всемъ п ростран стве  ш и
рокой Россш,.., п оследовало съ  север а  и юга, востока и 
запада нашего обширнаго отечества очень много отв е -  
товъ оть разныхъ лицъ, давш ихъ въ руки К ом иссш  
путеводныя нити къ розысканда сви д етел ьствъ  о родиой 
старине." Мнопе изъ этихъ  лицъ уже предоставили К о
миссш и самые документы. Какъ на п рим еръ , укажемъ 
на проживавшую въ то  время въ О д е с се  Над. А н д  р.
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Ф адееву, которая передала Комиссш  бум аги  своего  по- 
койнаго отца, бывшаго Саратовскаго губернатора  (1839 — 
1846 г.) Андр. Мих. Ф адеева , пользовавш егося  въ свое 
время заслуженною известн остью  географа и статистика. 18) 
Въ бумагахъ этихъ  заключаются цен н ы я  указаш я на 
Саратовскую старину. Кроме этого  крупнаго  дара, въ 
К ом иссш  поступили  записки, дневники, заметки  и т. п. 
Весь зтотъ матер1алъ последовательно увеличивалъ за- 
пасъ пенны хъ  с в е д е т й  о Саратовской стар ин е , которыя 
до того  времени хранились въ  историческом ъ архи ве  
нашей К ом иссш  и которыми въ значительной степени 
уже воспользовались п р е ж те  язследователи  Поволжья 
в  б у д у т ъ  пользоваться  будуцце и зсл ед овател и  того  же 
Поволжья.

Въ частности, изъ поступивш ихъ  въ  Комисспо раз- 
наго рода „дневниковъ“ и „записокъ* особенную  ценность  
и м ели  и и м ею тъ  „Дневникъ происшеств1й“ — Гер. Ал. Ско
пина и „Записки Д невны я“ — Я. Г. Скопина.

Комиссзя на общ ихъ собраш яхъ  сеои х ъ  30 октября 
1889 г., 10 марта и 31 мая 1890 года  по достои н ству  
оценила эти  „Дневникъ* и „Записки*, постановивъ на
печатать ихъ  отдельн ы м ъ  вы пуском ъ  подъ  заглавземъ 
„Саратовски"! И с т о р и ч е ск и  Сборникъ, издаваемый Сара
товскою Ученою Архивного KoMUCcien въ память трех- 
с о т л е т 1я г. Саратова*.

Такимъ образомъ въ 1890 г о д у  было положено на
чало и з д а т ю  того  самаго „И сторическаго  Сборника*, о 
которомъ такъ много было разговороеъ  на общ ихъ  соб р а 
ш я хъ  К о м и ссш  въ  течещ е д в у х ъ  п осл ед н и хъ  летъ . 
Издавая „Д н еври къ “ н „З а п и ски “ Скопиныхъ, Комиссия 
обещ ала постепенно издавать и последующ ие выпуски, 
въ которые и м ели  войти „какъ сырые матер1алы, такъ и 
учены я изследовашя** по вопросамъ, намеченяымъ въ 
вышеприведенной программе „ Сборника*4.

Къ сож алеш ю, это обеш аш е остал ось  д о с е л е  неис- 
полненнымъ, но не потому, чтобы  на послЪдугопае в ы 

18). Онъ составилъ статистичесю'е очерки Сарат. губернш, которые въ 
1840-хъ годахъ была напечатаны въ „ЖурналЬ мин. госужар. пщ щ ест въ,“
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пуски у  Комиссш не хватало нужнаго и подходящ аго 
матер1ала, и не потому, чтобы  у  нея не было времени и 
охоты продолжать д ел а т ь  выпуски, а просто и единственно 
но недостатку на это средствъ, наличность которыхъ 
ежегодно поглощается печаташ емъ очередны хъ  вы пу- 
сковъ „Трудовъ* и другим и неизбежными статьями рас
хода.

Въ связи съ. вопросом ъ  о „Сборнике* поднять  бЫлъ 
другой очень ьажный воп р осъ — объ изданш  „А р х е о л о ги ч е 
ской карты* Саратовской губер н ш  для нанесешя на иее, 
карту, городищъ, кургановъ, валовъ, засекъ , могильни- 
ковъ, кладовъ, старинныхъ и з д е л ш  и т. п. На необходи 
мости составлешя такой карты настаивали, между прочимъ, 
Московское А рхеологическое  Общество и непременный п о 
печитель Комиссш, губернаторъ А. И. К осичъ , причемъ 
инящатива принадлежала последнем у: на обгдемъ собранш  
комиссш 20 марта 1888 года Косичъ заявилъ, что, о б ъ е з 
жая осенью 1887 года  Саратовскую губер н ш , онъ з а м е 
тить „обшпе ископаемыхъ*, а у жителя Сарепты г. Кнобло- 
ха—богатую коллекщю по палеонтологш . При этомъ К о
сичъ предлагалъ для археологической  карты восп ол ьзо 
ваться имеющеюся въ его кабинете картою Ш редерса, 
литографическш енимокъ съ  которой б уд етъ  стоить  854 р., 
снимокъ же чертежный— 50 руб. Д ля у с п е х а  д е л а  надо 
всю губернш разделить на участки , которые поручить 
уЪзднымъ членамъ К омиссш . П осл ед ш е, по п о в е р к е  
св'ЬденШ на м есте ,  яанесутъ  на карту все заслуживающ ее 
нанесеядя, но предварительно надо разослать по губерн ш  
и членамъ К ом иссш  „вопросн ы е пункты**, выработанные 
и присланные въ К о м и сс ш  М осковскимъ А рхеологиче- 
скимъОбществомъ, причемъ „пункты** необходимо н еск ол ь 
ко изменить и дополнить, сообразно съ  м естны м и уело- 
В1ями, для чего была избрана особая  комиссия изъ  чл е
новъ: Болотинова, Б ундасъ , Готовицкаго, Кедрова и 
Шахматова. ✓

На собранш своемъ 25 февраля 1889 года  эта ко- 
мисс1я пришла къ следугощ имъ заключеш ямъ: 1 ) для 
нанесешя на карты всякаго рода археологическихъ  на-
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ход окъ  и вообще данныхъ необходимо прйзбресть 4 
карты Саратовской губернш , и з д а ш ш я  Генеральньшъ 
штабомъ въ м асш табе 1 0  вер. въ д ю йм е; на одну карту 
наносить находки каменнаго, бронзоваго и жел'Ьзнаго в'Ь- 
ковъ, равно и остеологическ 1я йаходки; на д р у г у ю  карту— 
находки нумизматическ 1я; на третью— находки стариннаго 
оружия, а также пещеры, валы, городищ а; а на четвертой 
карте обозначать курганы, каменныя бабы, камни, скалы 
съ  изображешями; 2 ) составить огшсь м естн ы х ъ  налич- 

• ныхъ археологическихъ данныхъ; 3) въ городахъ  поволж- 
скихъ  образовать отд ел еш я  ученой  архивной Комиссш и 
членовъ ихъ просить сод ей ствов ать  составлений археоло
гической карты; 4) „вопросные пункты " М осковскаго Архео- 
логическаго Общества напечатать еъ  кол и честве  1000 экз., 
которые и разослать въ отделен1я Комиссш и всЪмъ ли
цамъ, которыя м огутъ  собирать с в е д е ю я  о т е х ъ  или 
др уги хъ  археологическихъ находкахъ, а именно: помЪ- 
щикамъ, мировымъ судьямъ, судебны м ъ следователям^ 
врачамъ, священникамъ, народнымъ учителям ъ и др. 
лицамъ, изв'Ьстнымъ своими научными трудами по архео- 
логш  Р оссш , съ  просьбою  сообщ ить комиссш  св ’ЬяЬшя 
спещ ально о находкахъ въ Саратовскомъ крае,- въ ьгё- 
стны хъ  газетахъ опубликовать ^вопросные пункты" съ 
воззван 1емъ ко всЬмъ лицамъ, которы я м огутъ  сообщить 
с в е д е т я  объ археологическихъ  находкахъ. B e t  указатя 
о таковы хъ находкахъ разделить  на д в е  категорш: про
веренный и не проверенный; тЪ и д р у п я  отмечать на 
картахъ разными красками.

„Вопросные пункты " к<пмисс!я предлагала разсылать 
при особомъ, выработанномъ его, письм е, въ которомъ, 
между ирочимъ, было сказано следую щ ее: „Такъ какъ 
при составление карты необходимо знать точное указате 
м еста  нахождешя археологическихъ данныхъ, (то) Са
ратовская Архивная KoMHCcin,.. п роситъ  васъ въ сообще- 
ш яхъ указать ближайшее разстояш е м еста , важнаго въ 
археологическомъ отношенш, о ть  того  или др угого  горо
да, села, деревни, торговаго  центра, почтоваго  тракта, 
лиши железной дороги  и п р .“ .
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Такъ положено было начало для составлеш я архео 
логической карты, безъ которой всестороннее изучеш е 
Саратовской губернш  въ  историко - а р х еол оги ч еск ом у  
этнографическомъ и палеонтологическомъ отнош еш яхъ  
было бы немыслимо. Программа по собиранпо с в ^ д ^ н т  
для карты составлена была такъ подробно и обстоятел ь 
но. что выполнить ее цЪликомъ и въ точ н ости  оказалось, 
какъ увидимъ ниже, затруднительны м ъ и для настояхца- 
го времени, когда въ  портфеле Комиссш накопилась м а с 
са нужнаго для карты матер 1ала.

V.

Одновременно съ  вопросами о соста вл ен ы  „И стори- 
ческаго сборника" и „А р хеол оги ческой  карты" у Комис- 
С1И возникъ вопросъ о празднованш  300-лЪгп я  сущ ество* 
Всн!я г. Саратова. Такъ, на общемъ собранш  К ом иссш  
6 поня 1888 года членъ ея С. С. К расн одубровскш  цро- 
читалъ свой рефератъ „ЗОО-лЪтнш юбилей Саратова", а 
на собранш 19 сентября того  же год а  обсуж дал ся  во
просъ „о способахъ гграздновашя" этого  юбилея, причемъ 
оставалось лишь недоум'Ьше относительно даты : праздновать 
ли юбилей въ 1890 или въ 1891 году , такъ какъ даи- 
ныя о год’Ь основания „Саратова на остров'Ь4' (я а л Ъ вом ъ  
берегу) разноречили, а между тЪмъ зд ^ сь  важно было 
точно установить год ъ  основая1я Саратова. Т р у д ъ  этотъ  
принялъ на себя г. К раснодубровскш . П утемъ сопоста - 
влетя историческихъ и архивны хъ  данны хъ онъ при- 
шелъ къ заключенно, что годом ъ  основания Саратова надо 
считать 1590 годъ, а годом ^  о т к р ь т я  его, какъ пункта 
административна™, должекъ считаться  1591 год ъ , что 
лотомъ блестяще подтвердилось док ум ен том ъ 19) непрере
каемой важности. I

19) Этотъ документъ— рукописное EBanreJiie XVT в., хранящееся те
перь въ г. Казани. На поляхъ Евангед1я, вероятно, рукою владель
ца его, священника Девиса, Иванова сыяа, написано: „Л1?та 7093 (1590( 
году месяца шля во 2 день, на намять положешя пояса Пресвятыя Богоро
дицы прйхалъ князь Григорш Осиповичъ ЗаоЪкииъ, да 0едоръ Михайловлчъ 
Туровъ на заклахь города Саратова ставити.“ . О поинадаежнрсти Евавгед^я 
свящ. Девису узпаемъ изъ двухъ другихъ надиисей: 1) „ЛЬта 7085 (т. е. 1577 г.) 
месяца тоня 13, азъ Мишка, Емельянсвъ сынъ, углечанивъ, нрэдалъ если,
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Свою работу о год'Ь о с н о в а т я  Саратова г. Красноду- 
бровскш  прочиталъ на зас'Ьданш Общаго Собрашя Ко
м иссш  30 ноября 1889 года. Рефератъ о ч е«ь  заинтере* 
совалъ Общее С о б р а т е ,  и оно просило автора обработать 
его и прочитать на нубл и чн ом ъ  годичном ъ Собранш 
К ом иссш  12 декабря того  же 1889 года, что и было 
г. К раснодубровскимъ исполнено.

' С о б р а т е  это состоялось  въ „маломъ зал'Ь* дворян- 
скаго деггутатскаго собраш я и было первымъ съ  откры- 
т 1я Комиссш публичнымъ собраш емъ, на которое публика 
допускалась по особы м ъ билетамъ, которы хъ  не хватило: 
такъ много нашлось желагощихъ быть на собранш  Комиссш! 
С об р а те  было открыто р£чью п р ед сед а тел я  Комиссш 
кн. Л. Л. Голицына, кратко очертивш аго деятельность 
К ом иссш  за все время ея су щ е ст в о в а в ш  и отмЪтившаго 
живую нравственную связь, к о т о р а я ' ивъ года  въ годъ 
кр'Ьпнетъ какъ между самими членами К омиссш , такъ и 
между м^стнымъ общ ествомъ и Комисс1ей, что даетъ 
EoM iicciii надеж ду, что п осл ед ую щ ее  г о д ы  только усплятъ 
э ту  связь на благо областной исторической  науки и Са
ратовскаго общества. Но „гвоздем ъ* собрания были два

евангелие тетръ, четыре евангелиста Петровскому попу Дюнисно, Иванову 
сыну, а взядъ есии на немъ тридцать алтынъ“ ; 2) «Изволешемъ безначадьнаго 
Отца и посаешешемъ соорестольнаго Сына и научетем ъ  Св5[таго Духа npiflro 
писашю к о н е ц ъ ;  а писаше сего е в а н г е л ] Я  в ъ  летехъ 7086 (т. е, 1578 г.) допи 
сывалъ многогрешный священный iepefi Денисъ, Иваяовъ сынъ, Петровсшй 
поаъ“ ,— См. „Археолагичесия Извест)я“ , изд. Московекаго Археологическаго 
общества 1894 г. т. II, сто. 221—222. Изъ слова „пр1ехалъ“ молено заключив, 
что въ день „заклада города Саратова" это Евангел1е было въ рукахъ у оче
видца построения города. Но какъ евангел1е попало въ Казань, неизвестно. О 
нахожченш же его въ отомъ городе сообщилъ нашей Комиссш ароживающШ 
тамъ Артемш Прошевичъ Пичугинъ, уроженецъ Саратовской губервн!. Въ 
письма своемъ 5 ш ня 1890 года овъ пнеалъ м е ж д у  прочимъ: „Въ 1884 году я 
натолкнулся ва данное Евангед|е и запись въ немъ в только пропш-ю зимою 
склонилъ владел1 ц акъ  продаж* онаго, о чемъ тотчасъ и сообщилъ г-ну Н. С. 
Соколову*1 ('правителю делъ нашей КомисЫи). „Данвая запись, на мой взглядъ, 
очень интересна на томъ простомъ предположены, что запис&вшш такое собы- 
T i e . . .  имелъ въ виду то, что подобная запись въ такой книг’Ь, какъ Евангел1в, 
должное быть иъ сбереженш, сохраявтся лучше и дольше, ч-£мъ въ какой-ли^ 
другой (книге)".— См. „ДЬдо Саратовской Ученой Архиввой Комисс1и. Доклады 
и письма г.г. члевовъ" 1886— 1890 г., стр. 167—8. Самое Евангел1е написано 
на бумаге, слегка проклеенной смолянымъ мыломъ, съ в о д я в ы м и  знаками, изо
бражающими шаръ, руку н вазу, и такимъ почеркомъ, что оно должно быть 
отнесено по этимъ признакамъ во,всякомъ случае ко в т о р о й  половив* XVI века.
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„Г з̂уь —v.
нодубровскаго и „Значеще А рхивн ы хъ  КомиссШ для р ус-  
скаго общества и русской  исторической  н а у к и *— г. Хари- 
зоменова, Лекторы им ели  щ умный у с п е х ъ  и вполне за
служенный: лекц]и ихъ  по своем у содержанпо были новы 
и интересны даже для иятеллигентньгхъ саратовцевъ. 
ЧтеHie лекцш продолжалось около тр ехъ  часовъ , но 
утомлешя или скуки никто не чувствовалъ . Напротивъ, 
публика разошлась очень довольная, ун ося  съ  собой  
убЪждеше, что Комисмя— учреж дея 1е дей стви тел ьн о  у ч е 
ное и цЪли ея— действительно серьезныя. Самой же К о 
миссш только этого и надо было: устраивая  настоящее

для. ъш .
менЪе избранной, интеллигентной публики, ум ею щ ей  д а 
вить научное достоинство лекщй, Комисс1я см отрел а  на 
это заседание съ его лекщями, какъ на пробный камень: 
„удастся оно, разсуждала К ом исс !я ,— у д а стся  и др угое , 
бо.тЬе торжественное, юбилейное засЬ дан 1е “ .

Съ такимъ чувствомъ, съ  такою вЬрою въ  научныя 
силы Комиссш относилось кь ней и саратовское город 
ское самоуправлеше, когда обсуж дало вопросъ  о п разд 
новали 300*летняго юбилея Саратова: возложивъ всю 
научную сторону д ел а  на К ом иссш , оно приняло на 
себя только административно-хозяйственную сторону тор- 
« й й т .

Такое р а с п р е д е л е н  функщй между обеим и  сторо- 
нами выяснилось на общемъ экстре нномъ з а се д а н ш  К о 
миссш 10 марта 1890 года, когда  была избрана особая 
подкомиссля изъ пяти членовъ К омиссш : Безобразова.
Краснодубровскаго, Пескова, Харизоменова и Ш ахматова 
для обсуждешя вопроса о п ор я д к е  юбилейнаго торже
ства. Заключен1я этой подкомиссии обсуж дали сь  на за- 
сЬданш 13 апреля того  $ е  года, при у ч а ст ш  предста
вителей города: городского головы  А. Н. Епифанова, егс 
товарища И. Я. Славина и гласны хъ Д ум ы  Л. С. Л ебе
дева и М. И. Паули. Открывая это соединенное заседа- 
ate, И* SL Слалинъ аадвииъ, чтс
настоящее соединенное за сед а ш е  назначено для выра
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ботки программы празднования 300 лЪт\я юбилея С а р а 
това. Такъ какъ желательно было, чтобы  въ юбилейномъ 
торж естве  приняла участае масса городского  населешя, 
то соединенная Комисс1я признала за лучш ее сов м ести ть  
это торжество съ  праздникомъ въ честь  Святителя Ни
колая Чудотворца (9 мая) особенно чтимаго народомъ. 
Программа торжества была выработана такая:

1 ) Н акануне праздника, ь  мая, отсл уж и ть  apxiepeft- 
скимъ служ еш ем ъ всенощ ную въ Старомъ С обора, а 
п о сл е  всенощной— панихиду съ  в о з г л а ш е ш е м ъ  (поименно) 
вечн ой  памяти госуларямъ, начиная съ  Ф еодора  1оан- 
новича, при которомъ основанъ „С аратовъ  на о с т р о в е " ,  
и вс'Ьмъ посл ’Ьдугощимъ госуларям ъ и императорамъ, 
кончая Императоромъ А.лександромъ И, при которомъ 
сущ ествовалъ, росъ , развивался и кр'Ьпъ Саратовъ, а 
также— воеводамъ, комендантамъ, намЪстникамъ, г у б е р 

н а т о р а м ^  епископамъ, городскимъ головамъ и прочимъ 
Д’Ь я т е л я м ъ  Саратовскимъ, грудью , огнемъ и мечемъ от- 
с т а и в а в ш и м ъ  (воеводы и коменданты) отъ  орды  кочевни- 
ковъ и бунтарей— р усски хъ  уд а л ь ц ов ъ — ц ел ост ь  и неза
висим ость Саратова и способствовавш им ъ (нам естн ики  и 
губернаторы  и пр.) росту  и разви тш  Саратова въ тер- 
ритор!альномъ, экономическо-промыш лснномъ и р ел и п оз - 
но*нравственномъ отнош еш яхъ, а зат'Ьмъ— хри стол ю би 
вому воинству, на брани положившему животъ свой ради 
той  же ц е л и — о т ст а и в а н и я  ц е л о ст и  и независимости 
Саратова.20)

2 ) Въ самый день п р а зд н о в а т я  юбилея, 9 мая, п о 
с л е  торжественной л и ту р п и  въ Новомъ С об ор е  apxiepeft- 
скимъ служешемъ при у ч а ст ш  всего градскаго  д у х о в е н 
ства, которое прибудетъ  въ Соборъ при крестномъ х о д е  
изъ в с е х ъ  церквей, на площади Театральной, на возвы- 
шеяномъ деревянномъ п о м о сте  должеиъ быть отсл уж ен ъ  
молебенъ съ  провозглаш еш емъ м н огол ет 1я всем у  Цар-

20) Этотъ цуяктъ почему-то не внесенъ въ программу праздвовавгя, хотя 
постановлеше Комиссш по нему состоялось (10 марта 1890 года) именно въ 
этомъ смысла, причемъ пишущему эти строки совместно съ С. С. Краоно- 
дубровскимъ Konnccia поручила составить „помяввикъ" въ томъ смысд’Ь н по
рядка, какъ онъ зд$сь изложевъ.
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ствую щ ем у Д ом у  и веч н ой  памяти основателю г. Сара
това царю в е о д о р у  1оаяновичу. На молебнЪ имЪготъ 
быть, между прочимъ, воспитанники и воспитанницы  го- 
родскихъ начальныхъ и приходски хъ  школъ, а также 
воспитанники и воспитанницы всй хъ  средиихъ учеб- 
ныхъ заведений. Посл’Ь молебна, д'Ьти съ  музыкой и 
флагами проходятъ  по Никольской и М осковской ули- 
цамъ мимо Д ворянскаго Собрашя къ городской  Дум'Ь, 
гд'Ь имъ раздаются брошюры, трактуюпця о прош ломъ 
г. Саратова, и лакомства. При этом ъ желательно просить 
военное начальство о допущ енш  у ч а с гп я  войскъ въ па- 
радЪ при молебнЪ.

3) По окончаяш  молебна, въ зал'Ь Д ворян скаго  Со- 
брашя устраивается  торжественный актъ въ такомъ по- 
рядк'Ь: актъ открывается молитвой, вслъдъ  за этимъ 
произносятся три лекцш, каждая не дол'Ье 3 0 — 35 мин. 
Въ промежуткахъ между лекщями хоръ , при у ч а ст ш  м у 
зыки, исполнитъ старинвыя п о в о л ж с м  ггЬсни или особо 
сочиненный кантаты.

Лекщи и д у тъ  въ такомъ порядка: а) Д ревн ’Ьйпйй 
першдъ Саратовскаго Поволжья, б) Саратовъ со дня ос- 
новашя до учрежден1я Саратовской губернш  (н а м естн и 
чества—  J781 г .)  въ  связи  съ  влзяшемъ города на се л ь 
скую жизнь и в) Саратовъ съ  открытш губерн ш  и до 
настоящаго времени.

Посл'Ь лекцШ актъ заканчивается пЗш емъ народна
го гимна.

Д ля составлеш я лекщй Ученой А рхивной К ом иссш  
предоставляется право выработать наллежанпя у сл ов 1я и 
объявить конкурсъ съ  назначен1емъ, по ея у см отр £ш ю , 
срока. Сочинешя подаю тся  и принимаются въ К ом и ссш  
подъ изв'Ьстнымъ девизомъ безъ указан 1я имени автора. 
РазсмотрЪше присланныхъ сочиненШ и присуж деш е пре- 
М1й предоставляется  Комиссш .

Премш въ разм'Ьр'Ь 600 р. за- три лекщи, по 200 р. 
за кажзуго, назначается отъ  города. В ъ  случай , если къ 
назначенному сроку  не буд етъ  представлено удовле- 
творительны гь сочинеш й, Архивная Комисшя поручаетъ
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составлегпе лекщ й и ч т е т е  ихъ  своимъ членамъ, но 
уже безплатно.

Посл'Ь акта назначается об'Ьдъ, по п од п и ск а , для 
желающихъ,

Въ тотъ  же день, 9 мая, не позже семи часовъ  ве 
чера въ городскихъ  театрахъ для воспитанниковъ и вое- 
питанницъ городск и хъ  начальныхъ и п ри ходски хъ  школъ 
и д р у ги х ъ  учебны хъ  заведений устраиваю тся  чтенхя съ  
живыми картинами, съ  хоровы м ъ  П ' Ь т е м ъ ,  съ  м узы кой и 
спектаклемъ, а вообще для н а р о д а —гулянье на город- 
скомъ бульварЪ и на М осковской площ ади тоже съ  м у 
зыкой, песенниками и лазаньемъ на столбы  на призы.

Брош юры по и сторш  города Саратова, съ  рисунками, 
для народнаго чтеШя и раздачи дЪтямъ въ школахъ 
должны быть изданы город ом ъ  при СОД'ЬЙСТВШ и бли- 
жайшемъ у ч а с т и  Ученой А рхивной  Комиссш .

Въ память празднуемаго с о б ь т я  и з г о т о в и т ь  метал- 
л ичесы е (бронзовые и золоченые) жетоны для раздачи 
гласнымъ, членамъ Ученой А рхивной К ом иссш  и бли* 
жайшимъ участникамъ по у стр о й ств у  праздновашя.

Д ля исполнеш я этой  программы, по предваритель
ному исчислений, какъ это  представляется  нынЪ, п отр е 
буется  расхода со стороны городского  управлеш я п ри 
близительно: на угощ еш е Д'Ьтей 400 р., прем!й за л е к т и  
600 р.; на брошюры для народа— на премш  за нихъ  и 
на издаше лхъ 300 р.; для народныхъ спектаклей 300 р.: 
на народяыя гул я ш я  1 0 0  р.; за тр и  оркестра музыки 
150 р.; на жетоны 200 р.; за устрой ство  эстрады  для 
молебна 180 р.; на непредвиденны е р а сх од ы  470 р. 
В сего  2700 руб.

ЗагЬмъ доложена вы писка изъ  протокола заейдаш я 
городской  Д ум ы  такого  содержащя:

„Заслуш анъ протоколъ соединеннаго за сед а н ш  г о 
родской ком иссш  и Ученой Архивной субк ом и ссш  по 
вопросу  о праздноваяш ЗОО-лЪтняго юбилея основаш я 
Саратова. При разсм отрЬиш  настоящ аго доклада, гл а с 
ные И. Т. М иловидовъ, И. А. Залетовъ  и И. ,Я. Славинъ 
полагали: къ п р едп ол ож етям ъ  соединеннаго за сЪ д а тя
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сделать добавление въ том ъ см ы сла, что разсм отр^ш е 
сочиненш, кавая б у д у т ъ  представлены по предполагае
мому конкурсу, и при суж деш е за нихъ премШ предо
ставляется Архивной К ом иссш  при у ч а с т ш  представи 
телей городского  Управлен1я, въ л и ц е  членовъ г о р о д 
ской юбилейной к о м и с с ш '.

„Г ородская  Д ум а постановила: утвердить  вс^  пред- 
положешя соединеннаго з а с ^ д а т я  городской  юбилейной 
комиссш и А рхивной субком иссш , изложенный въ заслу- 
шанномъ протокол^ 14 марта, съ  тЪмъ д об а в л етем ъ , что 
разсмотрЪше сочиненш , к а т я  б у д у т ъ  представлены его 

предполагаемому конкурсу, и назначен1е за нихъ премш  
предоставляется А рхивной К омиссш  при уч а стш  предста 
вителей городского  Управлешя въ  лицЪ тЪхъ гласныхъ, 
которые были избраны Городской  Д у м о й — членами г о 
родской юбилейной Комиссш : А. Н. Епифанова, JL С. 
Лебедева, М. И. Паули, В. Д. Вакурова, И. Т. Милови- 
дова и Гр. Гр. Дыбова.

Ученая Архивная Комисыя, принявъ, съ  своей с т о 
ны, все вышеизложенное, поручила составлен!е програм
мы для конкурса лекщй членамъ своим ъ: П. Б. Болоти- 
нову, А . М. Д обровольском у, С. С. К раснодубровском у, 
А. В. Пескову, И. Я. Славину, В. П. Соколову и С . А. 
Харизоменову, которые, исполнивъ п о р у ч е т е ,  внесли 
свой проектъ на обсуж деш е Общаго С об р а тя  Комиссш , 
15 ок т .1890  г. С о б р а т е  одобрило проектъ, который заклю 
чайся въ слЪдугощемъ: всЪхъ лекций должно быть три, каж
дая оплачивается 2 0 0  р., срокъ подачи л е к щ й — 1 -е 
число февраля 1891 года; лекщ й должны быть представ
лены въ Ученую А рхивную  KoMncciro.

Первая лекщ я— „Д ревнейш ая  истор1я Саратовскаго 
Поволжья до конца X V I  вЪка— 1590 г о д а " — должна быть 
составлена по первоисточникамъ и новййшимъ изслЪдо- 
вашямъ; вторая лекщ я— „ й с т о р 1я г. Саратова въ связи 
съ nCTopieio края до учрежден1я Саратовской губер н ш " — 
должна обнимать собой духовны й, политическш  и эконо- 
м ическш  ростъ  города и края Саратовскаго, причемъ 
истор1я г. Саратова должна быть разработана п ред 
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почтительно предъ ncTopieio  края; третья лекщя — „Ис- 
Topia г. Саратова съ  учреж деш я Саратовской губернш  
до  настоящаго времени* (до мая 1891 г.), причемъ дол- 
женъ быть данъ и ст о р и ч е ск и  очерк% учреж деш й прави
тел ьствен н ы х^  общ ественныхъ и сословны хъ, а также 
историческш  очеркъ проевЪщещя и экономическаго раз
в и т  города; въ  видЬ прилож ены  сл'Ьдуетъ присоеди
н ить статистическ 1я св ’Ьд'Ьшя за 1 0 0  л’Ьть о числ ’Ь ж и 
телей, домовъ, промыш леяныхъ и торговы хъ  заведешй, 
а также св’ЬдЬшя о школахъ, о рост ’Ь город а  по плану 
и т. д  Но эти св'Ьд^шя— лишь желательны.

Каждая лекщя должна сопровож даться  указаш емъ 
на матер1алы, по которымъ она составлена, съ  указана 
емъ м £ста  хранещя эти хъ  матер1аловъ. Объемъ лекцш 
предоставляется усм отр ’Ьшю авторовь; для публичнаго 
же чтеш я на юбилейномъ актЬ изъ каждой изъ нихъ 
дел ается , по у см о т р 'Ь н т  авторовъ, выборка, чгеш е ко
торой должно занять не бол’Ье 35 минуть.

О&щэе €&&p&aie Я ш в с е г в  / 5  октября 1890 гола, при- 
нявъ этотъ  проектъ программы, распубликовало его въ 
м’Ьстныхъ газетахъ  и ожидало п оступл еш я лекщ й отъ 
м'Ьстныхъ и иногороднихъ интеллигейтныхъ силъ  и л ю би 
телей старины; но, прождавъ болЪе Пяти мЪсяцевъ и д о 
ждавшись за это  время только одной, оказавшейся, по 
разсмотр’Ьнш ея, совсЬмъ неудачной лекщей, и им'Ья въ 
виду краткость времени (около месяца), оставш агося  до 
праздновашя юбилея, Комиссия вынуждена была въ  *са- 
момъ конц'Ь марта 1891 года  обратиться  съ  просьбой  къ 
своим ъ членамъ взять на себя тр у д ъ  составить всЬ  три лек- 
цш. Но изт проживающ ихъ въ Саратову членовъ (бол'Ье 40) 
на призывъ К омиссш  откликнулись лишь двое: С. С.
КраснодубровскШ  и В. П. Соколовъ, изъ коихъ первый 
взялся написать первую и третью  лекщи, а второй— вто
рую. Въ теченш  10 дней лекцш были написаны и 12 
апреля 1891 года  прочитаны на общемъ собранш  К о
миссш. К а к ъ  работа спеш ная, лекщи не лишены были 
недостатяовъ и погреш ностей , почему и было п оста 
новлено: въ об'Ьихъ лекщ яхъ сд'Ьлать поправки и со-
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кр ащ етя , потомъ вновь заслуш ать ихъ  и обсуди ть  съ  
у ч а ст 1емъ представителей отъ  гороца, что и было с д е 
лано 27 апреля, причемъ о б е  лекцш были одобрены, не 
вызвавъ никакихъ зам ечанш  со  стороны присутствовав- 
шихъ на собранш. Д а и поздно было бы исправлять 
ихъ и переделывать, такъ какъ времени до  юбилея о ст а 
валось всего нЬсколько дней, въ т е ч е т е  к отооы хъ  едва 
можно было у с п е т ь  сд ел а ть  выборки изъ нихъ (лекцш) 
для чтешя на юбилейномъ акте.

VI.

Но вотъ  настунилъ день юбилея. П раздноваш е его 
совершилось именно такъ, какъ значилось въ програм
ме, съ  незначительными лишь отклонешями и д оп ол 
нениями.

О начале церковнаго торжества возвестн л ъ  благо- 
в е стъ  большого соборнаго колокола. П одъ звуки его обы 
ватели собирались массами на Соборную площ адь и въ 
„Л ипки", г д е  къ концу .литургш  образовалась армгя ты* 
сячъ въ 60, не считая стоявш ихъ  на площади въ  ря- 
дахъ съ  флагами школьниковъ, хоругвеносцевъ  и 
икононосцевъ, в стречен н ы хъ  зд'Ьсь распорядителемъ-свя- 
щевникомъ Владиьпрской (Маминской) церкви С. С. Позд- 
невымъ и занявшихъ, по указанш  п осл ед н яго , лишю 
между „Липками* и северною  и южною сторонами коло
кольни. Во гл аве  святынь, около самыхъ ступеней  собора, 
стоялъ принесенный изъ Киновш ской церкви массивный 
деревянный крестъ, по преданно, перенесенный въ  1674 
году въ Саратовъ съ  л ев а го  берега Волги— изъ  „С ара
това на о ст р о в е " .  Этотъ крестъ своимъ присутств1емъ 
среди святынь на площади какъ-бы подчеркивалъ зна- 
чеше и характеръ торжества.

Церковные причты, сопровождавгше святыни на п л о 
щадь, вош л '1 въ  соборъ  и приняли у ч а ст 1е въ  л и тур гш  
которую соверш алъ преосвященный АврамШ. На литур- 
пи, въ обычное время (передъ  концертомъ) свящ. Ген. 
Ив. М ахроьскш  сказалъ пространное, содержательное 
слово, соответствовавш ее торжеству дня.
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ПослЪ ли тур гш , окончивш ейся около 12 часовъ, про- 
цессш, во глав'Ь съ  преосвященнымъ Аврам1емъ, губер- 
наторомъ А. Ив Косичемъ, городскими Д ум ой  и Управой 
и представителями др уги хъ  учреж деш й, направилась 
вслЪдъ за крестн ьм ъ  ходомъ на Театральную площадь, 
гд£ , на особомъ обширномъ и возвышенномъ деревян- 
номъ помост^, совершенъ былъ торжественный молебенъ, 
въ концЪ котораго, при возглаш енш  м н о г о л Ъ м  Г о су д а 
рю Императору Александру III, послыш ались раскаты 
выстр ’Ьловъ изъ пушекъ, расположенныхъ по скату 
Соколовой горы, а затЬмъ заигралъ мощный оркестръ 
военной музыки. Церковная процесЫя, подъ  звуки м у зы 
ки и п £ш я , возвратилась къ собору, а отсю д а— каждый 
въ свое м'бсто: школьники стройными рядами направи
лись къ арх 1ерейскому дому, г д ’Ь с£гЬли серенаду и, по- 
лучивъ  благословеш е отъ  стоявш его на балкон^ преосвя- 
щеннаго Авраъия, прошли по Никольской ул и ц ’Ь мимо 
дома дворянскаго собрашя къ зд а н ш  городской  Д умы , 
гд ’Ъ получили по пакету сластей и п о  экземпляру бро- 
Щюръ: „Разсказъ  про старые годы  Саратова*— С. С.
Краонодубровскаго и „Исторический очеркъ Саратова*—  
Н. Ф. Хованскаго. В сего  роздано было 6000 экз. об-Ьихъ 
брошюръ, кром’Ь школьниковъ, „просты м ъ  читателям ъ“ .

Д уховенство, во главЪ съ  преосвященнымъ Авра- 
м1емъ, и вс ’Ё лица, имЪвпня пригласительные билеты, 
собрались въ болыномъ зал£ Д ворянскаго собраш я, гдЬ, 
въ  ожиданш молебна и пргЬзда Косича, угощ ались, за 
счетъ  города, чаемъ съ  лимономъ и булками. Наконецъ 
прибылъ г. Косичъ, и начался молебенъ, совершенный 
преосвященнымъ Аврам1емъ въ сослуж енш  духовенства , 
а за т£м ъ  начались лекцш.

Въ виду поздняго времени, чтеш е первой лекщ и (о 
древнейш ей и сторш  Саратовскаго Поволжья) было снято 
съ  очереди, такъ что чтеш е началось со второй лекцш. 
Читалъ ея, за бол’Ьзнею автора, В. П. Соколова, и по его 
просьб^, членъ К ом иссш  Ив. Як. Славинъ. По окончанш  
лекщи, чтеше которой продолж алось больше часу , хором ъ 
п%вчихъ Александровскаго училища, подъ  управлеш емъ
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помощника регента г. Ф омичева и при у ч а ст ш  любителей 
П 'М я , пропЪта была сочиненная директоромъ м’Ьстнаго 
М узыкальнаго училищ а С. К. Экснеромъ кантата, текстомъ 
для которой послуж ило „Ю билейное сти хотвор еш е“ 2!), на
писанное членомъ м естной  судебной палаты и редакторомъ 
журнала „Братская Помощь" Г1. А. Устимовичем ъ (Под- 
тавинымъ). ВслЪдъ за тЬмъ началось чтеш е второй 
лекцш, продолжавшееся около д в у х ъ  часовъ . Читалъ 
самъ авторъ, С. С. КраснодубровскШ , ОбЪ лекцш  соп р о 
вождались шумными апплодисментами.

П осл ’Ь лекшй въ одной изъ комнатъ дворянскаго 
собрашя состоялось  экстренное засЬдаш е гласны хъ  г о р о д 
ской Д ум ы , подъ  цредсЬдательством ъ городского  головы 
А. Н. Епифанова. ЗасЬдаш е длилось всего  нисколько 
минутъ, и о постановлены  его объявлено было нем ед
ленно: г. Епифановъ, войдя въ залъ юбилейнаго собра
шя, торжественно объявилъ, что городская Д ума, желая 
вполне реально у в е к о в е ч и т ь  настоящее юбилейное т о р 
жество, сейчасъ  только постановила: соор уд и ть  на ср ед 
ства города  на Старо-С оборной  площ ади памятнпкъ 
Императору Петру L П остановлеш е это  вызвало шумные 
апплодисменты и крики браво* и ..ура“ . Въ заключеш е 
былъ исполненъ народный гимнъ, с о п р о в о ж д а в ш а я  гром- 
кимъ воодуш евленнымъ „ у р а “ . С о б р а т е  въ домЪ дворян
ства закончилось около 6  часовъ  вечера, но продолж а
лось въ Радищ евскомъ музеЪ.

Зд ’Ьсь, въ  одной изъ залъ, приготовленъ  былъ, по 
подписка, для ж елающ ихъ обЪдъ. Ж елаю щ ихъ оказалось 
очень много. О бйдъ сопровож дался речам и. Первую р’Ьчь 
ггроизяесъ губернаторъ  К осичъ  приблизительно такого

21) „Стяхотворев1е“ им1зетъ очень иш нвое яазваше: „Отчизн'Ь4*, ода-поэма 
П омавива, съ хоромъ д$теЁ, въ  честь г. Саратова къ 9 мая 1891 года“  и л р  

Напечатано оно въ № 47 „Братской Помощи" за 189[ г. и отдйльвымъ изда- 
нюмъ. Въ „стихотворенш“ воспевается HCTopifl Поволжья съ того времени, 
когда надъ Волгой носились одни орлы, иотомъ „двуглавый орелъ воспарилъ" 
Поволжье стало заселяться беглыми и вольницей, потомъ— мирными жителями 
и слугами Царя, основавшими въ числе другихъ городовъ и нашъ Саратовъ, 
который теперь— ,.городъ бойшй и красивый", со многими храмами, школами 
прпотами,,, обществами братолюбья", „съ  домомъ художествъ въ честь искусства" 
оъ „храмомъ лиры1, съ „мирной ратью прессы11 и пр.
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содержашя: „В ъ  талантливомъ изображенш прош лыхъ
судебъ  Саратова (намекъ на лекцш) мы вицели, ^что эти 
судьбы  не всегда были завидны: на п ервы хъ  порахъ 
Саратовъ много страдалъ отъ чуж ихъ  и с б о и х ъ , н о  в ъ  э т и х ъ  

страдаш яхъ  сказалась та благородная задача, ради ко  ̂
торой онъ су щ еств ов а л ^  служ а въ П оволж ье оплотомъ 
Московскаго госуд а р ств а  и сп особствуя  колонизаспи края. 
Саратовъ выполнилъ свою задачу  свято. И за  это ему 
честь и слава. Въ более  позднее время Саратовъ слу- 
жилъ центромъ Поволжья для р а з в и т а  торговли, пром ы 
шленности, умственной и моральной жизни и вообщ е 
цивилизащи. Въ настоящее время С аратовъ— городъ 
культурный, университетскш , хоть  и не и м еетъ  у н и в е р 
ситета. Въ настоящ ш  торжественный день пожелаемъ 
ему д а л ь н М ш а го  культурнаго р а з в и т а  и гтреусп'Ьян1я. 
Д а  здравствуетъ  Саратовъ, да  здравствую тъ  е г о  п р е д 
ставители и просвЪтительныя учоеж деш я и въ особен 
ности то изъ нихъ, что такъ обстоятельно о св е т и л о  для 
насъ прошлое Саратова и его края*. При послЪ днихъ  
словахъ  ораторь  обратился въ ту  сторону. г д е  н а ходи 
лись представители Ученой А рхивной Комиссш, что 
вызвало общее одобреше присутствовавш ихъ . Об'Ьдомъ 
закончился юбилейный день.

Вечеромъ учаицеся обоего пола город ск и хъ  началь
ныхъ, приходекихъ  и д р у ги х ъ  уч ебн ы хъ  заведений см от 
р ел и  въ городском ъ  и народномъ театрахъ  спектакли и 
слуш али чтешя съ  живыми картинами и музыкой, а п р о 
стой народъ развлекался въ „Л и п к а хъ “ и на М осков
ской площ ади музыкой, песенниками, лазаньемъ на стол 
бы, прыганьемъ чрезъ гтрепятств1я на призы и пр. Г ородъ  
во весь день былъ укращенъ флагами, дом а— коврами, 
вечеромъ былъ иллюминованъ плошками на улицахъ и 
свечам и  на окнахъ домовъ, а на Соколовой г о р е  пылали 
смоляныя бочки, какъ это было бол ее  2 0 0  л е т ъ  назадъ при 
первомъ п осещ ен ш  Саратова, въ 1695 го д у  Петромъ 
Великимъ, направлявшимся изъ столицы въ Азовъ.

Какъ видно изъ вышеизложеннаго, Ученая А р хи в 
ная К о м и ш я  въ  праздноваш и юбилея сыграла вы даю 
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щ уюся роль: вся научная сторона д е л а  по юбилею ис
полнен^ была ею одною безраздельно. Къ этому торж е
ственному акту Комиссгя усиленно готовилась , собирая 
всевозможные архивные матер 1алы, проливавпйе св е т ъ  
на прошлое Саратова и его края и давние содержание 
вышесказаннымъ лекш ямъ Пять л е т ъ  назадъ, когда  не 
было въ С аратове Ученой А рхивной  К омиссш  съ  ея 
историческимъ архивомъ, библютекой и музеемъ, обзоръ 
прош лыхъ суд ебъ  Саратова, особенно за последняя с т о 
ле™ , былъ реш ительно невозможенъ, и если онъ т е 
перь появился, то благодаря исключительно лишь тому, 
что матер1алыдля него даны были KoMHccieft in corpore. 
Дневники, записки, акты, грамоты и всевозможные а р 
хивные документы, которые собирались членами К ом ис
сш  въ  т е ч е т е  менее, ч е м ъ  п яти л етн яго  ея сущ ествова- 
ш я ,— все это, какъ показалъ юбилей, сразу  п р ю б р е л о  
огромный см ы слъ  и значеш е и вывело Саратовъ изъ 
положешя города, непомнящаго своего  родства, такъ 
что Комисс1я могла свидетельствовать , что Саратовъ, 
п о с л е  П етербурга и М осквы и разве д в у х ъ -тр е х ъ  про- 
винщ альны хъ городовъ, является въ PocciH первымъ го- 
родомъ, и стор 1я котораго, въ общ ихъ чертахъ, д оступ н а  
даже школьникамъ и каждому грамотному человеку , такъ 
какъ Комисия, подготовляясь  къ юбилею, одновременно 
работала для взрослы хъ  и детей , для интеллигенцш  и 
грамотнаго рабочаго.

Мало того , юбилей былъ указаиъ KoMHCcieft, твердо 
установивш ей год ъ  основаш я Саратова, ею же онъ былъ 
и устроенъ: она явилась ду ш ой  праздника и придала 
ему исиорическш  см ы слъ  и значеш е,— тот ъ  самый 
смыслъ, какой онъ и долженъ былъ иметь. В ъ  день 
юбилея KoMHCcin стала лицомъ къ лицу съ  почти д в у х -  
сотъ-ты сячны м ъ населешемъ города  и съ  бол ее  ч ем ъ  
двухмиллю нны м ъ н а сел ет ем ъ  у е з д о в ъ  и в о о ч ш  док аза 
ла городу, городамъ и селамъ, что работы ея и м ею тъ  
гл убою й  общественный смыслъ и значеш е. которые не 
прошли безследно для общественнаго сознаш я, что съ  
полною очевидностью с л е д у е т ъ у ж е  изъ того, что имен
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но въ юбилейный день, подъ  вл 1ян1емъ прочитанны хъ 
лекцШ, пробудилось  въ  Саратовскомъ общ еств е  сознаш е о 
необходимости  у в е н ч а т ь  памятникомъ величайш аго изъ 
историческихъ  д е я т е л е й — Петра Великаго; въ э то тъ  же 
день явилась потребность устрои ть  народныя читальни 
и дать въ народныя руки то, что постепенно создало 
силу ссвременнаго С аратова— знаше и образованность. 
А чрезъ нисколько дней п о сл е  юбилея мы видимъ д р у 
гое, въ высш ей степени знаменательное, ироявлеш е об- 
щественнаго сознаш я— постановку пока временнаго п а 
мятника-креста на гор од и щ е  - левобереж наго Саратова и за- 
тем ъ  у с п е ш н у ю  п одписку  на вечн ы й  памятникъ великому 
благотворителю и доброжелателю Саратова — Петру I.

Все эти факты говорили сами за себя и ясно  сви 
детельствовали , что, благодаря и н и щ ати ве  К ом иссш  и 
ея трудамъ, Саратовское общ ество начинало ц ен и ть  
свое прошлое и съ  бл агоговеш ем ъ  преклонило свою  г о 
лову  предъ алтарями и жертвенниками, на которы хъ  г о 
рел о  пламя духовной  жизни города и края, и предъ  
героями и подвижниками родной земли, которые дш ия 
степи края обратили въ одинъ изъ л у ч ш и х ъ  уголковъ  
необъятнаго пространства  Р о ссш .

VII.

Хотя  у с п е х ъ  юбилея былъ вполне заслуж енъ К о
миссией, онъ, однако, не отуманилъ ея, не заставилъ 
превозноситься, а, напротивъ, заставилъ  ее глубж е уйти 
въ себя, заняться, такъ сказать, сам оустройством ъ, само- 
определеш емъ. Въ дей стви тел ьн ости  такъ и было.

Начиная съ  1892 год а  К о м и с с 1я все глубже вника- 
етъ въ  свою внутреннюю деятельность . На свои хъ  об- 
щ ихъ собраш яхъ она съ  большей, ч е м ъ  прежде, энер- 
г!ей предается составлешю, ч тен ш  и об суж деш ю  рефе- 
ратовъ, статей ,> и зсл ед оваш й  и разнообразныхъ архи в
ныхъ работъ; а въ конце этого  1892 год а  она занята 
была вопросами внутренняго устрой ства . Для этого  ею 
была избрана особая подкомиссия, имевш ая несколько 
заседанш , на которы хъ были выработаны и общимъ со-
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брашемъ К ом и ссш * 2 1  ноября 1892 год а  приняты къ 
и сп о л н е т ю  и рук овод ству  на будущ ее время „Правила, 
касаюццяся внутренняго распорядка д ея тел ьн ости  К о -  
м и ссш “ .

„Правила" эти заключаются въ  сл ’Ьдующемъ:
§  1 . Для предоставлетпя членамъ К о м и сс ш  возмож

ности  и безпреиятственнаго права входа и занятой въ 
архивахъ разныхъ учреж деш й должны быть выдаваемы 
имъ за подписью  г. НепремЪннаго Попечителя К о м и сс ш  
и ея П редседателя  особы е билеты, на оборотной сторон е  
которы хъ должны быть напечатаны иззлечеш я изъ  По- 
ложешя объ учреждеш й А рхи вн ы хъ  К о м и сс ш  13 а п р е 
ля 1884 года, § §  i —:2, 5 и 7. TaKie же Оялеты должны 
быть выдаваемы членамъ Арх. К ом и ссш , заявившимъ 
желаше осм отр еть  и описать каю я-либо замечательный 
здашя, церкви, развалины, монастыри, скйты и др. м е 
стности, а равно произвести  раскопки кургановъ. Въ 
этом ъ  с л у ч а е  на выданномъ члену бил ете  подробно 
обозначается предметъ, на каковой выданъ билетъ, 
уЬздъ, стань, волость, равно, если возможно, и ближай
шее селеше или м естн ость . В м е с т е  съ  билетомъ должно ' 
выдаваться, за подписью  П редседателя  и за скр еп ою  
правителя делъ, особое отношеше къ м естн ом у  ближай
шему начальству объ оказаши членамъ К ом иссш  п о 
мощи въ  сл у ч а е  надобности.

Срокъ выдачи билетовъ членамъ Арх. К ом иссш  дол- 
женъ быть годовой ; но этотъ  срокъ не лишаетъ права 
членовъ К ом иссш  возобновить свои билеты и на сл ед , 
годъ, пока они не ’ окончатъ со в с е м ъ  предпринятую 
работу.

П осредством ъ выдачи сказанныхъ билетовъ у р е гу л и 
рую тся  занят1я членовъ К о м и сс ш  въ разны хъ архивахъ, 
и К о м и с с ш  будетъ  известно , Kairie архивы, как1я м е с т 
ности и к ем ъ  изъ членовъ разработываются, и о п р е д е 
лится более  или мен^е д ея тел ьн ость  в с е х ъ  членовъ. 
При этомъ обязательно, чтобы члены К ом и ссш , взявипе 
билеты на какой-либо родъ  занятш, до наступления с р о 
ка билету, отъ  времени до  времени сообщ али въ К о -
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мисспо о результатахъ  свои хъ  работъ, каковыя сообзде- 
ш я должны читаться въ ближайшемъ засед ан ш  К ом и ссш .

§  2. Въ члены К о м и сс ш  избираются закрытою бал
лотировкой, шарами, въ со с т а в е  засЬлаш я К ом и ссш , с о 
стоящ ей не менее, какъ изъ 12 лицъ. Лица, п редлага 
емые въ члены К омиссш , предварительно заносятся  въ 
протоколъ того  собрашя, въ которомъ предлагаются, бал* 
дотирую тся  же въ слЬцугощемъ заседаний Комиссш .

§ 3. Обязательныхъ зас 'М аш й  Комиссш должно 
быть въ году  не менее 6; первое, публичное, назначается 
въ  декабре, въ годовщ ину отк р ы л а  Комиссш; второе—  
въ  сентябре  для подготовительны хъ  работъ  къ со с т а в 
ление годового  отчета; остальныя, не менее 4, по усм о- 
т р е т ю  г. П редседателя.

Составлеше протоколовъ  за сед а ш я  хотя и возла-. 
гается на правителя д ел ъ , но для о б л е г ч е т я  его въ 
этом ъ т р у д е  и для установлеш я большей точ н ости  со- 
держашя протоколов!), проекты и хъ  должны быть п р ед 
варительно п росм отрены  двум я членами К ом иссш , п ри 
сутствовавш им и на за сед а н ш  (председателем ъ  или его 
товарищемъ и однимъ изъ  членовъ). К огда такимъ об- 
разомъ проекты протоколовъ  б у д у т ъ  апробированы, тогда  
протоколы переписываются набело и разсы лаю тся  для 
подписи  членамъ Комиссш, присутствовавгаимъ на за- 
сея ан ш , и только п о сл е  этого  протоколы постугхаютъ 
въ печать.

§  4. Огтытъ п реды дущ ихъ  л е т ъ  показалъ, что ве- 
деш е в с е х ъ  д е л ъ  Архивной Комиссш  однимъ лицомъ 
слишкимъ обременительно для посл едн яго . П осем у  те- 
к у н ш  занят1я Архивной К омиссш  расчленяются, и для 
заведы ваш я ими избираются следующ ая должностныя 
лица:

а) Правитель д е л ъ / н а  котораго возлагается заве* 
дываш е канцеляр1ею Арх. К о м и сс ш , и къ кругу  обя 
занностей его относятся : !) докладъ д е л ъ ,  подлеж ащ ихъ 
разсм отреш ю  Общаго Собрашя, 2) с о с т а в л е т е  и в е д е т е  
протоколовъ Собрашя, 3) сношен1е съ  лицами и учрежде- 
ш ями по дел ам ъ  К омиусш отъ  лица г. П редседателя*
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4) водеше входящ ихъ  и и сходящ ихъ  книгъ канцелярш 
Комиссии, 5) разсылка изданш Комиссш  по назначенш  
Общаго С о б р а т я ,  6) е о с т а в л е т е  годового  отчета, 7) за- 
вгЬдыван1е денежными дел ам и  и счетами К омиссш , а 
именно; правитель д-Ьлъ наблюдяетъ за правильнымъ 
п оступл еш ем ъ  взносовъ  т е х ъ  членовъ, которые желаютъ 
получать печатные тр уд ы  К омиссш , и вообще прини- 
маетъ суммы, поступаюпця въ К о м и с с ш ,  расход уетъ  
ихъ по определенно СобранШ Комиссш , хран и ть  деньги 
въ одномъ изъ Г осуд ар ствен н ы хъ  кредитныхъ учрежде- 
шй на имя Комиссш , ведетъ приходорасходны я книги, 
8) исполнеш е постановленШ, возлагаем ы хъ Общимъ Соб- 
р а тем ъ .

б) Библютекарь, на котораго возлагаются всякаго 
рода обязанности по за в е д ы в а н ш  библтотекой; въ  облегчен^  
библготекаря учреж дается  должность его товарищ а; оба 
лица входятъ  между собою въ соглаш еш е по распредЬ- 
лен ш  обязанностей.

Примечание. Библиотека и м еетъ  свою  кассу , о тд ел ьн ую  
отъ кассы Арх. К омиссш , которою за вйд уетъ  библштекарь; 
или его товарищъ.

в) Хранитель музея, на котораго возлагается: 
1) хранить вещи такъ, чтобы о н е « $  подвергались порче , 
были классифицированы въ научномъ порядке, притом ъ 
такъ, чтобы всегда  были доступ н ы  для обозрения, имели 
на каждомъ предмете отм етк у  съ  обозначеш ем ъ Я«-по 
каталогу, а если пожертвованы, то  и съ  у к а з а т е м ъ  име
ни и фамилш жертвователя; 2) вести входящ ую  книгу 
для за п и с ы в а т я  въ нее какъ препроводительны хъ  бу- 
магъ, относящ ихся  ао п оступаю щ и хъ  въ музей вещей, 
такъ и всякихъ рещей, какимъ-либо сп особом ъ  п о с т у 
пающихъ въ музей, съ  подробными записями о м е с т е ,  
времени и прочими св е д е ш я м и ,  до поступи вш и хъ  в е 
щей относящимися, и съ  надписью эти хъ  с в е д е ш й ,  въ 
тех ъ  случаяхъ , когда это  окажется возможнымъ, лицами, 
доставившими вещи; 3) собирать нарядъ бумагъ , отн о 
сящихся до вещей, находящ ихся въ м узее , и 4) с о с т а 



влять обстоятельный каталогъ вехцей, удобны й для поль- 
зовашя при об зоре  музея.

г). Хранитель архива и рукописнаго  собраш'я, на 
обязанность котораго возлагается з а в е д ы в а т е  составле- 
шемъ списковъ делъ и всЪмъ, до  архива относящимся. 
Въ облегчеш е хранителя архива учреж дается  должность 
его товарища; оба липа входятъ  между собою  въ  согл а 
шение по р а сп р ед ел ен !»  обязанностей.

д). Редакцтнньгй отд ел ъ  изъ тр ехъ  членовъ, на 
обязанность котораго возлагается: 1) просм отръ  статей  и 
всякаго рода матерталовъ, иоступаю щ и хъ  въ о т д е л ъ  и под- 
лежащихъ печатанпо; 2) докладъ о нихъ Общему Собра- 
шю; 3) заведы ваш е печаташ емъ. Члены отдела , желаю
щее прочитать рефератъ, предварительно заявляютъ о 
семъ Общему Собранно; затем ъ  рефератъ поступаетъ  въ 
редакщонный отд ел ъ , по п росм отре  которымъ, рефератъ 
читается  авторомъ въ С о б р а н ы . '

Все издаш я К ом иссш  печатаю тся „п о  оп редел еш ю  
Общаго Собрашя К ом и ссш ".

е) Правитель д ел ъ , библютекарь, его  товарищ ъ, хр а 
нитель музея, хранитель архива, его  товарищ ъ, члены 
редакщ оннаго отд ел а  избираются Общимъ Собрашемъ 
Комиссш, состоящ имъ не менее, какъ изъ 12 лицъ, на 
три год а  закрытою баллотировкой. Настоящее правило 
приводится въ действхе въ ближайшемъ Общемъ Собра- 
ши, которое избираетъ долж ностны хъ  лицъ  и притомъ 
такъ, чго  правитель д ел ъ , библютекарь и его товарищ ъ 
избираются на первый разъ на 4 года, остальныя лица—  
на три, дабы  могущ ая быть перем ен а не совпала въ 
одно время и Комисс1я не была бы поставлена въ  буду- 
щемъ въ  затруднительное положеше.

§  5. Въ ближайщемъ за сед а н ш  п о с л е  каждаго от- 
четнаго года  ьзбирается Общимъ Собраш емъ комиссхя 
реви зтн н ая  изъ трехъ  лицъ, обязанная п р овер и ть  со- 
стояш е кассы  и ирочаго имущества, ск р еп и ть  приходо- 
расходныя и др. книги и затем ъ  о результатахъ  ревизш 
представить особы й докладъ  въ срокъ, назначенный для 
сего  Общимъ Собрашемъ при вы боре комиссш .
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§  6. При избраны  комиссш  всякаго рода въ Общемъ 
Собранш, по выборЪ членовъ, избранные обязываются ту т ъ  
же избрать изъ своей среды  председателя, о чемъ и заяв 
ляется Общему Собранш  для внесешя въ протоколъ. 
При этомъ ком и ссш  избираются на определенны й срокъ, 
по исполнены  котораго онЪ обязываются отдать  отчетъ  
Общему Собранш .

Закрытою баллотировкою въ том ъ же Общемъ со б 
ранш (21 ноября 1892 года) избраны были абсолютнымъ 
большинствомъ гол осовь : правителемъ дЪлъ А. 0 .  Ле- 
девъ, библютекаремъ С. В. Д егенъ, его товарищемъ Н. Ф. 
Хованскш, хранителемъ музея К. II. М едоксъ, хра- 
нителемъ архива В. П. Соколовъ, его товарищ емъ Н. 
Ил. Б'Ьлянинъ; членами Редакщ оннаго о т д е л а — А. И. 
Ш ахматовъ, С. И. Кедровъ и В. Н. Смольяниновъ, при- 
чемъ предсЪдателемъ отд ел а  бы л ъ  избранъ Ш ахм атовъ.

Первыми шагами дея тел ьн ости  вновь избранныхъ 
должностныхъ лицъ, кром1Ь членовъ Р едакщ оннаго О т
дела, были проверка и пр1емъ всего им ущ ества  А рхи в
ной К ом иссш  отъ С. С. К раснодубровскаго, сложивш аго 
съ себя обязанности правителя дЪлъ, вслгЬдств1е назна- 
ч е т я  его инспекторомъ народныхъ училищ ъ по г. Сара
тову и соединенны хъ съ  этою  должностью  обязанностей, 
поглощавщихъ у  него весь д осугъ .

Что касается самыхъ „Г1равилъ“ , то  необходим ость  
ихъ вызывалась ж изнедеятельностью  Комиссш . Въ В ы с о 
чайше утвержденномъ 13 апр. 1884 год а  „П олож ен ы " 
объ учреж ден ы  У чены хъ А р хи вн ы хъ  КомиссШ, какъ мы 
выше вицЪли, сказано въ сам ы хъ общ ихъ  чертахъ, что 
„на обязанности Ученой К ом иссш  лежитъ разборъ дЪлъ 
и документовъ, предназначенныхъ .. къ уничтоженпо, для 
вы д Ъ л етя и зъ  нихъ гЬхъ... которы я ...подлеж ать передач^ 
для хранения въ исторический архивъ,, и для составле- 
шя „таковымъ документамъ и дЪламъ надлежащихъ 
описей и указателей*, а „по  мЪстнымъ обстоя тел ьств ам ъ “ 
онЪ „м огу тъ  включать въ к ругъ  свои хъ  занятШ раз- 
ы скате , о н и с а т е  ио б ъ я с н е т е  всякихъ д р у ги х ъ  памятни- 
ковъ старины*. И только! Но каждому очевидно, что та 
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кая ’ „регламентащ я" слишкомъ обща и неопределенна. 
Между тЪмъ большое и сложное дел о, какое возложено 
на Ученыя Архивныя К омиссш , требуетъ  непременно 
разделеш я тр уд а  и именно по категор1ямъ. Это разде- 
леше труда и сд ел ан о  КомисЫей въ приняты хъ ею къ 
исполнение и руководству  ,П рави л ах ъ “ 21 ноября 1892 
года: каждому изъ должностныхъ липъ указана, такъ 
сказать, его специфическая роль въ д е л а х ъ  Комиссш , 
такъ что приэтомъ collisio otficiorum  не могла уже быть. 
А  это, въ  свою очередь, не могло не отразиться на ycirfe* 
хахъ  въ дея тел ьн ости  Комиссш, поскольку  она (д е я 
тельность) выражалась въ общ ихъ соб р а ^ я х ъ , на кого- 
ры хъ возбуж дались разные вопросы  и обсуж дались  
рефераты, статьи, изследоваш я, результаты разныхъ 
изыскаш й и разнообразный архивныя работы, п р едн а 
значавшаяся къ печатанпо въ ея „Т р у д а х ъ " .

Но, создавая свои внутреннее распорядки, Комиссгяне 
забывала и о внеш ней стор он е  своей  деятельн ости . Т а 
ковая ея д ея тел ьн ость  выражалась въ сн ош еш яхъ  съ 
разными лицами и учреж деш ям и по вопросамъ архео- 
л огш  и а р хи вовед еш я , нумизматики и палеонтологш . пись- 
менныхъ и вещ ественныхъ памятнаковъ отечественной 
старины, а также— въ археологическихъ  экскурс1яхъ въ 
п редел ахъ  Саратовской. Самарской и Казанской губерш й.

VIII.

Вышесказанная созидательная работа Комиссш  д л и 
лась ц ел ы хъ  два года, въ т е ч е т е  которы хъ все и м у 
щество Комиссш  приведено было въ и звестность . Такъ 
какъ самая важная задача А рхивны хъ  КомиссШ — созда- 
Hie иоторическихъ архивовъ, то  внимаше К ом иссш  на
правлено было, прежде всего, на эту  задачу, за осущ е- 
ствлеше которой принялся вновь избранный храни
тель архива В. П. Соколовъ.

Д о  конца 1892 года положеше архива, за. исклю- 
чеш емъ лишь незначительной его  части, о чемъ сказано 
выше, было не въ надлежащемъ порядке: гр уд ы  д е л ъ , 
находивш ихся въ пом ещ еш и К омиссш , въ шкафахъ, им*
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провнзированныхъ нишахъ между двойными дверями, 
на полкахъ и просто  на полу въ углахъ , покрыты б ы 
ли слоемъ пыли; первостепенной важности вопросъ  о 
томъ, к1шъ, к о гд а и  откуда переданы д е л а  въ Комисс1ю—  
оставался открытымъ, такъ какъ въ  значительном^ б о л ь 
шинстве случаевъ, въ д е л а х ъ  не было найдено ни пре- 
проводительныхъ бумагъ, ни писемъ, ни какихъ-либо 
другихъ указаш й въ  этом ъ отношенш, такъ какъ архив- 
ныя д ел а  часто  пересылались по п о ч те ,  по железной 
дороге и на пароходахъ  безъ всякихъ отношеяШ и пре- 
проводительныхъ бумагъ  отъ  лицъ и учреждеш й, пере- 
сылавшихъ эти д ел а  въ Комиссш .

Такими у сл о в 1ями и подчасъ  непреодолимыми пре- 
пятств1ями былъ обставленъ тр у д ъ  хранителя архива 
по п р и в е д е н т  п о сл е  цняго въ и звестн ость  и въ  особен 
ности тр уд ъ  по составлений описи всему тому, что сч и 
талось принадлежностью И сторическаго Архива, тем ъ  
бол-ke, что раньше мало что было сд ел ан о  по части 
подготовительпыхъ работъ къ составлению описи  де- 
ламъ архива. А между тем ъ  д е л ъ  оказалась масса, что 
видно изъ н и ж е с л е д у ю щ а я  перечня и хъ  по ихъ  п ред 
метному содержаний: в с е х ъ  связокъ оказалось въ налич
ности 2169, отъ  одного полулиста  до 2000 и бол%е но- 
лулистовъ въ каждой связке , в с е х ъ  же листовъ  во 
всехъ  связкахъ было более  200,000; причемъ въ составъ  ар 
хива вошли разрозненный д ел а  за разные годы  у ч р еж 
денш: упраздненной Аткарекой градской  Д умы , штаба 
начальника Саратовскаго подвиж ного г о с у д а р с т в е н н а я  
ополчешя, С. П е т е р б у р гск а я  С ен а тск а я  Архива, Сара
товской и др. Казенныхъ Палатъ, Ц ариц ы н ская ,.  К а 
м ы ш инская , Хвалынскаго и Вольскаго у е з д н ы х ъ  ниж
них ь земскихъ судовъ , Золотовскаго Приказа, Саратов- 
скихъ межевыхъ конторы и канцелярш, Опекунской кон
торы, Саратовскаго Г у б е р н с к а я  Правлешя, Вотчинной 
К ол л еп и , Царицынской воеводской и комендантской 
канцелярш, межевого департамента Сената, Канцелярш 
Саратовскаго губернатора, Саратовскаго г у б е р н с к а я  ниж- 
еяго з е м с к а я  суда, Главной межевой канцелярш и кон
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торы иностранныхъ поселенцевъ; нисколько дЪлъ о Пу* 
гачевЪ и П угачевцахъ, о разбойник^ ЗаметаевЪ, о т о р 
г о в л е  и промышленности въ Оаратовскомъ краЪ, о зем- 
ляхъ  татаръ и башкиръ; затЪмъ слЪ дуютъ „сложныя 
д £ л а “ , бумаги, касающаяся вЪры. Высочайгше манифесты 
и указы по разнымъ предметамъ, сенатск1е указы  о на- 
межеваши земель разнымъ лицамъ, реестры  указамъ и 
документамъ на земли, купч1я к р е п о с т и ,  Высочайнпэ 
указы  о бЪглыхъ, о чеканЪ монетъ, прош еш я на Высо- 
чайшее имя и бумаги д у ховн ы хъ  цравленш  Саратов
ской епархш; карты и планы, разныя старинныя книги 
въ переплетахъ, книги и тетради волостны хъ  правлеш й 
и д у ховн ы хъ  училищ ъ, описи  дЪламъ разныхъ уч р еж 
дения и имущ еству церквей Саратовской епархш , д'Ьла 
„секретныя*, опубликоваш е которы хъ нынЪ предста 
вляется преждевременнымъ, напримПьръ, о Оаратовскомъ 
вице-губернатор^ Заварицкомъ и др.

Д ругая  важная задача для Комиссш  заключалась 
въ приведенш  въ  порядокъ библютеки. Т р у д ъ  этотъ  с о 
вершили С. В. Д егенъ, АсЬнъ Т енчевичъ  Тяпковъ и Н. Ф. 
Хованскш , посл'Ьдшй въ особенности. Кром'Ь основного 
хронологическаго каталога, онъ состави л ъ  каталогъ п о д 
вижной.

При кагалогизацш  книгъ библю теки выяснилось, что 
основаш емъ библютеки Комиссш  съ  перваго же год а  ея 
существования послуж или ученыя и з д а т я ,  относящаяся, 
главнымъ образомъ, къ отечественной исторш , ар х еол о 
гш , архивов ’Ьд’Ь нш  и др. отраслямъ наукъ. Пополняясь 
ежегодно путемъ пожертвованШ и обмана изданш Ко
м иссш  съ  разными у ч р еж ц етям и , библю тека къ 23 а п 
рел я  1894 год а  имЪла занесенныхъ въ  основной хрон о
л о г и ч е с к и  каталогъ 2043 книгъ, приблизительная
стоим ость  которьгхъ оп редел ял ась  йъ слиш комъ 2000 
рублей.

Пожертвован1я книгами особенно у сп е ш н о  шли въ 
1893 году . Ж ертвователями были разныя оффищальныя 
и частны я учреждея1я и лица, а мезкду п осл ед н и м и —  
самъ приводивщ ш  библиотеку въ порядокъ  Н. Ф. Х о-
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ванскш, пожертвовавний всЪхъ книгъ, брошюръ и га- 
зетъ 224 № № , т. е. наибольш ую часть своей  соб ствен 
ной библ[отеки, которую  онъ составлялъ для себя ц е 
лыми годами.

Д ея тел ьн ость  К о м и сс ш  по Музею также можно раз
д ел и ть  на д в е  половины — на внутреннюю й внеш ню ю. 
Внутренняя сторона дея тел ьн ости  выражалась въ забо- 
тахъ К ом иссш  по у ст р ой ст в у  музея. Т е сн о т а  его пом е- 
щешя въ присутствен ны хъ м еста х ъ  вы нудила Комисспо 
перенести его въ РадищевскШ  музей и п о м е сти ть  тамъ 
въ осьми витринахъ, изъ которы хъ ш есть были новыя, 
прш бретенныя на средства, пожертвованный п редседате - 
лемъ К омиссш  кн. Голицыиымъ.

Въ новомъ помещ ен ш  приш лось заводить новые п о 
рядки, и за это  горячо принялся хранитель музея К. П. 
М едоксъ. При перемещ енш  музея, какъ всегда  водится, 
его коллекцш, особенно нумизматичесшя, приведены были 
въ совершенный безпорядокъ, такъ что п р и в е д е т е  ихъ 
въ прежнгй порядоиъ потребовало яЪс-йоль&о мЪсяцевъ 
усиленнаго труда. Составленъ былъ и каталогъ музея, 
который потомъ былъ напечатанъ въ кол ичестве  500 
экз., д в е  трети которыхъ были предназначены для раз
дачи посетителям ъ музея, расположеннымъ къ археоло
гш  м естнаго  края и сочувствовавш им ъ задачамъ музея.

Т рудъ  г. М едокса заслуж ивалъ особеняаго  внимашя 
тем ъ  более, что до него музей К ом и ссш  представлялъ  
собой такое же безотрадное явлеше, какъ и архявъ, такъ 
какъ больш инство предметовъ, при отсутствии дан н ы хъ  
относительно ихъ  происхождения, времени находки и 
пр., изображало собой  полное неустройство. Т р уд н ость  
же составлентя каталога станетъ для насъ бол ее  понят
ною, если мы примемъ во в н и м а т е  б ед н ость  мЬстныхъ 
книгохранилищъ, лишающую возможности им еть  подъ  
руками необходимый для справокъ научнаго характера 
книги.

Въ каталоге предметы и коллекцш музея распределены  
были группами и разделены на два главны хъ отдела : „пе- 
р т д ъ  первобытный" и „п ер ю д ъ  человеческ1й“ . Въ соста вь
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перваго вошли окаменелости, остатки иекопаемыхъ жи- 
вотпыхъ и отпечатки на камняхъ и др. предметахъ 
растенш, а во второй отд'Ьлъ— кости д оп отоп н ы хъ  жи- 
яотныхъ. остатки камеиныхъ, бронзовыхъ, м ел н ы хъ  и 
ж елезны хъ  орудш .

З а тем ъ  шелъ о т д е л ъ  нум изматическш  съ коллек- 
Ц1ями монетъ: р усски хъ  (со  временъ Петра I), польскихъ, 
финляндскихъ. ливонскихъ, болгарскихъ, татарскихъ, 
персидекихъ, мордовскихъ, римскихъ. греческихъ , ново- 
европейскихъ и, наконепъ, отд ел ы  X IX  в ек а  и худ ож е
ственный. ВсЪхъ предметовъ  и коллекщй занесено въ 
каталогъ бол ее  1500, въ том ъ ч и сл е  лишь незначитель
ная часть  снимковъ, остальные же— оригиналы. Къ наи
б ол ее  богаты мъ по численности отнесены  остатки  иско* 
паемыхъ животныхъ, о тд е л ы  мЪдныхъ, бронзовы хъ  и 
желЪзнЫхъ вещей, коллекцш монетъ съ  конца V II века 
и до настоящаго времени.

Сл'Ьдуетъ отм етить , что д ея теиьн ы м ъ  помощникомъ 
г . Медокса по приведение) музея въ порядокъ былъ А.. Т. 
Тянковъ, представлявгиш собой  очень крупную  про- 
винщ альную  силу, съ  которой по временамъ приходи
лось сч и таться  ст о л и ч н ы м и  учены м ъ нумизматамъ, ког* 
да д е л о  касалось определен!я  аз^атскихъ монетъ 22).

Что касается внеш ней стороны д ея тел ьн ости  по му
зею, то  она составляла предметъ заботъ не одн ого  храните
ля музея, а всей К омиссш  in corpore, такъ какъ в с е  безъ 
исключеш я члены К омиссш  были заинтересованы  въ 
обогащ енш  музея древностями, которы я ими добы вались  
путем ъ археологичеекяхъ  э к с к у р с ^  и раскопокъ кур- 
гановъ, городш дъ и пр. или прюбр-Ьтались на средства 
К омиссш , или же принимались ею, какъ иожертвовашя. 
А противъ практиковавшагося до  си хъ  поръ въ широ- 
кихъ разм ерахъ  тайнаго и явнаго расхищения древно* 
стей на м е ста х ъ  ихъ  нахож деш я приняты были соот
ветствую щ ая м еры . Такъ, въ начале января и въ поло
вине а п р е л я  1893 года  п р едседател ь  К ом иссш  кн. Голи-

22) Тянковъ поправлялъ даже сиещалистовъ— нумизиатовъ изъ Археоло
гической Комиссш. См. Вып. 2 !. 1898 юда, стр. 70— 73.
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цынъ цросилъ Саратовскаго губернатора кн. Б. Б. Me- 
щерскаго и м ъстную  ж елезнодорож ную  администраций 
принять м еры  къ охран е  памятниковъ древности, ч огу -  
щихъ открыться при п рои зводстве  земляныхъ работъ, 
предиринятыхъ Рязанско-Уральскимъ Обществомъ по 
проведению вновь строивш ихся  ж елезнодорож ны хъ линш 
на Набережномъ У веке, и в м е с т е  съ  т е м ъ  вошелъ по 
этому п оводу  въ И мператорскую А р хеол оги ческую  Ко- 
мисЫю съ  представлещ емъ о необходимости  принять мЪ- 
ры къ предотвращению незаконнаго пользоваш я предме
тами древности со  стороны не причастны хъ  Комиссш  
лицъ, а также и о б ь  ассигновавши последней  хотя  бы м и 
нимальной денежной су б си д ш  на случай  могущ ей в с т р е 
титься надобности произвести  и зсл ед оваш е при откры 
л и  какого-либо памятника старины на м е с т е  ж ел езн о 
дорожныхъ с о о р у ж е т й ,  начаты хъ въ а п р е л е  1893 года 
одновременно въ тр ехъ  пунктахъ  на громадномъ протя- 
женш д в у х ъ  губерний — Саратовской и Самарской.

Въ р езул ьтатЬ эти хъ  п р осьб ъ  и представлеш й по* 
лучилось то,_ что кн. МещерскШ поставилъ  главнаго и н 
женера по  постройке сказанных ь линш. г. Р иппасъ , въ 
известность , что всякаго рода и вида памятники древ
ности, если они б у д у т ъ  находимы при п остр ой ке  линш, 
должны быть направлены къ нему, кн. Мещерскому, для 
соответствую щ и хъ  расиоряженш; А рхеологическая  же Ко- 
мисс1я, в ь  ви ду  намЬченныхъ ею работъ и соединен- 
ныхъ съ  ними расходовъ, не нашла возможнымъ а сси г 
новать нашей К ом иссш  даже минимальной суммы и тол ь 
ко рекомендовала устроить , при с о д е й с т в ш  членовъ и 
оотрудниковъ K o m h c c i h ,  археологич^скш  надзоръ на 
м ь сгь  проведещ я ж елезнодорож наго полотна... С оветъ  
этотъ былъ, конечно, целесообразенъ  въ  и дее ,  практи 
чески же почти неосущ ествим ъ: устрой ство  подобнаго 
надзора въ  разныхъ и притомъ отдаленныхъ отъ центра 
нахожден1Я К ом иссш  п унктахъ  производства  земляныхъ 
работъ, не говоря уже о Самарской губернш , п р ед ста в 
лялось для К ом иссш  д ел ом ъ  непосильнымъ. Въ виду 
этого Комиссия вынуждена была сосредоточи ть  свой над-
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зоръ только лишь на ближайшемъ къ ней п у н к т е — на 
Набережномъ У веке, причемъ надзоръ былъ п оручен ь  
правителю дЪлъ А. О. Лебедеву и члену К ом иссш  Ф. В. 
Д уховникову . На посл'Ьдняго возложена была и А р х ео 
логическою  Комисс1ей мисс1я— скупать  археологичесю я  
вещи у  рабочихъ  и крестьянъ Увека.

Отарашя К омиссш  не остались безплодяыми: и съ 
Увека, и изъ д р у ги х ъ  м естн остей  въ ея м узей  п о с т у 
пили около 300 предметовъ, изъ которыхъ бол ее  200 д о 
быты были на Увеке, въ томъ ч и сл е  было около п ол о 
вины золотоорды нскихъ  монетъ, а цругую  половину со 
ставляли глиняные со су д ы  и тигели, курильницы, с в е 
тильники, обломки кувш иновъ съ  татарскими орнамен
тами, серебряный б р а с л е тъ ^ Ъ д н ы е  тел ьн ы е кресты, б у 
сы  разныхъ видовъ и изъ разныхъ матер1аловъ, боль- 
шая железная игла, части окам енелы хъ  деревьевъ, ме* 
т а л л ^ и ч е с т  зеркала, точильный камень уральски хъ  по- 
родъ и пр.

Что касается  вновь сфор&гированнаго Редакщоннаго 
Отдела, то  онъ первыми же шагами своей  деятел ьн ости  
доказалъ свою работоспособность : на шести з а с е д а т я х ъ  
своихъ  въ 1892— 3 гг. онъ разсмотрЪлъ до 60 статей, 
рефератовъ и разно-характерныхъ архивны хъ работъ.

Ца своихъ  за сед а ш я х ъ  О тд ел ъ  держался такого по 
рядка: по м е р е  н а коп л етя  матер^аловъ, которые д оста в 
лялись ему или правителемъ д е л ъ  или самими а в то 
рами, п редседатель  О тд ел а  назначалъ засед аш е, яа ко- 
торомъ заносилось въ журналъ все то, что подлежало 
разсмотрйшю, причемъ олинъ изъ членовъ исполнялъ 
обязанности секретаря, т. е. докладывалъ матер1алы и 
заносилъ въ особую  к н и гу ’23) состоявш ееся  постановлеш е 
Отдела. Если подлежавпйе разсм отреш ю  О тд ел а  мате* 
р1алы была обширны по объему, то они предварительно 
разсматривались членами Отдела, которые представляли

23). Въ этой книг*, озаглавленной „Ж урвадъ Редакщоннаго Отдела Са
ратовской Учевой Архивной К о м и с с ш , п я т ь  графъ на каждоч страниц^: 
которыя (графы) озаглавлены гакъ: „дата получения матер1аловъ отъ правителя 
д’Ьлъ"; „оаменоваше матор1аловъ“ : „дата зас*дая!я Редакц. ОтдЬла“ ; „поста
новление Редак. Отдела;" „дата возвращев^я документовъ правителю д$лъ‘\
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устны й отзывъ съ  своимъ заключешемъ, каковое о б ы ч 
но и реш ало д е л о  по вопросу  печатать или не печа
тать матер1алы. По окончаши совещ анШ , п р едседател ь  
и члены О тдела  постановлен1е свое скрепляли подп и 
сями своими. Въ такомъ в и д е  журналъ передавался 
правителю д е л ъ  для доклада Общему С обранш  Комис- 
сш , которое окончательно санкщ онировало постановле- 
ш я Редакщ оннаго Отдела, т. е. или признавало мате- 
р1алы подлежащими напечатанпо въ „Т р у д а х ъ "  К ом ис
сш , или только заслуживающими хранешя въ  ея Исто- 
рическомъ А рхива.

На за сед а ш я х ъ  Редакщ оннаго О тд ел а  неред ко  при- 
сутствовал ъ  съ  совещ ательны мъ голосом ъ  правитель 
дел ъ , а иногда и авторы статей, рефератовъ и др. ра- 
ботъ и заведывавипе отделам и  К ом и ссш — первые для 
разъяснеш я вопросовъ , касавш ихся и хъ  работъ, вторые'—  
для справокъ, въ  нуж ныхъ случаяхъ , по и хъ  отд^ламъ

На обязанности Редакщ оннаго О тд ел а  лежало та к 
же н а бл ю д ете  за печаташ емъ матер!аловъ. Эту обязан
ность исиолнялъ по очереди одинъ  изъ  членовъ О т д е 
ла, прачемъ предварительно набора каждой изъ статей 
указывалъ типографш  тотъ  или д р угой  шрифтъ, затем ъ  
держалъ корректуру въ гранкахъ и въ свер стк е  и, на- 
конецъ, д ел ал ъ  разреш ительную  надпись для п е ч а т а т я

Работоспособною  оказалась и первая Ревиз10нная ко- 
м исс1я, имевш ая своею  ц ел ью  п р оверку  д е й с т в ш  долж- 
носгны хъ  лицъ по расходованпо суммъ. Обревизовавъ 
приходъ и расходъ  за 1889— 1893годы , Комисс1я нашла, 
что въ этотъ  перщ дъ времени п риходъ  выразился въ 
су м м е  3917 р. 6 коп., въ  томъ ч и сл е  966 р. остатка на 
1-е января 1889 года, расходъ  же за тоже время рав
нялся 3849 р. 48 к.; причемъ в с е  статьи расхода, по о т 
чету Ревиз1онной комиссш , произведены были правиль
но, посему и не вызвали съ  ея стороны никакихъ су -  
щественныхъ замечанШ .

Д остигнуты е, благодаря сказаннымъ внутреннимъ 
распорядкамъ, результаты лучш е всего  видны  изъ р еч и
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почетнаго члена К ом иссш  А. А. Тилло, произнесенной 
имъ на Общемъ Собранш К ом иссш  23 апреля  1894 года, 
на которомъ (собранш), между прочимъ, читанъ былъ от- 
четъ  о деятельности  К омиссш  за 1892— 3 годъ . Напом- 
нивъ С обранш  о пер !оде  в озн и к н оветя  К о м и ссш , когда 
у  нея не было „ни книгъ, ни археологическихъ  коллек- 
Шй, ни историческаго архива“ , а п отом у не могло быть 
и р^чи „объ  организации библютеки, музея и архива", 
г. Тилло сказалъ, что въ настоящее время онъ -„съ  от- 
раднымъ удовольств!ем ъ  отм еч а етъ  несом ненны й фактъ 
прогресса  въ дея тельности  К о м и сс ш , видимый не тол ь 
ко въ изданш почтенвы хъ  ея Д р у д о в ъ * ,  но и въ особен 
ности въ той широкой отзы вчивости  со стороны у ч е 
ныхъ общ ествъ и въ соч у в ств ш  лицъ  жертвователей, 
которые поспеш или  въ относительно короткШ п ерю дъ  
жизни Комиссш  обогатить ее въ достаточном ъ  коли
честве  своими посильными приношегпями, именно— въ 
обилш  отовсю ду п остуиивш ихъ  книгъ научни-истори- 
ческаго характера, разнородныхъ и весьма ц ен н ы хъ  въ 
научномъ отношенш археологическихъ  коллекщй, а со 
стороны м естн ы х ъ  адм ш ш стративны хъ  учреждений— въ 
м а ссе  архивны хъ д е л ъ  а  д р у ги х ъ  этого  рода матер)а- 
ловъ, что, наконецъ, состоя вш ееся  постановлеш е Комис
сш  о более  правильрюй постан овке  д ел а  вообще, и въ 
частности въ организацш  по за в ед ы в а н ш  библютекой, 
архивомъ и музеемъ, вызвавшей избраще съ  этою  ц ел ью  
особы хъ  л и ц ъ “ , онъ, Тилло, объясняетъ  все это „н и чем ъ  
инымъ, какъ созревш им ъ, путемъ опыта, сознагпемъ с а 
мой же К омиссш  въ непосильности  тр уда , сосредоточен- 
наго въ рукахъ одного лица“ .

Эта р е ч ь  г. Тилло достаточно, подагаемъ, ха р ак те 
р и з у е м  положеше и д ея тел ьн ость  К ом иссш  до и п о сл е  
введенныхъ въ последней  внутреннихъ* распорядковъ: 
выбывъ изъ председателей  К ом иссш  23 ягхваря 1889 года 
и затем ъ  живя в н е  Саратова около 5 л ет ъ ,  г. Тилло 
со'ст ороны  я сн ее  вид^лъ разницу въ ж изнедеятельности  
Комиссш  въ прежнее и настоящее время. Эта разница 
была для него настолько затметна, что онъ искренно
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и « с ъ  отрацнымъ у д о в о л ы у т е м ъ *  отм етил ъ  „н есом н ен 
ный фактъ прогресса въ деятельности  Комиссш*1.

IX

Ж изнедеятельность  нашей Комиссш  была бы, не
сомненно, гораздо значительнее, еслибы на п ути  ея не 
встретились в н е ш т я  неблагопр1ятныя усдов1Я, которыя 
толкали ее скорее  назадъ, ч е м ъ  впередъ, Къ числу та- 
кихъ условий относилось, прежде всего, отсутств1е у К о 
миссш  удобнаго  п о м е щ е т я ,  г д е  бы члены ея могли ра
ботать „какъ у себя  дома*. КомисЫя, какъ выше было сказа
но, первоначально пом ещ алась  въ к о р п у се  П рисутствен- 
нытъ м естъ , что на Соборной площади, занимая тамъ 
всего одну большую, разделенную  аркой, комнату, 
которая на первы хъ же порахъ оказалась те сн о й  
для Комиссш  до  такой степени, что ея ценны й исто- 
рическш архивъ пом ещ ался  въ холодномъ корридоре, 
за стен ой  пом ещ еш я Комиссш . Но и этимъ помещ е- 
шемъ КомисЫя пользовалась не особенно долго: въ
конце 1890-хъ годовъ  это помещ ен!е понадобилось для 
только-что открывш агося з д е с ь  новаго учреж деш я — Гу- 
бернскаго по земскимъ и городским ъ д ел ам ъ  П ри сутст -  
В1Я, и Комиссш было предложено вы селиться  отсюда, что 
она и сд ел а л а  безпрекословно, тем ъ  более, что, при от
крытш своемъ, она не запаслась документомъ, который 
бы, такъ сказать, утверждалъ ее въ правахъ на это по- 
мещен 1е... Но легко было сказать губернатору: „вы се-
ляйтесь“ ! да  исполнить это трудно было Комиссш : куда 
выселяться? Членовъ Комиссш, относивш ихся къ ея зада- 
чамъ серьезно и съ  любовью, этотъ  вопросъ  буквально 
измучилъ, а въ конце-концовъ  разреш ился онъ тем ъ , 
что ценное им ущ ество Комиссш  *разсовали“ куда п о 
пало: большая часть  д е л ъ  историческаго архива была пе
ревезена в ъ д о м ъ г р .  А. Д. Нессельроде, что на угл у  М осков
ской и Прпотской улицъ, причемъ часть и хъ  помещ ена 
была въ дом е , а часть на дворе , въ простомъ сарае, 
рядомъ съ  конюшней и прачешной, меньшая часть  д е л ъ  
„хранилась* у хранителя архива В. П. Соколова, тоже
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на дворе , на суш илке. И тамъ и ту тъ  цен н ы й архивъ 
К ом иссш  ничем ъ не былъ гарантированъ отъ расхаш е- 
шя (котораго, слава Б огу , не было) и пожара, который, 
къ несчастью, произошелъ отъ  усиленной зимой топки 
печи въ комнате съ  делам и. Дружныя у сш п я  по зали
ву  огня не дали пожару разгореться , но часть связокъ 
д е л ъ  всетаки обгорел а  по краямъ, и д е л а  эти стали 
почти негодными для разбора и описаш я ихъ. Происше- 
CTBie это подей ствовал о  на К о м и ссш  удручаю щ е: въ
с л у ч а е  уничтожеш я, д е л а  не могли быть восстановлены, 
а между тем ъ  въ ч и сл е  ихъ  были д е л а  Сьнат- 
скаго а р х и в а , Саратовскаго окружнаго суд а , у е зд н ы х ъ  
нижнихъ земскихъ судовъ , д е л а  А страханской  духовн ой  
консисторш  о П угачеве  и его сообщ никахъ; были д ел а , 
карты и рукописи въ „сы ром ъ" и отд еланном ъ  виде, 
принадлежавшая частнымъ лицамъ, предоставивш имъ ихъ 
К ом иссш  во временное пользоваш е и съ  непременными 
услов1емъ „по миноваши надобности, возвратить". Легко 
представить се б е  моральное положеш е К о м и сс ш  и о т 
ветствен ность  ея иередъ этими лицами и учреждеш ями, 
которыя дот рили  ей таш я ц ен н ости  и которы я она 
ч уть  не утратила навсегда!.. Е сть отъ  чего придти въ 
уныш е, которое у су гу бл я л ось  еще т е м ъ  обстоятел ьством ъ , 
что  вскоре  п осл е  пожара гр. Нессельроде, бы ваий. въ то  вре
мя товарищемъ п редседател я  Комиссш, реш ительно отка
зался держать въ своемъ дом е  обгор евп п я  и у ц ел ев *  
ппя д ел а  Комиссш, передъ которой, в с л е д с гш е  этого , не* 
отступно сталъ вопросъ : „камо п ой ду?"

Положеше К о м и ссш  было, безъ преувеличеш я ска 
зать, прямо-таки отчаянное, т е м ъ  более, что на наемъ по- 
м ещ еш я гд е -л и бо  въ  частномъ д ом е  или хоть-бы  въ 
сыромъ, дешевомъ подвале  у нея никакихъ средствъ  
не было. И нескоро вышла бы К ом и сш я  изъ  такого по- 
ложешя, еслибы не пришелъ къ ней на помощь ея п р ед 
сед ател ь  кн. Л. Л. Голицынъ. П осл е  дол ги хъ  поисковъ  
дарового помещ енш  для К о м и ссш  ему удалось , нако- 
нецъ, упросить составъ  Саратовскаго дворянскаго д е п у 
т а т с к а я  собраш я п ом ести ть  архивъ К ом и ссш  въ  зале
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зас 'Ь датй  послЪдняго, что находится  въ  нижнемъ 
этаж’Ь дома дворянства на Московской, между Николь
ской и Соборной улицами.

Въ отношенш простора, су х ости  воздуха  при „амо- 
совскомъ* отопленш и безопасности въ пожарномъ от* 
ношенш пом*Ьщеше это  было вполнЪ удобно, но оно 
им’Ьло тотъ  сущ ественный недостатокъ, что залъ, гд'Ь 
помещ ался архивъ Комиссш, часто, почти постоянно, 
былъ занять т1зми или другим и лицами, принадлежав
шими къ со ста в у  депутатскаго  собраш я или его  канце- 
лярш, такъ что работать здЪсь по разбору и оп и са н ш  
д'Ьлъ ысторическаго архива было крайне неудобно и 
стеснительно, на что не разъ жаловались какъ храни
тель архива В, П. Соколовъ, такъ и м н опе  д р у п е  члены 
Комиссш . Впрочемъ, это неудобство  и м ел ось  въ виду 
еще до  перевозки сюда историческаго  архива, а посл'Ь 
перевозки и хранителю архива, и всей К ом иссш  п ри хо
дилось у т е ш а т ь ся  мыслью, что зд^сь  архивъ „п о  край
ней м’Ьр’Ь, хранится хорош о".. /К он ечн о, и это  посл^ сказана- 
го пожара могло служ ить утЪ ш етем ъ , гЬм ъ болЪе чтотам ъ , 
въ домЪ Несельроде не только заниматься, особенно 
лЪтомъ, но и войти то ту д а  нельзя было, благодаря бли
зости конюшни и помойныхъ ямъ.

Въ несравнимо л учш ихъ  услов1яхъ находились биб- 
лютека и музей Комиссш, по крайней м’Ьр'Ь, въ первые 
годы  сущ ествова ш я  последней .

И библютека, и музей К омиссш , какъ и архивъ, тоже 
„странствовали14 по разнымъ квартирамъ, но все-же г о 
раздо удачнее . HcTOpia ихъ  странстБованш, въ  корот- 
кихъ словахъ, такова: въ конц£ 1888 года, т. е. черезъ 
два года  писл1з учреж деш я своего, Комисс1я, въ виду 
крайней тесн оты  п о м ^ щ е т я  ея въ зцанш П рисутствен- 
ныхъ м £стъ , .обратилась въ  Саратовскую Г ор од скую  
Д ум у  съ  просьбой у ст у п и ть  ей одно изъ залъ въ  верх- 
немъ этаж^ Радищ евскаго М узея для гхом^щ етя въ по- 
слЪднемъ библштеки и музея. Д ума, об суд и въ  на зас£ - 
данш  своемъ 27 февраля 1889 года  эту  просьбу  въ с в я 
зи съ  докладомъ по этом у  поводу  попечителя Ради-
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становлеше: для ознакомлен1я посетител ей  музея съ
археолог1ею Саратовской губернш  изъявить соглас!е  на 
помещ еш е въ Радищ евскомъ м у зее  археологическихъ  
коллекцш К омиссш  съ  тЪмъ, чтобы К о м и с т  устроила 
витрины, которыя должны быть поставлены, по указа- 
н ш  администрацш  музея, въ н есколькихъ  комнатахъ. 
Въ сл у ч а е  надобности, коллекцш м огутъ  быть перене
сены съ  однихъ м е ст ъ  на друг!я . Городское Управлеш е 
также оставляетъ за собой право требовать, если пом е- 
щеше музея современемъ окажется тесны м ъ. чтобы  К о -  
мисс1я вынесла оттуда  в с е  свои вещи.

Комисс1я нашла, что для нея ташя у сл ов !я  н еп од х о 
дящи, такъ какъ для ея кол л ек щ й  необходимо постоянное 
помещ еш е, причемъ коллекцш должны н аходи ться  въ пол- 
номъ распоряженш К омиссш  и непременно въ одной комна
те, такъ какъ при разбросанности памятниковъ старины 
по разнымъ комнатамъ у обозревателей ихъ, памятни
ковъ, не будетъ  цельности  представлеш я о п о сл 1 ш ш х ъ . 
При этомъ была высказана и такая мысль: завязать
переписку съ  учредителемъ Радищ евскаго  музея, проф. 
А. П, Б огол ю бовы м и  которагои  просить оказать свое со д е й -  
CTB ie К омиссш  въ желательномъ для нея направленш; а 
если и эта попытка не увен ч а ется  у си е х о м ъ , то  обра 
титься  къ председателю  Саратовскаго окруж наго су д а  
съ  просьбой объ у с т у п к е  К омиссш  н еск ол ьк и хъ  свобод- 
ныхъ комнатъ въ нижнемъ этажЬ занимаемаго суд ом ъ  
здашя, что на у гл у  Никольской и М осковской улицъ. 
Но, въ конце концовъ, вопросъ  о наиболее удобном ъ по- 
мещ енш  для музря К омиссш  остался  открытымъ и пред
сед ател ю  ея, кн. Голицыну, поручено было озаботиться  
п р ш с к а т е м ъ  такого помещ еш я.

Личные переговоры кн. Голицы на съ  наиболее вл ь  
ятельными гласными Городской  Д ум ы  повели къ тому, 
что Д ум а  на за сед а ш и  3 мая 1893 года  постановила 
удовлетворить п росьбу  Комиссш . Хранитель музея К, П, 
М едоксъ, съ  присущ ею ему энерпей, принялся за перене
с е т е  археологическихъ коллекщй К ом иссш  въ Радищ ев-
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скш музей, за устрой ство  новы хъ витринъ и р а з м а ш е т е  
въ нихъ. равно какъ и на сгй н а х ъ  и п од ок он /а х ъ  ком
наты музейныхъ вещей, составилъ даже „каталогъ  м у з е я 4, 
который безплатно раздавался п осети тел я м ъ  музея, ч и с 
ло которыхъ увеличивалось  съ  каждымъ „нр 1ем ны мъ ‘< 
днемъ (по воскресеньями и четвергамъ)

Но лишь только вое это  Оьгю сд ел ан о  и налажено, 
какъ получено было KoM0 cciero оть городского  головы 
письмо, отъ 21 поня 1894 г., съ  просьбой  „о ч и с т и т ь ,
комнату, занимаемую музеемъ К омиссш . Комиссия, к о 
нечно, заволновалась. Затем ъ  вновь начались переговоры 
съ  городскимъ головой  п гласными Д умы , окончивнпеся 
т^мъ, что городской  голова  въ новомъ п и сьм а  своемъ, 
отъ  6 поля того  же года, сообщ илъ К омиссш , что ,пере- 
в о д ъ “ ея музея оставленъ до  пргвзда новаго директора 
Радищ евскаго музея. Новый директоръ, В. П. Рупини, 
въ виду критическаго положешя Комиссии, нашелъ воз- 
можнымъ не только оставить ея музей въ Радш цевскомъ 
музей, но и согласился перенести сюда же библю теку 
Комиссш, что и было сд ел ан о  великимъ постом ъ  1895 
гота  библютекаремъ Комиссш  В. Н. Смольяниновымъ. 
Весной того  же года  библютека была приведена въ пол 
ный порядокъ, размещ ена въ  заново, подъ  ц в етъ  (черный) 
музейны хъ витринъ, отделанны хъ шкафахъ и открыта 
въ т е  же дни и часы , что и музей К ом иссш . какъ для 
озн аком л ен а  съ  ней публики, такъ и для  п о л ь з о в а т я  
ея  книгами членовъ К омиссш , причемъ хранитель м у 
зея и библютекарь имели  у себя по отд ел ьн ом у  ключу 
отъ  комнаты музея-библют^ки, что бы не ст е сн я ть  др угъ  
д р уга  и и м еть  возможность приходить сю д а  и занимать
ся  каждому своимъ дЪломъ въ свободное для нихъ  отъ 
служ ебны хъ занятш  время.

И публика, и члены Комиссш  охотно п осещ али  м у 
зей и библютеку. К нигам и  п осл ед н ей  пользовались, съ  
разр 'Ьш етя п р ед сед а теч я  и подъ  личною отв е тст в е н н о 
стью  библютекаря, и посторонн 1е п осетител и , причемъ 
некоторы е изъ нихъ не только перелистывали и про. 
читывали, но и основательно внакомились съ  содержа-
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т е м ъ  книгъ, получали т е о р е т и ч е с т  cB'fcjffcHifl изъ об 
ласти т ’Ьхъ наукъ, которыя вЪдаютъ ученьш  Архивный 
Комиссш , а иотомъ становились членами-работниками на* 
шей Комиссш . ,

Словомъ, удобно было библютекЪ и музею К омиссш  
пом ещ аться  в ъ  здаш и Радищ евскаго музея, уд обн о  было 
и Саратовской публикЪ обозревать  т у  и другой , но и 
имъ, музею и б ибтотекЪ , приш лось разделить  участь  
историческаго архива К ом иссш ,— музею совершенно та 
кую же участь , что постигла архивъ, а библютек1*— 
нисколько лучш ую . Д'кло в ь  том7>, что аъ 1897 году  
при Радш цевском ъ музей основателемъ его, проф. А. П. 
Боголюбовыми, было открыто рисовальное училищ е его 
имени, и занимаемая музеемъ и Оиблютекой К о м и сс ш  
комната стала нужна для рисовальнаго класса, почему 
музей и библютека К омиссш  были выдворены.

И снова предъ Комиссией всталъ грозный вопросъ: 
куда  дава ть  музей и библютеку? И снова №. Голицы ну 
щнлшюсь хсцдаъ, 1г>&з.игуь, гоьорить, ЧПр&ШЙЬйЧЬ... 
нецъ, нашлось мйсто: библштека была помещ ена въ  с т о 
ловой дворянскаго п ан сю н а24), что на Соборной, между 
М осковской и Царицынской улицами. Помйщеше было 
болЪе, чг1шъ хорош ее— высокое, св-Ьтлое, чистое, но для 
чтеш я и занятой членовъ К омиссш , нъ говоримъ уж е о 
посторонней публикЪ, привыкшей было въ  Радищев* 
скомъ музей безпрепятственно пользоваться  книгами 
Комиссш, совсЪмъ неподходящее, такъ какъ расп ол о
житься для чтешя и занятШ въ чуж омъ ДОмЬ, да еще 
въ  столовой, сов сб м ъ  неудобно, что надеем ся , всякому 
понятно безъ дальн ’Ьйшихъ комментарш. Й вотъ, бл аго 
даря этом у  р еуд обству , библштека К ом иссш  п он е в о л е  
стала мертвымъ капиталомъ, нич'Ьмъ и никого не обо* 
гащавшимъ. К ом иссш  и здЪсь приш лось у т е ш а т ь ся  того 
же мыслью, что библютека, „по крайней м'&Р'Ь, хранится  
хорош о".

Не то  было съ  музеемъ Комиссш . Выдворенный изъ

24) Зд^сь же помещалась и вся обстановка К о м й с с ш ~ -с т7л ея , большой, 
длинный столъ лля заседанш и пр.



—  105  —

Радищевскаго музея, онъ помЪщенъ былъ тамъ же, гд е  
и историческШ  архивъ К ом и ссш ,— въ д ом е  гр. Нессель
роде, только не въ  capa'fe. а въ  самомъ дом е , въ  те сн о й  
комнатке, расположенной налево отъ  входа въ  дом ъ  по 
Московской ул и ц е , и въ тесн ой , темной кан ур е  подъ  
входной лестницей, ведшей въ верхнш  (второй) этажъ, въ 
западной части котораго въ то  время пом ещ алась  тоже 
выселенная изъ Радищ евскаго музея городская  п у б л и ч 
ная библютека, которая й у ст у п и л а  К омиссш  сказанное 
помещение для ея музея. Городская  библштека, конечно, 
невиновата въ томъ, ч ю  отвела подъ  музей К о м и сс ш  
такое, за неимеш емъ лучш аго, помещ еш е, но справедли
вость требуетъ  отъ  насъ сказать, что  худш аго , ч е м ъ  
это, помещ еш я для музея и придум ать нельзя было: при 
полной т е с н о т е  комнаты и кануры нельзя было и 
думать придать вещамъ музея хоть  какой-нибудь по- 
рядокъ, и он е  поневоле были буквально свалены въ 
общую кучу. Легко представить себе , какъ чувствовалъ  
бы себя при в и д е  этой  безпорядочной кучи храни
тель музея К. П. М едоксъ25,) долго  и самоотверженно ра
ботавшей надъ ириведеш емъ музея въ порядокъ п о сл е  
перенесешя его въ РадищевскШ  музей!...

Но всему бываетъ конецъ. Пришелъ конецъ и „стран- 
ствовашямъ* архива, музея  и библштеки К ом иссш . Ле* 
томъ 1901 года все имущ ество К омиссш  собрано было 
въ одно м е ст о  при городской публичной б и б л ю т е к е  
въ городском ъ зданш.

Но далось это  помещ еш е К о м и сс ш  нелегко и  не все 
сразу: и з д е с ь  приш лось просить и просить и вы просить  
сначала одну комнату, потомъ д р у гу ю  и, накснецъ, 
третью съ  находящ ею ся передъ ней маленькой площ ад
кой около лестницы , которая вела въ музей Комиссш .

Д еятельное  участ1е въ  обращенной къ Г ородской  
Думе и У праве п р осьбе  К омиссш  объ у с т у п к е  ей этого  
помещешя принялъ попечитель городской  публичной 
библютеки членъ К омиссш  Ив. Як. Славинъ, а также 
гласный Д ум ы  Н. П. Фроловъ; благодаря имъ же, Ко-

25) К. П. Медокосъ сковчался въ 1897 г.
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м иссш  была предоставлена во временное пользоваш е 
старая обстановкаа городской  библю теки— поломанные 
шкафы, столы  и стулья, а именно: 14 шкафовъ гл ухи хъ  
— для архива, 2 шкафа со  стеклянными дверцами— для 
вещей музея, одинъ шкафъ— для книгъ, два стота  и 7 
стульевъ.

Постановление Городской  Управы о п ереда че  эти хъ  
вещей К ом и ссш  состоял ось  4 поня 1901 года, но п еревес
ти сюда свое им ущ ество немедленно Компссгя затруд н я 
лась, такъ какъ уступленны я ей вещи изъ городской 
библютеки требовали основательнаго ремонта, который, 
при безденежьи у Комиссш, шелъ недружно и п родол 
жался довольно долго. По окончанш ремонта, началась 
перевозка библютеки изъ столовой  дворянскаго пансюна 
и архива изъ дома дворянскаго деп угатскаго  собрашя. 
Какъ почти всегда  въ подобныхъ сл у ч ая х ъ  бываетъ, 
книги библютеки и д е л а  архива значительно п ост р а д а 
ли— потерлись и растрепались; въ частности, д е л а  ар
хива, раньше разобранныя по годам ъ, подробно описан- 
ныя хранителемъ историческаго  архива В, П. Соколо- 
вымъ и перевязанныя— каждое д ел о  о т д е л ь н о — бечевками, 
теперь, п осл е  перевозки, представляли собой растрепан
ную м ассу, требовавш ую  громаднаго тр у д а  по при веде
нию ея въ п р е ж тй  видъ, Громадный тр у д ъ  выпаиъ и 
на долю помощника правителя д е л ъ  С. А. Щ еглова  какъ 
по перевозке, такъ и по приведению в ь  порядокъ би 
блютеки и музея, заведы ваш е которыми, какъ выше было 
сказано, лежало на д в у х ъ  лицахъ — библю текаре  и хра
нителе музея, которы хь  въ  данное время въ г о р о д е  не 
было. Ему же, г. Щ еглову , приш лось приводить вь  п о 
рядокъ в се  старыя и текунця д ел а  по канцелярш, а 
равно и привести все имущ ество Комиссш въ известность , 
причемъ выяснилось, что каталоги м узея  (п осл е  смерти 
К. П. М едокса) и библю теки не велись долгое время, а 
книги и вещи были перемеш аны, что въ би бл ю теке  было 
4258 экземпляровъ книгъ, а въ  м у з е е — 2654 монеты и 
765 разныхъ старинны хъ цредметовъ большой ценности . 
Это упорядочеш е имущ ества К омиссш  обош лось в ъ 3 1 9 р .
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50 коп.; въ томъ ч и сл -fe уплачено: за перевозку и м у 
щества 15 р. 40 к., за разборъ музея и усиленное п и с ь 
моводство 200 р.. за работы столярныя и плотничныя и 
за вставку въ витрины и шкафы стек ол ъ 4 1  р. 61 коп., 
на канцелярсюя принадлежности и мелете расходы  — 42 р. 
49 коп., на наемъ разсыльнаго 20 р.

Первое засЬдаш е К омиссш  въ новомъ помЗиценш 
происходило 24 октября 1901 года при новомъ соста в^  
главныхъ долж ностны хъ  лицъ: п р е д с е д а т е л е  К. Н.
Л ьвове . правителе Я. П. М ошинскомъ и его тов ари щ е 
С. А. Щ егл ове ,  избранны хъ на эти должности на общемъ 
собранш  27 апреля того  же 1901 г., вм есто  слож ивш ихъ  
въ себя  должностныя функцш кн. Л. Л. Голицы на и 
А. А. Прозоровскаго.

Передъ началомъ заседания тщ ательно осм отр ен о  
было новое помещ еш е, которымъ в с е  члены остал ись  
очень довольны и невольно восклицали: „Слава Б огу !
КомисЫя— у  мирной пристани .“

Что же касается  расхода на уп орядочеш е и м ущ е
ства, то общее собраш е не нашло посл ’Ьдшй ни чрезмЪр- 
нымъ, ни, т1шъ более , излишнимъ, такъ какъ резуль- 
татъ расхода  былъ налицо: вм есто  хаоса  въ м узее ,  ар
х и в е  и библю теке, вм есто  и зъ ’Ьденнаго молью сукна, 
которымъ д о с е л е  покрывался столъ въ предназначенной 
для общ ихъ собранш  Комиссш комнате, вм есто  гитринъ 
съ  разбитыми стеклами и шкафовъ, стул ьевъ  и столовъ  
съ  изломанными дверцами, ножками и крышками, и м ев- 
шими раньше неряшливый видъ, теперь, 24 октября, 
все имущ ество и в с е  эти  предметы обстановки им ели  
нарядный видъ и радовали глазъ обозревателей  ихъ, 
т. е. общаго собрашя К омиссш . При этомъ надо принять 
во в н и м ате  и то  обстоятельство, что сосредоточеш е им у
щества и всЬ хъ  отд'Ьловъ К ом иссш  въ одномъ м'ЬстЬ п ред 
ставляло неоспоримое у д обство  какъ въ отн ош ен ш  хранеш я 
ихъ, такъ и въ отношенш занятш долж ностиы хъ  лицъ и чле- 
вовъ Комиссш, а равно и дл я  лицъ постороннихъ. Въ iroc- 
л'Ьднихъ недостатка никогда не было, такъ какъ КомисЫя 
всегда охотно отворяла двери своего  помЪщешя всякому же
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лавшему работать на пользу науки и родного края ,въ  виду 
чего  Комиссш  въ  своем ъ новомъ помЗиценш назначила для 
занятий членовъ и постороннихъ  лицъ особы е ч а сы — съ 
11 до 1 ч а су  по воскреснымъ днямъ. Она охотно бы на
значила для этого  и каждый будничны й день, еслибы это  б ы 
ло практически осущ ествимо, т. е. еслибы сами члены К о
м и ссш  не были въ будничные дни заняты кормящей 
и хъ  службой, которая ежедневно поглощ аетъ  у  нихъ не 
только денные, но часто и вечерш е и даже ночные 
часы.

Какъ бы то ни было, но новое пом Ъ щ ете , п о в т о 
р я е м а  представляло для К омиссш  громадныя, неоспо- 
римыя удобства, и общее с о б р а т е  24 октября было окры 
лено надеждой, что дни скиташ й имущ ества Комиссш 
остались позади и вспоминались теперь, какъ горью й  на- 
летъ, временно, волею обстоятел ьствъ , примгЬшавппйся 
къ с у д ь б е  Комиссш, ноложеше которой, какъ и вс-Ьхъ 
др у ги х ъ  ея п о д р у гъ — К омиссш , должно бы, по и д е е  ихъ 
учреж деш я,— бодрить и скрашивать сущ ествоваш е тру- 
жениковъ-добровольцевъ, безкорыстно работакнцихъ на 
пользу отечественной  науки и родного края...

Такъ, повторяемъ, думала тогд а  Комисс1я, объ яви в
шая себя  „отн ы н е  воскресш ей41; но д ей стви тел ьн ость  п о 
казала, что ея благополуч 1е продолж алось  не такъ-то  
долго.

X

В ск ор е  же обнаружилось, что новое помещение Ко
м иссш  и м е е т ь  много дефектовъ, главнъйние изъ  кото- 
р ы х ъ — раннее (въ б — 7 ч. вечера) закрыт[е библ1отеки, 
что  мещ ало членамъ К ом иссш  работать по вечерамъ зе); 
з а т е м ъ — недостатокъ св'бта, особенно в ъ  п ом ещ ен ш  м у 
зея, г д е  обил1е св е т а  играетъ  огромную роль, и, нако- 
нецъ, те сн ота  комнатъ: при достаточн ой  в ы с о т е  (около 
5 арпшнъ), в с е  три комнаты занимаютъ пространство 
около 20 кв. саженъ. На этом ъ п р остр а н стве  помещ а-

26) Неудобство это было устранено въ начал* 1909 г.; а съ этого времени 
члены Комиссш могли заниматься въ свэеыъ  помЪщвши даже до поздней во- 
чи, что обычно и бывало каждую субботу.
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лись: 17 шкафовъ съ  книгами, газетами, рукописями, 
архивными делами, съ  крупными, тяжелыми палеонтоло
гическими предметами, 6 витринъ с ъ  крупными и мел* ( 
кими вещами музейными и  три стола, изъ которыхъ 
одинъ, длинный и широкш. необходимый для кавцеляр- 
скихъ занят!й и общ ихъ собраш й К о м и с ^ и ,  зани- 
малъ почти  всю  середину комнаты-библютеки, оставляя 
свободнаго пространства  ровно столько, чтобы  м ожно-бы- 
ло обойти столъ  кругомъ, не особенно з а д а в а я  за ст о я 
вшие вдоль ст1шъ шкафы и  ножки стульевъ , расположен* 
ныхъ вокругъ  стола. Пока им ущ ество К о м и с с ш  было не 
особенно велико, оно разм ещ алось  з д е с ь  свободно и  д а 
же съ  некоторымъ удобствомъ, но когда Ком»зсс1я стала 
получать музейныя вещи ц елы м и ящиками, & печатныя 
издашя, рукописи  и архив^ыя д е л а  буквально целы м и 
возами, то у  Комиссш неизбежно явился вопросъ : куда 
д ев ать  все это  въ буквальномъ см ы сл е  „д о б р о "?  П ред
принятое должностными лицами „ р а с ш и р е т е “ п о м е щ е т я  

йынойй Ш'ъ яго ъъ,
громоздкихъ шкафовъ для архива27) и в ещ е й м у з^ я и п у те м ъ  
размещения части мелкихъ вещей на висячих'ь полкахъ 
и въ таковыхъ же витринахъ, прибавило д в е -тр и  квадр. 
сажени свободнаго  пространства  во в с е х ъ  трехъ комна- 
тахъ, но пространство это скоро было использовано, и 
у  К ом иссш  снова явился тотъ  же вопроса : что же
дальше д е л а т ь ?

К ром е тесн оты , помещ еш е К ом иссш  им ело еще 
тотъ сущ ественны й недостатокъ  что оно— „яроходное* . 
Д ел о  въ томъ, что въ одной изъ отведенных!* К омиссш  
комнатъ, вверху, у  самого почти потолка, н а особом ъ  н астил е  
помещ ался и продолжаетъ пом ещ аться  объемистый д е 
ревянный бакъ, который, въ видахъ противопожарныхъ 
и для сн а б ж е тя  всего здаш я городского  дома водой, 
постоянно наполняется водой. За о т с у тс т в 1емъ у  бака 
ме'ха'нически'хъ, р егул и р ую щ и хь  ти ол -н еш е  водой,

Я) Весной 1909 г. архивъ быдъ геренесенъ въ подяалъ, яаходящшся подъ 
здавгемъ городской щбличной библютеки и снятый Комисаей за ЮОр .  въ 
годъ. Пом^щеше подвала— большое, но темное и холодное, такъ что занимать
ся въ вемъ было почти невозможно.
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приспособлен!**, служащимъ городской библютеки, чаще 
всего мальчикамъ, приходится  на дню нисколько разъ 
справляться, есть-ли въ б а к е  вода, не переполнился-ли 
онъ, и для этого  всякш  разъ надо было проходить 
черезъ комнату» смежную съ  той, г д е  находится  бакъ; 
служанце же въ  библиотеке мальчики не в с е  и не всегда  
были нравственно безукоризненнывъ см ы сл е  чистоты  рукъ . 
Впрочемъ, не одни мальчики повинны иногда бывали въ 
этомъ г р е х е :  случалось, что Комисс1я не досчиты валась  
т е х ъ  или др уги хъ  вещей изъ своего  им ущ ества  и п ос 
ле проходовъ  чрезъ ея помещ еш е взрослы хъ  людей, на- 
примеръ, кровелыциковъ и печниковъ, для которы хъ  взо
браться на подволоку  для осмотра, чистки и починки 
крыши и печей можно было только  чрезъ  т у  комнату, г д е  
устроенъ бакъ, надъ которымъ въ потолке  продел ан о  от- 
BepcTie, закрываемое люкомъ. И збеж ать эти хъ  убы точ- 
ныхъ для Комиссш „визитовъ* м астеровы хъ  нельзя было, 
такъ какъ визиты эти д ел ал и сь  н ев ъ  определенное время, 
а когда  мастеровымъ было уд обн ее .  У носить  же съ  собой  
ключъ отъ  пом ещ еш я К омиссш  также нельзя было, такъ 
какъ наблюдать за наполнешемъ бака водой необходимо 
было во избеж аш е иереполнещя его, что и м ел о  бы 
очень дурны я последствия и для имущ ества  Комиссш  и 
для здаш я городской  библиотеки, что, къ ирискорб1ю, одинъ 
разъ, по вине одн ого  члена Комиссий, и сл училось . Ве- 
черомъ, п о сл е  занятш  въ п ом ещ ен ы  Комиссш , этотъ  
членъ заперъ двери, положилъ ключъ въ карманъ и 
ущ елъ. Какъ онъ ущелъ-— никто не видалъ, былъ-ли 
водопроводный кранъ надъ бакомъ запертъ — никто не 
догадался узнать, а между т е м ъ  вода переполнила 
бакъ и хлынула водопадомъ на полъ...  Утромъ, 
подойдя  къ библ ю теке , швейцаръ зам ети л ъ  на т р о т у а -  
рахъ  и мостовой больш ую лужу, образовавш ую ся  изъ  
воды, струивш ейся  черезъ порогъ  подъ  дверями библц>- 
теки. Только что отперъ онъ и отворилъ одну половину 
дверей, какъ вода хлы нула на него бурнымъ потокомъ! 
Причина наводнешя была ясна. Ш вейцаръ, утопая  по к о л е 
на въ воде , бросился на верхъ къ запертымъ дверямъ по-
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м Ъ щ етя  Комиссш , вскры лг ихъ, также по  колен а  въ 
во д е  прошелъ черезъ занятыя Комиссией комнаты, п од 
нялся по л е ст н и ц е  къ баку, принявъ предварительно 
холодный душ ъ, заперъ кранъ и тЪмъ остановилъ „навод* 
неше'1; потомъ принялся за освобож деш е затопленныхъ 
помегдешй К омиссш  и библютеки отъ  воды. Надъ иом е- 
щешемъ Комиссии ему, однако, почти что не приш лось 
трудиться : вода сама собой  уш ла частью  черезъ двери, 
внизъ, въ вестибюль городской библютеки, частью черезъ 
щели пола въ п ом ещ аю щ ую ся  какъ разъ  подъ  комнатами 
Комиссш контору HOTapiyca Лазаркевича, откуда, какъ и 
изъ вестибюля библютеки, вод у  приш лось вычерпывать 
ведрами и выметать метлами....

После этого  ключъ отъ  пом ещ еш я К омиссш  всегда 
оставлялся у  швейцара городской  библютеки.

Бывали и такте случаи : испортятся  нагреваюяпя по
мещение библютеки пароводяныя трубы , и слесаря, 
отыскивая наугадъ  м есто  порчи, входили въ  помещен1е 
Комиссш, отставляли отъ  ст е н ъ  шкафы и витрины съ 
музейными вещами такъ не осторожно, что последняя 
перепутывались и ихъ приходилось  вновь перебирать и 
водворять на свои места, на что, конечно, тратилось  нь 
мало времени. В с е  эти неудобства, устранить которыя 
сама Комисс1я не могла, а городское управлеш е не же
лало по и звестн ом у  изречешю: „уклонися  отъ  зла и 
сотвори благо", что въ переводе  на канцелярскШ языкъ, 
означаетъ: „у ход и , если не н р а в и т с я — эти неудобства  
вынуждали Комиссйо обратиться  къ том у же, городскому 
управлещю объ о тв о д е  ей д р угого ,  бол ее  удобнаго, п о 
мещешя.

Первымъ здашемъ, на которое „п окуш ал ась"  Комис- 
с1я, былъ городской  дом ъ , въ которомъ помещ ается  
военная гауптвахта. Д ом ъ  этотъ  довольно большой, к а 
менный, прочный, старинной кладки, одно-этажный, съ  
большимъ дворовы мъ м естом ъ , находится  въ централь
ной части  гор од а — рядомъ съ  городским ъ полидейскимъ 
управлешемъ, что  противъй„Л и и ок ъ <*; стои ть  особнякомъ, 
въ пожарномъ отнош енш  вп ол н е  безопасенъ. Б ол ее  под-
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холящаго, по всЪмъ этимъ ланнымъ, помЗицетя для 
Архивной К ом иссш  не отыщ ется въ ц-Ьломъ гор од е .  В ъ  
этом ъ д о м е  и х от ел а  поселиться  Комиссия „п о  при
м еру  г. Пензы." 28) Начатая по этом у поводу  К ом и са ей  
переписка съ  городскимъ управлеш емъ и ком а н д ую - 
щ имъ войсками казанскаго военнаго округа  генераломъ 
отъ инфантерш А. Ив. Косичемъ (бывшимъ Саратовскимъ 
губернатором ъ) окончилась тем ъ , что г. К оси чъ  предло- 
жилъ К омиссш  обратиться  за р а зъ я сн е т е м ъ  этого  во  ̂
проса къ особой  комиссш  „о военныхъ потребностяхъ  
Саратовскаго гарнизона", и комисс!я  эта ответила , что 
„въ  виду того, что нынеш нее здаше гауптвахты  зани
маешь центральное положение, ч ем ъ  облегчается  п оверка  
городского  караула, н а ч а л ь н и к  гарнизона города Сара
това полагаетъ необходимы м ъ отклонить п росьбу  А р х и в 
ной К ом иссш  объ отп уск^  (?) ей этого  з д а т я . “ 29).

Но Комисс1я не удовлетворилась  этимъ отв$том ъ : 
основываясь на циркулировавш ихъ въ 1906 год у  въ  г о 
р од е  слухахъ , что „одна изъ комиссш  Саратовской Г о 
родской  Д ум ы  предполагаетъ  внести въ ближайшемъ 
будущ ем ъ въ Д у м у  докладъ— не сдавать  военному ве
дом ству  подъ  га у п т в а х ту 44 сказанный домъ, Комиссия 
реш ила воспользоваться  „этимъ об стоя тел ьств ом ъ 41 и 
снова просить Г ородскую  Д ) му объ у с т у п к е  ей этого  
дома. На этотъ  разъ п росьбу  Комиссш  энергично п о д 
держивали членъ ея гр. П. С. Уварова и непременный 
попечитель ея, саратовски! губернаторъ П. А. Столыпинъ. 
Но и изъ этого  тройного ходатайства  ничего не вышло, 
такъ какъ слухи  эти оказались ложными: ни Д ум а, ни 
Управа не намерены были отказывать военному в е д о м 
ству  въ аренде дома подъ  гауптвахту . 30) Д р у ги х ъ  по- 
пытокъ въ  этомъ направлены  К омисмя не делала , гакъ 
какъ другся городская здаш я были, какъ и гауптвахта , 
не свободны, или же со в се м ъ  не подходящ и. Такимъ 
образомъ вопросъ о лучш ем ъ пом ещ ен ш  для К омиссш ,

**) См. протоколъ Общ. Собр. Ком. 15 сен. 1904 г.
29) Си. таыъ ж е.
30) См. протоколъ Общ. Соб. Ком. 4 нояб. 1906 г.
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въ силу  необходимости, надолго остался открытымъ, 
Въ у т е ш е т е  себя, Комиссш вдалась въ  такое разсуж де- 
Hie: положимъ, что городъ  уступ и л ъ  бы Комиссии г а у п т 
вахту или другое здащ е; но в е д ь  на содерж аш е д о м а —  
на о то п л е т е ,  о с в и щ е т е ,  наемъ сторожа для охраны д о 
ма, метеше улицы и уборку двора— потребовалось бы 
не м енее 300 р. въ год ъ , а такою сум м ою  КомисЫя въ 
настоящее время не располагаетъ  и не н а д еется  и въ 
недалекомъ будущ ем ъ  располагать, между гЬмъ какъ 
настоящее пом ещ еш е К ом иссш — въ д ом е  городской  биб- 
лютеки -даровое и хорош о отопляется  и освещ ается  за 
счетъ города, а потому... лучш е вопросъ  этотъ  оставить 
пока открытымъ.

По п оводу  такого разсуж деш я можно бы многое ска 
зать, можно бы даже вы см еять  его, напомнить, наприм еръ , 
мораль басни „Л исица  и виноградъ“ : „ви ди тъ  око, да 
зубъ нейметъ“ ... Но мы несклонны иронизировать: не 
ум естн а  ирош я тамъ, г д е  добровольцы  тр уд а  бьются, 
какъ рыба объ ледъ, не изъ-за  личны хъ вы годъ , а ч то 
бы вынести на прос/горъ богатый и разностороннШ  ма- 
тер\алъ по отеч ествов Ъ д ен ш ,— матергалъ, скопленный, и 
добытый руками и стараш емъ этихъ  добровольцевъ  въ 
т е ч е т е  20 л е т ъ  на самыя ограниченныя средства  Ар- 
хивиой Комиссш! Н етъ , не иронизировать, а пож алеть 
следовало Комисс1ю, пом очь ей выйти на просторъ , чего 
она такъ жадно добивалась. Казалось бы, что сд ел а ть  
это могъ бы, прежде всего, городъ: предоставивъ  св об од 
ное и удобное пом ещ еш е Архивной Комиссш , город ъ  ни
чего бы не потерялъ, а, напротивъ, выигралъ бы, такъ 
какъ тогда  въ С аратове  п ол учи л ось  бы новое правитель
ственное учреждеш е, полезное для жителей: былъ бы
л и ш тй  музей, лишняя библиотека, услугам и  которы хъ мог
ли бы пользоваться и учебныя з а в е д е т я  съ  ихъ  учащ ими и 
учащимися и в с е  интересуюицеся памятниками родной ста 
рины и и сто р 1ею края. Д ругими словами: КомисЫя при ду ч - 
шихъ, ч ем ъ  тогда, усл ов 1яхъ, могла бы стать центромъ, г д е  
можно было бы работать для д а л ь н е й ш а я  изучеш я этихъ 
памятниковъ и продолжать собирать ценны е для исто-
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pi и края матер1алы, которые безъ этого  могли безслйдно 
пропасть. Тщетно, однако, взывала Комиссия: гор од ъ б ы л ъ  
гл у х ъ  „на это у х о " ,  и К о м и ссш  оставалось  од н о— поко
риться с у д ь б е  и питать надежду па лучш ее будущ ее. 
Давно известно, что люди даже въ самомъ отчаянномъ 
положенш продолжаютъ жить только потом у, чтп пита
ются такою надеждой, а о К о м и с с ш  м о ж н о  с ъ  полною 
уверен н остью  сказать, что она безъ такой надежды давно 
совершенно распалась  бы.

И надежда не обманула ея: въ начале 1910 года 
ей были обещ аны  и постоянное пом Ъ щ ете  и мат^р1аль- 
ныя средства, а въ  конце текущ аго года  она получила 
и то и другое. Какъ это  сл у ч и л ось — скажемъ въ сво 
емъ м е сте .

XI.
Если вопросъ  о пом'Ьщенш для К о м и сс ш  игралъ та 

кую важную роль въ ея жизнедеятельности, то повышая, то 
понижая или даже прекращая посчЪднюю, къ счастью , на 
непродолжительное время, то т£ м ъ  бол ее  важную роль 
должны были играть въ томъ же *направленш матер1аль- 
ныя средства  К о м и с с ш , безъ которы хъ ни въ какомъ 
р од е  или вид^  дея тел ьн ости , а тЬмъ бол ее  въ  научной 
деятельности , обойтись нельзя, такъ какъ научная д е я 
тельность непременно предполагаетъ  оп убл и коваш е во 
всеобщее с в е д е т е  со о т в е т с тв у ю щ и х ъ  работъ, на что, ко 
нечно, нужны средства. И горе том у  у ч р е ж д е н т ,  которо
му присвоенъ эпитетъ  „у ч е н о е 11, сред ствъ  же с о о т в е т 
ст в у ю щ и х ъ  не дано! Такое учреж деш е не можетъ развер 
н уть  научныхъ силъ своихъ, б у д у ч и  заранее обречено на 
прозябаш е. В ъ этой  и стин е  наша К ом и сЫ я у б еж д а л ась  не 
разъ. Эту и сти н у  констатировалъ и Археологический Ин- 
ститутъ , которому в с е  Ученыя Архивныя К о м и сс ш  не
посредственно подчинены и который также н еп оср ед ст 
венно заинтересованъ въ томъ или цругомъ состоя - 
н ш  ж изнедеятельности  п осл ед н и хъ . Вотъ что объ этихъ  
К омисс1яхъ писали въ свое время н ы не покойные ди р ек 
тора этого  И нститута И. Е. А н д р еевсю й  и А. Н. Труво- 
ровъ : „э ти н о в ы я  установлеш я... въ отношенш денежныхъ



средствъ  не только бол ее  ч ем ъ  бедны , но Р являю тся  
самыми дешевыми устаяовлеш ями въ ш р е * . 81)

П очему такъ— о т в е т ь  данъ выше: въ проект^ учреж - 
дегпя У чены хъ А рхи вн ы хъ  Комиссш , въ 8 РУН-, сказа
но вполне определенно, что „р а сх од ы , необхРДимые на 
содержаще и занятш  Учены хъ Г уберн скихъ  А рхивны хъ  
КомиесШ , покрываются изъ средствъ , и м ею щ и хся  въ 
распоряженш Директора А рхеологическаго  И нститута , и 
изъ мЪстныхъ пожертвований на пользу  науки “ .

Но о помощи изъ средствъ  А р хеол оги ч ескаго Инсти
ту та  въ сурьезъ  говорить не приходится : о н т  самъ зна
чительно огранпченъ въ свои хъ  средствах'?» которыхъ 
ему въ годъ  отпускается  6000 р. безъ казенной кварти
ры, такъ что И нститутъ , выражаясь словами И. Е. Андреев- 
скаго, „п о  при чи н е  скромности свои хъ  сред ств^  долженъ... 
только поощрять скромность КомиссШ*. Ч,го касается 
„м’Ьстныхъ пожертвовашй на пользу  науки", то этотъ 
источникъ слиш ком ънеустойчивъ .О бъ  этой неустойчивости  
МОЖНО су д и т ь ч М£ЖД.у Щ Ю ЧИМЪ^ ИЗЪ СЛ.'Ьд^ЮШ.ИХЪ стоокъ
А. Н. Т руворова  въ его ход атай ств е  20 март& 1892 года 
къ министру вн. д'Ьлъ: „И зъ  представленного Вашему
В ы сокопревосходительству  „ О б з о р а  д е я т е л ь н о с т и  У чены хъ 
А рхивны хъ Комиссш " за 1890 годъ  видна полнейш ая 
недостаточность въ деньгахъ, предоставляемьДх ъ  Комис- 
С 1ям ъ  на и хъ  содержаше и на развит1е ихъ  д е я т е л ь н о 
сти. В с е  о н е  перебиваются, какъ говорится, съ  копейки  
на копейку , чрезъ посредство пособш , г д е  отъ  д в орян 
ства. г д е  отъ земства, г д е  отъ  городовъ, (toe-гд е  отъ  
членскйхъ взносовъ и частицею отъ  продажи свои хъ  
издашй, не б удучи  уверены , что пособ!я  не 1*ыне, такъ 
завтра м огутъ  быть прекращены, такъ какъ отъ  воли 
дворянства, земства и городовъ  зависитъ видоизменеш е 
и прекращение пособш *. Святая истина!

Э ту истину Саратовская Ученая Архивная К ом и сс1Я 
познала очень рано, познавала, по крайней м'^Р’Ь» добрый 
десятокъ л ет ъ ,  познаетъ отчасти  и теперь и -^ к то  знаетъ 
— быть можетъ, еще долго будетъ  познавать.•• Но не

31) См. ихъ отчеты о д$ят. Учен. Арх. Ком. за 1886— 1889 и 1890— 1893 годы.
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желая зловещ е пророчествовать, обратимся къ уже пе
режитому.

А пережитое говор и ть  намъ, что  уже въ сен тябре  
1888 года, т. е. по прош ествш  всего  только 21 м еся ц а  
После своего о т к р ь т я ,  К омисс 1я ощ ущ ала недостатокъ  
Матер1альныхъ средствъ , о чемъ открыто заявилъ первый 
ея председатель А. А. Тилло на общемъ собранш  чле- 
Новъ 19 сентября этого  1888 года, когда обсуж дался , 
Между прочимъ, вопросъ  объ издаш и п р оек ти р ова н н а я  
„Сборника*: „вопросъ  о матер1альныхъ ср ед ств а х ъ — го- 
ьорилъ г. Тилло— не долженъ см ущ ать К ом и ссш . Правда, 
К ом исш я ны не бедн а  средствами, но города, земство и 
сослов1я губернш, такъ сочувственно встретившие откры- 
Tie Комиссш, откликнутся и теперь на ея призывъ къ 
п о ж е р т в о в а й м ъ  на это (юбилейное) иядан!е“ . И правда, 
откликнулись мнопе, особенно-—Городское Управленте, и 
Нужда Komhccih была устранена, но не надолго: на п о 
жертвованный средства  К о м и с с 1я могла издать въ 1891 
году  только юбилейный „С борникъ“ , напечатать же о ч е 
редной вы пускъ  своихъ  „Т р у д о в ъ *  за этотъ  1891, какъ 
И за 1892 годъ, она, при всемъ своемъ желанш и на
личности подходящ аго научнаго матер!ала, не могла „за  
Полнымъ отсутств1емъ матер1альныхъ с р е д с т в ъ " .32)

Въ следующее годы  матер1альное п о л о ж е т е  Комис- 
сш  было не лучше. Такъ, ревизионная комисс1я въ п ро
токоле  своемъ 12 марта 1895 года  констатировала, что 
„касса Комиссш п у с т а “ и что ею, KoMHCcieio, допущ енъ 
Перерасходъ въ 78 р. 79 к., которые правитель д е л ъ  Смолья- 
Ниновъ израсходовалъ изъ своихъ  средствъ . К роме того , 
За KoMHOciefl въ это время числилось 581 руб. 27 коп. 
долга, въ томъ ч и сл е  типографш  Губерн скаго  Правле- 
Шя за печаташе „Т рудовъ* 496 р. 23 коп, и Губернскому 
Правленно за отопление пом ещ еш я К омиссш  въ здаш и При- 
сутственны хъ м естъ  84 р. 94 к. П л атитьдолги  было необ
ходимо, но платить при „п у стой  к ассе*  было невозмож
но. Т огда  Комисс1я вспомнила о д в у х ъ  прежнихъ своихъ  
гю стан овл етяхъ  (6 окт. 1889 и 13 апр. 1 §90  г.) о взима-

32j См. протоколъ Общаго Собрашя Комиссии 7 ноября 1892 года.
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нш съ членовъ своихъ  3 рублевы хъ взносовъ  и теперь, 
въ критическую м инуту, стала энергично растаивать на 
необходимости  собрать эти  взносы, которыхъ, какъ в ы я с
нилось на собранш  14 марта этого, 1895, года, состояло 
въ недоимке 2009 р. Чтобы собрать эту  сум му, реш ено 
было напечатать особые „циркуляры* съ  в ^ я с н е т е м ъ  въ 
нихъ  деятельности  К ом иссш  за истекипе годы и положе- 
шя ея денежныхъ средствъ  въ данное время и разослать 
эти циркуляры всЬмъ, безъ изъят1я, членамъ К омиссш , 
неуплатившимъ взносовъ, а ко ь се м ъ  предсЬдателямъ 
уЬздны хъ земскихъ управъ  и къ городскимъ головамъ 
губернш  обратиться съ  просьбой о субсидии К ом иссш , 
причемъ послать имъ, предсйдателямъ и головамъ, 
посл ’йдшй (21) вы пускъ  „Т р у д о в ъ “ . Разосланы также б ы 
ли просьбы: губернскому земскому с о б р а т ю  о сложенш 
съ Комиссш вышесказаннаго долга земской типограф ы , 
Губернатору и Губернском у П равлеш ю— о дозволеиш  
Комисс1и безплатно или хотя  бы за уменьшенную 
плату печатать ..Труды'1, въ Г убер н ск ой  тйпограф ш  и о 
сложенш съ  нея, КомИссш, долга  въ  84 р. 94 к. за ото- 
плеше ея пом ещ еш я въ зданш  П рисутственны хъ  м естъ , 
такъ какъ за два посл'Ьдше года ( (8 9 3 — 1894) требова
лось отоплять собственно помещ еш е Статистическаго Ко
митета, а не Комиссш, которая лишь хранила въ эти 
годы  и впредь будетъ  лишь хранить въ своемъ пом е- 
щенш д^ла и рукописи, которыя не требовали и не по- 
требую тъ  отоплеш я.

Результатом ъ в с е х ъ  этихъ  просьбъ  и о б р а щ е т й  б ы 
ло лишь то, что  Вольская земская управа выслала Ко
м иссш  50 р. „единовременной су б си д ш "  й столько же 
ассигновало (30 окт. 1895 г.) Саратовское очередное 
уезд н ое  земское с о б р а т е ;  въ  дей стви тел ьн ости  же, какъ 
выяснила ревиз1онная комисшя, въ течеш е всего 1895 год а  
въ Комиссио поступило только 83 р. 20 коп. Между те м ъ  
какъ расходы  Комиссш  въ этомъ (1895) год у  равнялись 
559 р. 94 к., такъ что къ январю 1896 г- У К ом иссш  
образовался перерасходъ  въ 461 р. 3 к., а къ 15 ноня 
того же года перерасходъ  возросъ  до 490 р. 98 к.
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Такое печальное положеш е К ом иссш  служ ило пред- 
метомъ обсуждения на состоявш емся въ этомъ, 1896, го д у  
X  Археологическомъ С ъ е з д е  въ РигЬ, на которомъ де* 
путатомъ  отъ  Саратовской К ом и ссш  былъ г. Смольяни- 
новъ. Но изъ дебатовъ на С ъ е з д е  выяснилось, что Са
ратовская Комисс1я въ этомъ отношеши не представ- 
ляетъ исключея1я, почему С ъ езд ъ  и поставовилъ.* „въ. 
виду цечальнаго положешя м ногихъ А рхивны хъ К ом и с-  
Ый, не им ею щ ихъ  ни о п р е д е л е н н а я  п ом ещ еш я, ни оп- 
ределенны хъ денежныхъ средствъ , обратить внимаше 
министерства внутреннихъ д е л ъ  на больш ую г о су д а р 
ственную пользу, которую иривосятъ  К о м и ссш , и х о д а 
тайствовать, чтобы  имъ была оказываема помощ ь и суб - 
сид1Я при п оср ед стве  губернаторовъ “ 33)

Но таковое лостановлеш е С ъ е з д а  иикакихъ практи- 
ческихъ  результатовъ, по крайней мере, для С аратов 
ской Комиссш не им ело: положеш е ея нисколько не у л у ч 
ш илось и въ сл ецую щ ем ъ  1897 го д у ,  что ясно видно 
изъ отчета ревизюнной ксм иссш , которая в а  общемъ 
собранш  К омиссш  29 ноября этого  года доложила, что 
„28  октября 1897 года  "он а  разсм атривала „докум енты  
по приходу  и расход у  суммъ съ  1 января 1895. по 28 
октября 1897 года"  и нашла, что „ к ъ  28 октября 1897 
года  получилась передержка въ 36  р. 36 коп., каксвая 
сумма израсходована Смольяниновымъ изъ  своихъ  
средствъ, и что в ъ  кассе  (К ом иссш ) ничего не оказа- 
лось*.

При такихъ  тяжелыхъ обстоя тел ьств ах^  К омиссш , к о 
нечно, нечего было и дум ать объ изданш  своихъ  ,Т р у д о в ъ “ 
и о какихъ бы то ни было прюбрЪ теш яхъ покупкою  в е 
щей для музея или библютеки своей, не было даже воз
можности получать  изъ  у е з д н ы х ъ  учреж девш  архив- 
иыя д ел а  для комплектовали своего  И сторическаго ар
хива, и д ел а  эти безследно исчезали. Такъ было, на- 
примеръ, съ  делам и Полицейскаго Управлешя въ  горо- 
дахъ  П етровске и Кузнецке и отчасти  въ п о са д е  Д убов - 
ке. А д е л ъ  было тамъ много: въ одномъ Полицейскомъ

33) См. протоколъ Общаго Собран1я Комиссш 19 декабря 1896 года.



— 119 —

Управленш г. Кузнецка ихъ скопилось  до 400 пудовъ . 
Часть ихъ  взята была для просмотра проживавшимъ въ 
К узнецке членомъ К ом иссш  В. В. Трироговы мъ, судьба  
же остальныхъ д е л ъ  К ом иссш  неизвестна.

Въ т е ч е т е  дв у х ъ  п осл ед у ю щ и х ^  л е т ъ  (1898— 9) по- 
ложен1е Комиссш не изм енилось  къ лучш ему, за эти  два 
года она получила всего 200 р. отъ  Аткарскаго, Балагаов- 
скаго, Вольскаго и К узн ец каго  земскихъ собранш . К о 
нечно, такихъ средствъ  ей было слишкомъ недостаточно.

Потерявъ надежду на помощ ь отъ м естн ы х ъ  у ч 
реждешй, она реш и л ась  на крайнее ср ед ство— обратиться 
непосредственно къ министру внутреннихъ д е л ъ  съ  
мотивированнымъ ходатайством ъ и п о д р о б н ы е  оп зса -  
т е м ъ  своего отчаяннаго п ол ож етя ,  которое не д а стъ  ей 
возможности исполнять прямыя обязанности, налагав- 
мыя на нее „П олож еш ем ъ“  объ  учреж деш й У чены хъ  
А рхивлы хъ  К ом и ссш : „Не и м е я — писалось  въ этом ъ х о 
датайстве , ни пом ещ еш я для хранеш я д ел ъ . ни сред ствъ  
на перевозку ихъ  (почтой или по ж елезной  д ор оге ),  Ко- 
мисыя въ этомъ отношенш вынуждена на полное бездгьй- 
cmeie и серьезно озабочена участью  собранны хъ ею му- 
зейныхъ вещей, библштеки и архива, находящ ихся въ 
разныхъ м естахъ , временно ей поедосгавленны хъ; въ  в и 
ду  чего они не м огутъ  быть приведены въ должный по- 
рядокъ, не м огутъ  быть наблюдаемы, какъ сл'Ьдуегъ, 
не смотря на ихъ имущ ественную и научную ц ен н ость " .

Но министерство внутр. д е л ъ  не тронулось  таковой 
слезницей Комиссш: оно даже не сочло нужнымъ о т в е 
тить на ея ходатайство... H ey cn k x b  К омиссш  въ денеж- 
номъ отношенш некоторы е изъ ея членовъ одно время 
склонны были объяснять нераспорядительностью  самой 
Комиссш . Такъ, членъ К омиссш  А. Н. Минхъ въ  п и сьм е  
отъ 21 февраля 1900 года  говорить , что м н опе  земск1е 
гласные высказывали ему, что у езд н ы я  собраш я не ас- 
сигнуютъ К омиссш  су б си д ш  потому, что къ нимъ не 
ноступаетъ  отъ нея заявлешй; а въ др угом ъ  п и сьм е  
(отъ 28 того  же февраля) г. М инхъ признавалъ винов
ными въ этой нераспорядительности кн. Голицына и
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А. А. П р озор ов ск а я  (правителя дЪлъ К омиссш ), к ото 
рые, по его словамъ, „ни въ прощломъ, ни въ нын£щ- 
немъ гочахъ  не посылали ни въ  уЬздныя, ни въ гу б ер н 
ское собраш я ходатайствъ  объ а сси гн о в а л и  сум мъ 
для Архивной К омиссш , безъ чего земства не м огутъ  
д ел ать  ассигновокъ*.

Но на засЪданш К ом иссш  29 февраля того  же L900 
года, когда читались эти письма А. Н. Минха, вы ясни
лось, что кн. Голицынъ и г. ПрозоровскШ  т у тъ  не п р и 
чемъ: Комиссия не только просила всЬ уЬздныя и г у 
бернское собрашя, но, можно сказать, надоед ал а  имъ 
своими повторными просьбами.

Въ критическая минуты Комисс1я обращалась за п о 
мощью не только къ мЪстнымъ учреж деш ямъ, но и къ 
ивогороднымъ, напр.: къ М осковскому Географическому 
Обществу, М осковской А рхеологической  К омиссш , С -П е
тер бургском у  А рхеологическом у И н ституту  и даже къ 
Великому Князю К онстантину К онстан тиновичу , какъ 
президенту Академш  Наукъ. Но изъ всЪхъ эти хъ  обр а 
щений ровно ничего не вышло, кроме платоническаго со- 
жалЬшя о безвыходномъ положенш Комисс1и, которое 
продолж алось вплоть до  1908 года, причем ъ особенно 
тяжелыми для К ом иссш  годами- были 1905— 1907.

Начавшееся въ 1905 г о д у  „освободительн ое  движеше* 
выдвинуло на первый планъ ж ивотрепещ упие полити
ческие и общ ественны е вопросы , породило партш  не тол ь 
ко въ  общ ественны хъ  учреж деш яхъ , но даже въ сем ья х ъ , 
г д е  кровные родные, въ силу  н есходства  политическихъ 
воззр'Ьнш, вд ругъ  стали д р у гъ  д р у г у  чужими и даже 
врагами...

Въ это бурное время даже истинные очаги  науки—  
выспия учебныя за ведеш я— подвергались п ер еоц ен к е  и 
найдены были чуть  ли не подлежавшими уничтож енш .. 
Конечно, такое общественное настроение не могло не- 
отразиться и на жизни и деятел ьн ости  У чены хъ А рхи в
ныхъ Комиссш и, действительно, отразилось какъ край- 
нимъ оскуд^ ш ем ь у  нихъ матер1альныхъ средствъ , такъ 
и отсутств1емъ моральной поддержки со стороны м естнагс
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общества и учреж денш  разнаго рода. Такъ, о С аратов 
ской К о м и сс ш  намъ приходилось  не равъ слыш ать та 
кой жестокш  приговоръ: „ м е с т о  А рхивной К о м и сс ш  на 
кладбищ е!" И это говорили не какой-нибудь лобазникъ 
или торговецъ  хоть  бы и съ ти тул ом ъ  „коммерцш  со* 
ветника4', а интеллигентные, съ  высш имъ об р а зова тем ъ , 
гласные Городской  Д ум ы , которые, въ дореволюционное 
время находили въ деятел ьн ости  нашей К ом и ссш  гр о 
мадную пользу  для м естн а го  края... Отъ интеллигентовъ 
не отставала и м естная  прогрессивная печать, п осы л ав 
шая по адресу  К ом иссш  таю я ж естош я строки, какъ 
„въ С аратове  су щ еств у етъ  Архивная К ом и сы я— учреж 
ден ^  никому и ни на что ненужное!"

Если же такъ, если м е сто  Архивной К ом и ссш , у ч 
режденш никому и ни на что ненужному, на кладбище, 
то стоитъ  ли она матер 1альной и моральной поддержки?! 
Ни той, ни др угой  поддержки и не было, хотя  Комисс1я 
и заявляла (4 ноября 1906 г.) кому с л е д у е т ъ  о своей 
нуж де въ матер1альныхъ средствахъ , „безъ  чего она не 
можетъ дальше сущ ествовать и издавать /Г р у д о в ъ “ .“ )

И действительно, теперь насталъ для К о м и с с ш  са 
мый критичесшй моментъ, какого она еще не переживала 
за все время своего существован1я— съ  12 дек. 1886 г.

Д остаточно сказать, что ея имущ ество было оп и са 
но судебны м ъ приставомъ за долги  В- И. М иловидову 
за п е ч а т а т е  въ его Аткарской типографш  „И сто- 
рико-географическаго Словаря Саратовской губ ер н ш ". 
Если продажа съ  торговъ  имущ ества не состоялась , то 
только потому, что оно (столы, стулья, витрины и пр.) 
было невелико и малоценно и во всякомъ с л у ч а е  не 
покрыло бы долга  ему, М иловидову, въ 407 р. 25 к., опи
сывать же и продавать прочее им ущ ество К ом иссш  (м у
зей, библютеку и архивъ) нельзя было потому, что оно, 
согласно в ол е  жертвователей, не подлеж итъ  отчужденно.

Положимъ, что продажа имущ ества К омиссш  не с о 
стоялась, но з д е с ь  важно самое, такъ сказать, покуш еш е 
на продажу: не подтверждаетъ ли оно т е х ъ  взглядовъ

34) Си. Отчетъ о д-Ьят. Сарат. Учен. Арх. Ком. за 1906 г.
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на Комиссно что ей, какъ учреж ден ш  никому и ни на 
что ненужному, м е ст о  на кладбищ е?

Между т^ м ъ  сама Комиссш  не собиралась ум ирать 
такъ рано и не торопилась идти на кладбище, хотя  и б ы 
ла уже въ агонш . Она и въ агон ш  продолжала изыскивать 
средства  къ сохраненпо своей ж изнедеятельности . Такъ, 
она ухватилась  было за мысль у ст р ои ть  археологиче
скую  выставку изъ предм^товъ своего музея, архива и 
библиотеки и прочитать лекцш . Для последн ей  п редпо
лагалось пригласить въ Саратовъ проф. М осковскаго 
университета С. А. Котляревскаго. у  котораго и м ел а сь  
обработанная и еще н и где  не напечатанная лекщя 
п од ъ  заглав1емъ „Закояъ Х ам м ураби “ .

Мысль о такой лекцш впервые явилась у членовъ 
Комиссш  еще на общемъ собранш  24 сентября 1905 года 
и загЪмъ много разъ обсуж далась  на общ ихъ  собра- 
ш яхъ  въ 1906 — 7 г.; но, въ концЬ-концовъ, р'Ьщено было 
пока удержаться  отъ  чтешя лекщй и устрой ства  архео
логической  выставки, такъ какъ, по справкамъ, оказалось, 
что опыты въ этомъ отнош енш  А р хи ваы хъ  К о м и с с ш  въ 
д р у ги х ъ  гор од ахъ  им ели  ж атк 1е результаты. Саратовъ, 
по многимъ даннымъ, не м огъ  представлять исключеш я, 
в ъ  чемъ К о м й с с 1я , годъ  спустя , у б е д и л а сь  самымъ по- 
ложительнымъ образомъ.

Но и оставаться  пои „коп^ечномъ бю дж ете* Комис* 
С1я тоже не х огб л а : кроме стремления упл&твть дол ги , 
чего отъ нея такъ настойчиво требовали, ей х о т е л о сь  п о 
дел и ться  съ  общ ествомъ и учреждеш ями своими работа* 
ми. которыхъ къ этому времени у нея накопилось н$ 
малое количество и которыя громко могли бы сказать 
вс1ш ъ и каждому, что она— учреж деш е нужное, прежде 
всего, м естном у краю и что м есто  ея— быть среди жи
вого культурнаго общества, а не на кладбище.

Но переходя отъ  желашя къ Д^лу, Комисс1я в с т р е 
тила непреодолимое п р е п я т с 'т е  къ осущ е$твленш  этого 
желан1я въ денежныхъ средствахъ , добы ть  которы я р е 
шено было на общемъ собранш  14 ноября 1907 года при 
п оср ед стве  м естн аго  губернатора гр. С. С. Татищева.
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Къ нему, какъ непременному попечителю Комиссш , о т 
правлена была 22 ноября, состоявш ая изъ председател я  
К ом иссш  В. П. Соколова, его товарищ а JL В. Зайковска- 
го и д е й с т в и т е л ь н а я  члена лрот. I. II. Кречетовича, депу- 
тащя, которая, выяснивъ гр. Татищ еву безвыходное поло- 
жеше Комиссш , просила его возбудить предъ  Г о с у д а р 
ственной Д ум ой  и П. А. Столыпинымъ ходатайство  о пра
вительственной су б си д ш  Комиссш, безъ чего она су щ е
ствовать не можетъ. Гр. Татищ евъ вы слуш алъ деп утатовъ  
очень внимательно, принялъ отъ  нихъ особую  доклад
ную записку и обещ ал ъ  помочь К ом иссш  выйти изъ ея 
жалкаго положешя, обещ ал ъ  ей и обширное пом ещ еш е 
Казенной Палаты, имевш ее чрезъ полтора-два  года о с 
вободиться съ  переходомъ Палаты въ  собственны й домъ, 
уже начатый въ то время постройкой; относительно же 
средствъ на текуцие расходы  обещ алъ  Комиссш  сод ей - 
CTBie е,о стороны  своей суп руги , в ъ  в и д е  устройства  
концерта или спектакля.

Благодаря ли сод ей стви е  гр. Татищева или бл аго 
даря воплю Комиссш, или же благодаря тому и др угом у  
в м есте ,  но Губернская Земская Управа внесла въ 
свою с м е т у  на 1908 годъ  500 р. пособ{я К ом и с
сш. На это noco6ie изданъ былъ въ  этом ъ же году  
X X IV  вы пускъ  . .Трудовъ ". На первой стран и ц е  вы пуска 
напечатано было воззваше къ м естн ом у  общ еству и уч - 
реж д етя м ъ  подъ  заглав1емъ „О тъ  В ы сочайш е учреж ден
ной Саратовской Губернской Ученой Архивной К ом и ссш .“ 
Въ воззваши, между прочимъ, сказано сл едую щ ее: „С а 
ратовская Ученая Архивная Комисс'я является единст- 
веннымъ въ нашемъ крае учреждеш емъ, которому в в е р е 
ны заботы по розы сканш , охране и описанпо иамятни- 
ковъ старины. За двадцать л е т ъ  своего с у щ е ст в о в а т я  
KoMHCGiH издала 23 вы пуска свои хъ  „Т р у д о в ъ “ , разобра
ла десятки ты сяч ъ  д е л ъ  и документовъ, предназначен- 
ныхъ къ уничтожешю, организовала ц ен н ую  библиотеку 
изъ 8000 том овъ  и создала историко-археологическШ  
музей, состояний изъ 4280 предметовъ: остатковъ  допотоп* 
ныхъ ж ивотныхъ, окаменелостей, и зд е л ш  каменнаго и



—  124 —

бронзоваго века, татарской эпохи, времени заселеш я края 
русским и колонистами".

„В ъ  1904 год у  КомисЫя открыла свой музей, 
яо  воскресеньямъ, для безплатнаго об озр еш я  п у б 
лики, причемъ хранитель музея или дежурный 
членъ давалъ интересующ им ся необходимыя объяс- 
нешя. Въ первое время число п осетител ей  было не в е 
лико, человекъ  5—'6BbnpieMHbift дергь, но уже въ сл е д у -  
ющемъ году  оно стало заметно возрастать и теперь до 
стигло 80 человекъ  въ  день, преимущ ественно у ч а щ и х 
ся, для которыхъ музей служ итъ полезнымъ пособ1емъ 
при прохождеши курса всеобщей и русской  исторш . По го- 
дамъ число п осещ ен ш  музея вы разилось въ сл е д у ю -  
щихъ цифрахъ: въ 1904 г. — 262, въ 1905— 595, 1906
- -6 4 2 ,  1907 г .— 828 и съ  1 янв. по 9 ш н я  1908 г .— 641. 
Музей, видимо, завоевываетъ сим патш  юношества, объ- 
яснешя принимаютъ характеръ научны хъ  бесед ъ , м нопе 
учанцеся приносятъ въ  даръ (К ом иссш ) старинныя вещи 
и монеты". „Поощренная дости гн уты м ъ  усп ех ом ъ , Комис- 
cifl не желала бы остановиться  на полъ-пути ; у некото - 
ры хъ ея членовъ зародилась мысль объ организацш  по- 
пулярны хъ чтенШ по и с т о р ы  Р о с с ш  и, въ частности, по 
и сторш  Саратовскаго края. Къ глубоком у сож а л ен ш , д е я 
тельность К омиссш  наталкивается на непреодолимый пре- 
гр а д ы “ . „Прежде всего, Комисс1я н еи м еетъ  с о б с т в е н н а я  по- 
мещ еш я. Она ютится чуть-ли  не на чердаке, въ д в у х ъ  
небольшихъ, плохо освещ аем ы хъ  (днемъ) комнатахъ, 
надъ городской публичной библиотекой. Въ одной ком 
нате  находится архивъ и библютека, въ д р у го й — музей. 
В ъ  м у зее  невообразимая теснота . За неимен1емъ с в о 
б о д н а я  м еста , м нопе предметы лежатъ на полу, на 
шкафахъ, подъ витринами, безъ всякой системы, в сл ед - 
ств1е чего теряютъ свое научное значеше и н едоступны  
для обозреш я. М узей можетъ вм ести ть  не бол ее  10 — 12 ч е 
ловекъ; потому, когда бываетъ 80 посетителей  въ день 
(съ  11 до 2 часовъ), п убл и ке  приходится  ждать на ле
стнице, и мнопе, не дождавш ись очереди, у х од я т ъ  съ  
тем ъ , чтобы более не возвращаться. Члены Комиссш, д о б 
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ровольцы труда, не им'Ьютъ возможности работать въ 
этомъ помЪщенш по вечерамъ, а днемъ они заняты с в о 
ими служебными обязанностям и". „ЗатЬмъ, Комисыя не 
пользуется  никакой субсид1ей отъ  правительства и не 
имЪетъ постояннаго бюджета. Средства ея слагаю тся изъ 
случайны хъ поеобш  отъ  нЪкоторыхъ земствъ  и горо- 
дивъ и изъ трехъ-рублевы хъ  сборовъ  (взносовъ), к ото 
рыми члены облагаютъ сами себя. В ъ  посл'Ьдше годы  
обществеаныя учрежден!я совершенно перестали с у б с и 
дировать К ом иссш , всл-Ьдств]е чего  на 1 января 1908 г. 
наличность ея средствъ  равнялась 120 р. при долгЪ въ 
360 р у б й.

„Е сл и  принять во внимание, что и з д а т е  чТ р у д о в ъ „  
стоитъ  4С0— 500 р. въ годъ , что обширная переписка 
съ лицами и у ч р еж д ет я м и , в е д е т е  книгъ, с о с т а в л е т е  
каталоговъ и описи  требую тъ  при гл аш ею я  платнаго 
письмоводителя, что научныя эк ск урсш  и раскопки не
мыслимы безъ денегъ, то  окажется, что учреждеш е, у 
котораго н-Ьтъ средствъ , даже на марки и на уп л а ту  
сторожамъ за мытье половъ, продолж ать свое сущ ество - 
в а т е  не м ож етъ“ .

#И вотъ передъ Комисйей встаетъ роковой вопросъ: 
быть или не быть? Въ настоящемъ году  Саратовское г у 
бернское земство ассигновало въ  р а сп о р я ж е т е  К ом иссш  
500 р. Полагая, что безучастное отношение общ ества объ 
ясняется въ  значительной мЪр’Ь гЬмъ, что Архивная 
Комисшя посл'Ьдше годы, по недостатку средствъ , не 
печатала свои хъ  „Т р у д о в ъ “ , в сл £ д ств 1е чего со с т о р о н ы  
могло казаться, что она ничего не дел ала , а также, 
что пресл-Ьдуемыя Комисыей задачи  мало известн ы  не 
только широкой публикЬ, но и м естн ой  интеллигенщи, 
Архивная КомисЫя реш ила обратить noco6ie Губернска- 
го земства полностью на и з д а т е  настоящ его  вы пуска и, 
пользуясь этимъ, сказать совершенно откровенно, что 
дальнейшее ея сущ ествоваш е будетъ  зависать  всец ел о  
отъ того, какъ къ ней отнесется  общ ество".

„Если общ ество сим патизируетъ  вы ш еупомяяуты м ъ 
д'Ьлямъ Комиссш, окажетъ ей мaтepiaльнyю поддержку, Ко-
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Mticcin б у д е т ъ  работать н а пользу  родного края съ  
у д в о е н н о й  энерпей; въ п р о т и в н о м ъ  случай, ей не остан ет
ся д р у г о г о  исхода, какъ закрыть музей и п р е к р а т и т ь  свою 
д е я т е л ь н о с т ь  до бол ее  б л а го п р 1Я тн а го  времени1*.

„Члены Саратовской Ученой Архивной К ом и ссш  
двадцать л е т ъ  работали молча и безкорыстно; теперь 
они считаю тъ своимъ нравствсннымъ долгом ъ  осв е д о м и т ь  
общество о д е й с т в и т е л ь н о е  положенш вещей и снять  
съ  себя ответственность  за дал ьн ей ш ую  су д ь б у  дор огого  
имъ учреж деш я*.

П о с л е д у я  строки в о з з в а т я  заяимаютъ адреса п ред 
седателя  Комиссш, его товарищ а и правителя д е л ъ  на 
случай, еслибы кто-н ибудь пожелалъ,, войти  въ письм ен
ный ил г* личныя снош ешя съ  Комисс1ей“ , др угим и  сл ова 
ми, если-бы кто-нибудь пожелалъ сд е л а т ь  К ом и ссш  по- 
жертвовашя.

Воззваше это одновременно съ  вы ходом ъ  изъ п е ч а 
ти XXIV3 вы пуска „Т р у д ов ъ “ было напечатано о т д е л ь 
ными оттисками въ кол ичестве  5000 экземпляровъ и разо
слано разнымъ лицамъ и учреждеш ямъ.

Воззваше возымело свое действие. Первымъ, кто на 
него откликнулся, былъ драм атичесю й кружокъ лю бите
лей, игравпий преимущественно въ к л убе  велосипедистовъ , 
что помещ ался въ д ом е  Каткова, противъ М арш нской 
женской гимнааш. Кружокъ выразилъ готовность  дать 
въ  пользу К омиссш  въ эгомъ к л у б е  или въ  другим ъ  ме
с т е  спектакль на у с л о в ш — п од ел и т ь  валовой сб ор ъ  по- 
поламъ. Со стороны К ом иссш  требовалась только санк- 
щ я  на спектакль, но она не реш илась, по н ек отор ы м ъ  
соображеш ямъ, на это, и спектакль не состоялся.

Затем ъ, на воззваше откликнулся губернаторъ гр. 
Татищевъ. 29 сентября 1908 года  председа тел ь  К омиссш
В. П. Соколовъ лично вручилъ  гр Татищ еву  ХХГУ* вы- 
п уск ъ  ,Т р у д о в ъ “ и осведом ился  о с у д ь б е  ходатайства  
Комиссш предъ министромъ внутреннихъ д е л ъ  П. А. 
Столыпинымъ, па что получилъ  отв етъ ,  что D .  Т ати 
щевъ, въ бытность свою  передъ этимъ въ П етербурге , 
справлялся во в с е х ъ  вы сш ихъ  правительственны хъ уч-
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реждешяхъ, н етъ  ли у нихъ какихъ-либо свободны хъ  
суммъ, но ихъ не оказалось, и въ текущ емъ го д у  наша 
Комисйя никакого пособья отъ  казны не п ол уч и ть , въ 
будущ ем ь же 1909 году  назначенье ей, какъ и д р у г и м ъ  
Комиссьямъ, су б си д ш  будетъ  зависать  отъ  Государствен- 
ныхъ Д умы  и Совета, на заключение которы хъ  уже вне- 
сенъ проектъ о преобразованш У чены хъ  А рхивны хъ Ко- 
миссьй и о ежегодномъ пособш  имъ. При этом ъ гр. Тати- 
щевъ обеш алъ оказать нашей К ом иссш  свое с о д ,Ьйств1е 
прелъ земствами и городам и путем ъ личны хъ перегово- 
ровъ съ  общественными дея тел ям и  и вновь об ещ ал ъ  о т 
дать въ ея распоряженье тогдаш нее помещенье Казенной 
Палаты— не позднее  1910 года.

Впечатление, произведенное на членовъ К ом иссш  
этимъ разсказомъ и хъ  председателя, можно было срав
нить разве только съ  впечатлеш емъ, какое испы гы ваю тъ  
истомленные жизнью бедняки, когда  имъ неожиданно о б ъ 
являюсь, что ихъ  богатый родственникъ  ж ертвуетъ  имъ 
солидную сумму для безбеднаго  впредь существованья! 
Да иначе и быть не могло: в е д ь  этотъ  разсказъ п р е д с е 
дателя иредвещ алъ конецъ тому печальному пол ож ен ш  
Комиссш, которое она переживала столько л'Ьтъ! Ш у т 
ка сказать: у нея скоро будетъ  постоянное обширное п о 
мещенье, будетъ  постоянная правительственная еубсидья, 
а земства и города впредь, по заступн ичеству  губернато
ра, не б у д у т ъ  относиться  къ ней, какъ мачеха. П усть  
эта радость была преждевременна, даже сильно п р еуве 
личена, но людямъ, пережившимь, ради идеи, столько не- 
взгодъ, отрадно было помечтать о прьягномъ будущ ем ъ.

ьъ  этой м ечте  К ом и ссш  поддерживали земства и го 
рода, почти все (за исключеньемъ Вольскаго земства) обе- 
ьцавпие ей су б си д ш  отъ  15 до 100 р. на 1909 годъ, а 
также и некоторы я частныя лица и бол ее  состоятельные 
изъ членовъ Комиссш , жертвовавшие на ея нужды изъ св о 
ихъ сбереженьй.

Изъ числа п о сл е д н и х ъ  наиболее сущ ественную  под
держку К о м и сс ш  оказалъ почетны й членъ-учредитель
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A. А. Тилло, въ  короткое время пожертвовавш ш  нисколь
ко сот ъ  рублей.

Совокупность п особш  и пожертвований поставила 
К ом и ссш  въ положеше „матерхальнаго довольства**, и она 
на общемъ собранш своемъ 9 ноября 1908 год а  могла съ  
отраднымъ чувством ъ  констатировать это  въ лакониче- 
скомъ заявленш: „средства  у Комиссш есть*. А именно: 
на 22 ноября и х ъ  было 1210 р. 74 к,, а долговт (д в у м ъ т и -  
пограф1ямъ-— Миловидова и ©еокритова)— только 188 р.; 
такъ что, за уплатой ихъ  и за п о к р ь т е м ъ  д р у ги х ъ  расхо- 
довъ, у  К ом иссш  им ел ся  небольшой остатокъ  (38 р.) на 1909 
годъ . Въ общемъ, 1908 годъ , особенно его конецъ, надо 
признать однимъ изъ самыхъ благопр1ятныхъ годовъ  
и въ матер!альномъ отношенш, и въ  с о ч у в с т з ш  къ Комис
сш  со стороны разныхъ лицъ и учреж деш й, и по п ро
дуктивности  деятельности  Комиссш.

Имея все это въ виду, п редседатель  Комиссш
B. П. Соколовъ произнесъ на посл ед н ем ъ  въ этомъ го д у  за- 
се д а н ш  (12 декабря) сл е д у ю щ у ю  речь :

„Сегодня ден ь рожденья нашей Комиссш . Н ы не въ 
два часа дня ей исполнилось 22 года отъ  рождешя. 22 
года — возрастъ далеко не старческШ, но для нашей Ко
м иссш  все же довольно почтенный, особенно— 'если в сп о 
мнить, что временами переживала Комисс1я. Вамъ, го с 
пода, известно, что п о сл е  н есколькихъ  благополучн ы хъ  
годовъ  сущ ествоваш я, когда годовой  бю дж етъ Комиссш  
достигалъ  д в у х ъ  и более  ты сяч ъ  рублей, а д ея тел ьн ость  
ея широко развернулась, наступили „черн ы е“ дни и ц е
лые годы, когда Комиссш, не им ея  и д в у х ъ  сотъ  рублей 
въ  год ъ  и странствуя съ  м еста  ва м есто  при  полномъ 
равяодуш ш  со стороны общества, буквально не имела, 
г д е  главу свою преклонить. Дни и годы  эти намъ о с о 
бенно памятны... И что же? Погибла-ли Комиссия?- Н етъ . 
Въ то  время какъ д р у п я  м естны я культурны я общ е
ства закрывались, по недостатку средствъ  одно за дру- 
гимъ, наша КомисЫя, при одинаковыхъ съ  ними мате- 
р1альныхъ услов !яхъ , продолжала жить и дей ствовать . 
П очему? Да, очевидно, потому, что въ со ста в е  ея чле-
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новъ и тогда, какъ и теперь, были идейные работники, при 
наличности которыхъ не могло и не можетъ погибнуть  
ни одно у ч р е ж д е т е “ .

,,Эти работники, переживая тяжелыя обстоятельства  
въ настоящемъ, н адеялись  на лучипя у сл ов 1я въ буду- 
щемъ, надеялись  и продолжали работать. И дож дались- 
таки возврата сим патш  къ Комиссш со стороны  мЪстна- 
го  общества въ л и ц е  разныхъ учреж ден ш  и отд ел ьн ы хъ  
лицъ.

„Теперь объ этомъ можно говорить, какъ о факте. 
Особенно утеш ительно констатировать фактъ симпатич- 
наго отношенья къ К ом иссш  со стороны одного лица, 
которое присутствовало при самомъ открытш  ея, кото
рое давало потомъ общее направлеше ея д е я т е л ь н о 
сти, которое и само любило эту  ея д ея тел ьн ость  и др у - 
гихъ  располагало къ тому же, Я  говорю  о нашемъ по- 
четномъ ч л ен е— учредителе А. А. Тилло, Онъ реально 
выразилъ авое сочувствье къ задачамъ и д ея тел ьн ости  
Комиссш  и впредь обещ ается  поощ рять реально же эту  
деятел ьн ость  до того  предела, когда  она, наша Комис- 
с1я, не будетъ  нуж даться ни въ средстьахъ , ни въ по- 
мещенш. Это съ  одной стороны. А съ  д р у г о й — у К омис
сш  есть надежда, что и законодательныя учреж деш я въ 
скоромъ времени при дутъ  къ ней на помощ ь".

„Уже въ виду одного этого  намъ не сл е д у  етъ  пре
даваться пессимизму: пессимизмъ не къ лицу доброволь- 
цамъ труда. Напротивъ, так!е работники по самой идее, 
по самой сути  дел а , должны быть оптимистами. Б удем ъ 
же верить и н адеяться , что черные дни и годы  для 
нашей К омиссш  не возвратятся, что лучш ее будущ ее 
для Комиссш впереди: тамъ ее ж детъ  и матерьальная 
обезпеченность, и вполне продуктивная деятельность , 
тамъ ея— „золотой  в е к ъ " .  Ожидаше этого  век а  п усть  
будетъ для в с е х ъ  насъ  путеводною  нитью въ  нашей 
трудной работе . Jta fiat! Д а  здравствуетъ  наша именин
ница! *

Этимъ мы заканчиваемъ свое повествование о скорб- 
ныхъ странииахъ въ  жизни нашей К омиссш : „черные дни*
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действительно, более  не повторялись, отойдя  въ конце 
1908 года въ область , свЬжихъ п редаш й “ . Но для п ол 
ноты картины эти хъ  страницъ мы просим ъ читателей 
припомнить раньше нами сказанное о злополучны хъ  
скиташ яхъ съ  м е ст а  на м е сто  нашей Комиссш  и ея 
ценнаго имущ ества— архива, библютеки и музея. Мы 
уверены, что читатели, припомнивъ это. скаж утъ в м е 
с т е  съ  нами словами знаменитаго поэта: „ св е ж о  п р ед а 
нье, а вер и тся  съ  т р у д о м ъ ‘\..

XII

Н аучно— издательская д ея тел ьн ость  Саратовской К о
миссш , какъ и в с1 х ъ  остальны хъ КомиссШ. всегда, т. е. 
в с е  25 лЪтъ ея существования, стояла въ те сн о й  связи 
съ  ея матер1альною обезпеченностью: были у нея сред
ства, она развивала свою д ея тел ьн ость  какъ научную, 
такъ и издательскую; не было средствъ , она „молчала*1. 
Исключеше изъ этого  „правила" представляетъ лишь 
одинъ первый год ъ  ея существованья (12 дек. 1886— 
1 янв. 1888 год.), когда у К омиссш  были средства, 
выражаясь словами составителя перваго отчета  объ ея 
деятельности , „боле^, ч е м ъ  уд овлетворительны ", научно
издательская же дея тел ьн ость  ограничивалась печатаньемъ 
лишь семи протоколовъ  въ в и д е  тощ ихъ  брошгоръ, 
иредставлявшихъ собой общую схему-картину семи общихъ 
заседанш  Комиссш. И только съ  4 протокола начинаютъ 
печататься  самостоятельныя работы членовъ Комиссш 
въ  в и д е  рефератовъ, докладовъ  и „ о п и с а и й * :  „О значенш 
н а з в а т я  „С аратовъ *— М, В. Готовицкаго; „Памятники 
старины въ Саратовскомъ к р а е * — Н. С. Соколова; „Опи
санье д е л ъ  Саратовскаго И сторическаго архива*4— его же; 
„П риговоры Аткарокаго купеческаго и м ещ анскаго  обще
ства съ  1811 до 1823 г . “ — А. Н. Минха; „С писокъ  матерш* 
ловъ  по археографии Саратовскаго края*— И. Ф. Токмакова; 
„О нисаш е д е л ъ  архива Вольской городской  Думы*—
В. Г. Еланскаго; „А р хи въ  упраздненной Аткарской 
градской  Д ум ы  съ  1782 по 1850 г . “ — А. Н. Минха; „Къ 
вопросу  о значенш назвая1я „С аратовъ “ — М. А. Гамазова
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и г. Баязитова; „Таблица документовъ... изъ М осковскаго 
Архива мин. ю ст и ц ш ";  „Первая попытка къ составленпо 
описаш я Саратовской г у б е р ш и "— Н. С. Соколова; „Д р е в т е  
обитатели Саратовской гу б ер н ш *— © ©. Чекалина.

В с ё  эти работы, конечно, были ценны  для своего 
времени, когда Комиссия только у сн у л а  „п ри косн уться"  
къ архивнымъ д ел ам ъ  и извлечь и зь  нихъ только то, 
что ей въ данный моментъ казалось интереснымъ и 
подходящ имъ къ этому моменту. Но, суд я  уже по тому, 
что работы эти печатались въ в и д е  .,приложешй“ къ 
иротоколамъ общ ихъ  собранш  Комиссш , можно думать, 
что сама Комисс1я придавала имъ второстепенное зна- 
чеше, что и понятно: Комиссш  надо было, прежде всего, 
выработать себ е  инструкц1ю и директивы, которые были 
ей на первыхъ порахъ  такъ необходимы. Съ этой  точки 
зр еш я  она, конечно, и см отрел а  на свою  созидательную  
работу, в с е  же остальныя работы оценивала лишь какъ 
придатокъ, какъ „р оск ош ь" ,  которая отъ ея рукъ никогда 
не уйдетъ.

Съ внешней стороны протоколы были далеки отъ 
изящества: что ни протоколъ, то особы й форматъ; о б 
ложка на нихъ была также разнаголцв'Ьта: бл'Ьдно-розо- 
ваго, зеленаго, сЬраго, св'Ьтлаго, причемъ ц в е т а  были 
настолько неустойчивы , что теряли свой  видъ, почти 
что не выходя изъ типографш; счетъ  страницъ (пагинащ я) 
иротоколовъ и .п ри л ож ен ^ *  былъ отд ел ьн ы й  и обозна
чался то римскими, то арабскими цифрами (протоколы), 
а на „чистой*4, оборотной, сторон е  обложки печаталось 
то: „Печатано съ  разрешенья Саратовскаго Губерн атора", 
или „и. д. Саратовскаго Губерн атора"; то: „Печатано по 
постановленью К ом и ссш ", а на одномъ (3) протоколе 
ничего не напечатано На самыхъ обложкахъ иротоколовъ  
напечатано: „П од ъ  редакцией члена К ом и ссш ", или
просто: „П одъ  редакций  правителя д е л ъ  Н. С. Соколова" 
(2-й протоколъ). Лицевая страница всЪхъ протоколовъ  
обведена незатейливой „рамкой" съ  изображещемъ 
вверху, на середин^ страниц?»!, герба Саратовской губернш
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— три стерляди, расположенный въ в и д е  не то славянской  
буквы „иж ицы ", не т о — вазы.

Все это, повторяемъ, было далеко отъ  изящества, 
на что уже въ конце перваго года своего  существованья 
(7 д е к .1 887 г.) Комисс1я обратила внимаше и постановила: 
„С ъ  начала будущ аго  1888 года применить такой порядокъ  
относительно улучшения и у п о р а д о ч е т я  вн'Ьшняго вида 
изданш Комиссш: печатать протоколы общ ихъ  собранш  
Комиссш въ  одинаковомъ формате, съ  обложкой одного 
ц в е т а  на в с е х ъ  протоколахъ и съ  годовой  пагинащ ей  
какъ самыхъ п р о т о к о л о в ^  такъ и прилож ены  къ н им ъ “ .

Постановлеше это было въ точности  исполнено, 
п р и ч е м ъ  книжки (5 вы пусковъ), печатавппяся въ  1888 г. 
„по  постановлешю Комиссш , подъ  редакщ ей члена Ко- 
мисс1и Н. С. Соколова", вложены въ обложку сер а го ,  
какъ более  устойчиваго , цвета, съ более  изящною рамкой, 
но безъ герба, и называются „ Т руды  Саратовской Ученой 
Архивной К ом и ссш ". Названье это  бол'Ье, ч е м ъ  „п р о т о 
колы* съ  „ п р и л о ж е в 1 Я м и " ,  с о о т в е т с т в у е м  содерж аш ю 
выпусковъ: съ  начала 1888 года  Комисс1я издаетъ
именно „Т руды *, и и м ъ , а не протоколамъ, отдается  пред
почтенье, хотя посл^дш е, в ъ  с и л у  обычая, е щ е  продол- 
жаютъ занимать первыя страницы вы пусковъ .

Въ эти хъ  пяти вы п ускахъ  помещ ены  сл'Ьдуюцця ра
боты членовъ Комиссш : Н. С. Соколова: „О тч етъ  о д е я 
тельности Комиссш " за первый годъ  ея существованья; 
„Каталогъ документовъ  К ом и ссш "; „А рхеол оги ческая  
экскурс1я“ ; „Списокъ Д'Ьлъ, хранящ ихся въ а р х и в е  Сара- 
товскаго Губернскаго П равлеш я"; „Д окум енты  къ и с т о 
рш  г. П етровска“ ; Краснодубровекаго: „Наши архивныя 
К омиссш *; „ К о т я  съ  , Д о н о щ е н 1Я Саратовскаго д у хов - 
наго правлешя епископу Мееод1ю“  (о П уга ч еве ) ;  А. Н. 
Минха: „А р х и в ъ  упраздненной Аткарской градской  ду- 
м ы ‘ ‘ (продолжеще); его же: „З ам ед веди ц ш й  край до р. 
Карамыша“ ; В. Г. Еланскаго и А. В. Смирнова: „О писа- 
Hie архива бывшаго Вольскаго духовн аго  иравлен1я“ , 
С. А. Харизоменова: „Матер1алы по исторш  заселеш я С а
ратовской губер н ш “ ; И. А. Волкова: „Болыие-Дмитр1ев-
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CKie к урган ы "; Вас. П. Соколова: „Каталоге» докум ен
товъ  К ом и ссш "; 0 .  0 .  Чекалина: „Какому изъ древнихъ 
народовъ принадлеж итъ каменное городищ е на В ол ге  
близъ посада Д у б о в к и “ ; А. А. Голомб1евскаго: „Г рам о
ты по Саратову, храняыцяся въ М осковскомъ а р хи ве  М и 
нистерства Ю ст и ц ш “ ; М. С. Кропотова: „Разны я заметки 
о старинахъ саратовскихъ“ .

Все эти работы, занимаюпця 611 страницъ текста 
(протоколы ум еса и л и сь  на X L I стр.), какъ можно с у 
дить по самымъ заглав1ямъ ихъ, и м ею тъ  своимъ содер- 
жашемъ прошлое м естн аго  края, а ц ел ью  своею — озна
комить съ  этимъ прошлымъ саратовцевъ и в се х ъ ,  инте
ресую щ ихся имъ и желающ ихъ знать „ земли родной ми
нувшую судьбу П усть  это прошлое, эта „судьба*  за 
тронуты  з д е с ь  не глубоко и не въ широкомъ масш табе, 
но важно уже тс, что начало отеч еств ов ед еш ю  положено 
и потому з д е с ь  ipsa voluntas est laudanda.

Съ иною меркой сл е д у е тъ  подходить  къ „Т рудам ъ " 
Комиссш  за 1889 годъ.

Въ этомъ году  вышли въ  с в е т ъ  два выпуска, с о 
ставление собой II томъ /Г р у д о в ъ * .  *Въ вы пускахъ , на 
472 стр. кроме шести протоколовъ (23 янв., 21 февр. 
1889 г., 8 марта, 2 мая, 24 авг. и 6 окт. 1889 г.\ заняв- 
пшхъ в м е с т е  съ  приложениями къ яим ъ LXXXVII стра- 
ницъ и кром е алфавитнаго каталога книгъ Комиссш , 
напечатаны следую нця работы:

а) въ  первомъ вы пуске ; кн. JL JI. Голицы на и 
С С. Краснодубровскаго: ,,Проектъ программы „С аратов - 
скаго И сторическаго Сборника“ ; в .  0 .  Чекалина: „С а р а 
товское Поволжье въ X IV  в е к е  по картамъ того  време
ни и археологическимъ даннымъ (съ двум я  картами)'-; 
А. Н. Минха: „Матер1алы для  и сторш  з а с е л е т я  Сара- 
товскаго у е з д а " ;  А. А. Голомб1евскаго: „О п и сь  д ел ъ ,
хранящихся въ М осковскомъ А р х и в е  М инистерства Ю сти- 
ц ш “ ; его же: „Р остш сн ой  списокъ  г. П етровска 1751 г .“ ; 
А. В. Смирнова: „А р х и в ъ  Вольскаго нижняго земскаго
су д а '4; В. Г, Еланскаго: „ О п и с а т е  бумагъ, извлечен-
ныхъ изъ архива В ольскаго нижняго земскаго суд а
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(1818— 1842)“ ; Ь. И. Холмогорова: „И з ъ  докум ентовъ  а р 
хива М инистерства Ю сти ц ш “ ; С. А. Харизоменова:,, Ма- , 
терхалы по исторш  заселения Саратовской губернш** (про- 
должеше); С. И. Кедрова: ,.Изъ Собрашя бум агъ
С. А. П анчулидзева“ ; ,.Библшграфическш справки по ар- 
х еол оп и  Саратовской губерн ш 4'— N N ; Н. Н. Неелова: 
„СвЪдЪшя о количеств^ поселивш ихся  Въ  1769 г. коло- 
нистахъ  въ Саратовской губернш**; К. Г. Рыбина: ,Ар- 
хивъ  Саратовской духовной  к он си сторщ “ ; ©. ©. Чекали- 
на: , ,Дополнеше къ ст а т ь е  , .Саратовское Поволжье въ 
X IV  в.*‘

б) во второмъ выпуск^: 0 .  0 .  Чекалина: „Нижнее
Поволжье по картЪ космографа XV1 вЪка Ф ра-М ауро (съ 
картою )" ;  А. А. Голомб1евскаго: ,,Петровск1й уЪздъ по 
„П ереписны м ъ книгамъ“  переписи 1 7 2 3 — 5 гг. и гене
ральной ревизш  1744— 7 гг. (съ  картою)*'; егоже: , ,Эпизодъ  
изъ прошлаго г. Саратова*1; А. Н. Минха: „И стори ческш  
очеркъ начала заселешя Саратовскаго у& зда“ ; его же: 

Материалы для исторш- заселеш я Саратовскаго края"; 
Б. Г. Еланскаго: „Описанье бумагъ, извлеченныхъ изъ 
Архива бывшаго Вольскаго нижнеземскаго с у д а “ ; В. П. 
Соколова: „О тзы въ  ‘о ^ЗапискЪ" Якубойскаго*'; С, И. Ке
дрова: „И зъ  бумагъ  С. А. П анчулидзева“ ; С. С. Красно- 
дубровскаго: „Матер1алы для и сторш  П у г а ч е в с к а я  бун та “ ; 
его-же: „Г о д ъ  основаны  Саратова**; е г 0-же: „Ча раскоп- 
кахъ  „К удеярова  Обрыва**; С. А. Харизоменова: „М ате- 
р1алы по четвертному землевладЪнио Саратовской гу -  
бернш “ .

Выше мы сказали, что къ „Трудамъ** К ом иссш  э т о 
го года надо подходить съ  иною маркой. И правда: ра
боты членовъ Комиссш этого  года  и количественно и ка
чественно значительно выше рабогъ п р е д ы д у щ а я  года. 
Мы не беремъ на себя задачи реш ить, как!я изъ эти хъ  
работъ болЪе и какья менЪе важны, п отом у что он^, 
строго  говоря, не соизмеримы-’ каждая изъ нихъ захва 
т ы в а е м  известны й  предметъ и обслЪ ды ваетъ  его  въ 
ширь и въ  глубину, и въ общемъ получается  такое вне- 
чатлЪше, что въ работахъ КомиссШ за э то т ъ  годъ  про-
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шлое нашей губерньи вырисовывается  значительно яс- 
н'Ье сравнительно съ  предыдущ имъ годом ъ. Этому „вы ри- 
совыванью“  больше всего способствовали  вполнЪ солицныя 
работы гг. Голомбьевскаго, Минха, . Еланскаго, Красно- 
дубровскаго, Холмогорова и Чекалииа. Желаюгцимъ бли 
же знать достои н ство  работъ эти хъ  авторовъ рекомен- 
д уем ъ  прочитать  и хъ  въ подлинник^ и уверен ы , что 
сЪтованья на трату времени мы отъ  нихъ не услы ш им ъ

Въ 1890 год у  напечатаны Комиссьей тоже два  вы 
пуска  III тома.

Въ первомъ выпусгсЁ напечатаны работы: кн. Л. JI 
Голицына: „ А р х и в ы  и  порядокъ  ихъ  разбора44; А. А. Го- 
ломб1евскаго: „Матерьалы для и стор ш  колонизацш  Сара
товской губернш*': его-же: „Н1зкоторыя св'ЬдЪшя о Сара- 
товскихъ  монасты ряхъ*; Н. 0 .  Хованскаго: „Сообщение о 
поступивш ихъ  въ  распоряжеш е.... К ом и ссш  черновыхъ 
рукоп исяхъ  и бум агахъ  бывш аго Саратовскаго г у б е р н а 
тора А. М. Ф а д е е в а 14; В. П. Соколова: „О п и са ш е  архива 
Саратовской Троицкой церкви (Стараго собора); (П. Ю ма
това): „Воспоминанье ветерана 1813— 14 г г . “ ; М. В. Гото- 
вицкаго: „В оп р осъ  объ У чены хъ  А рхи вн ы хъ  Комиссьяхъ 
на VIII А рхеологическом ъ  СъЬзд’Ь"; его-же: ^Задачи 
А рхеологш  въ Саратовскомъ краЪ по сообьценьямъ, сдй- 
ланнымъ на VTI1 Археологическомъ СъЪздй*; С. А. }£а- 
ризоменова: „Значеш е А рхивны хъ  К омиссш  для р усской  
исторической  науки и для русскаго  об щ еств а 44

Во второмъ вы пуск^  напечатаны статьи: С. С. Крас- 
нодубровскаго: . „ Археологическая  экскурс!я  на Саратов
ское городища и У кекъ44: кн. JI. JI. Голицына: ,Одна изъ 
неотложныхъ задачъ  Ученой К омиссш *; его-же и С. С. 
Краснодубровскаго: „У к ек ъ “ и „Указатель къ Укеку именъ 
личныхъ и географ ическихъ*; А. А . Голомб1евскаго: „Ма- 
тер1алы для и сторш  колонизацш  Саратовской губерньи* 
(продолженье); В. Г. Еланскаго: „Описанье бумагъ, извле* 
ченныхъ изъ архива Вольской градской  полицьи“ ; В. И. 
и  Г. й . Холмогоровы хъ: ,,Матер1алы для и с т о р ш  колони- 
зацш  Саратовскаго С 'Ь в е р о - в о с т о ч н а г о  края до  второй по*
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ловины XVIII вЪка"; А. В. Барышова: ,,Что я помню“  
(зам'Ьтка старожила— въ отд'Ьл'Ь ,,СмЪсь“ ).

ВсЬ эти статьи (обои хъ  вы пусковъ ) занимаютъ 629 
стр. Важное значеше, и хъ  (статей) для и сторш  М'Ьстнаго 
края неоспоримо: онЪ значительно подвинули впередъ
дЪло изучеш я исторш  этого  края, такъ какъ благодаря 
имъ приьедена въ  и звестн ость  почти  вся литература о 
жизни нашихъ предш ественников^  обитателей нашего 
края, и почти дословно напечатано весьма многое изъ 
того, что говорили объ эти хъ  обитателяхъ гр еч еси е ,  рим- 
сю е  и арабск1е писатели, начиная съ  V  в^ка до  Р. Хр. 
и кончая X I в'Ькомъ по Р. Хр. Какъ свод ъ  матер]аловъ 
историческихъ, эти  работы не м огу тъ  пройти безсл^дно 
для всЪхъ, кто занимается и буд етъ  заниматься исто -  
pieio Саратовскаго края, особенно истор1ею XVIII в^ка, 
для которой богатый матер!алъ сконцентрировать  въ  
р а б о т а в .  И. и Г. И. Холмогоровы хъ  и А. А. Голомбьевска- 
го, гд'Ь будущ ш  историкъ  найдетъ  для себя важныя 
СВ'ЁД'ЁШЯ по и сторш  колонизащи почти в съ х ъ  уй зд ов ъ  
Саратовской губернш , особенно же сЬверовосточной  ея 
половины.

КромЪ эти хъ  работъ, въ вы п уск ахъ  напечатаны (на 
84 стралицахъ) протоколы Комиссш : 30 ноября и 1 2  д е 
кабря 1889 г., 15 февраля, 10 марта, 13 и 20 апреля, 
Щ  сентября и 15 октября 1890 г. и три доклада члена 
Комиссш В. П. Соколова, въ которы хъ  авторъ  даетъ  о т 
зывы а) о рукописи  изъ архива кн. Куракина ,, Описа- 
Hie соляного озера Елтона“ ; б) 0  старинномъ (начала 
XVIII в.) календаре и в) о „В ы п и ск а  изъ разныхъ ис- 
точниковъ къ и стор ш  г. Саратова и саратовски хъ  град- 
скихъ  церквей*4. Но протоколы и эти отзы вы  г. Соко
лова им'Ьютъ со в сё м ъ  др угое  назначе*не: они важны лишь 
въ  отнош енш  характеристики жизни и дея тел ьн ости  с а 
мой Комиссш, а потом у въ данное время не в ход ятъ  въ 
наш у задачу.

Въ 1891 год у  издательская дея тел ьн ость  Комиссш  
выразилась въ напечаташ и I тома „С аратовскаго  И сто-



—  137 —

рическаго Сборника*' въ память 3 0 0 -л1упя существованья 
г Саратова. ; ,Сборникъ-‘ изданъ подъ  редакщ ей члена 
Комиссш В. 11. Соколова. Въ со ста в ь  „С бор н и ка41 вошли: 
д в -fe, составленный редакторомъ, бю граф ш  свящ.
Г. А. и прот. Н. Г. Скопиныхъ; 2) , ,Дневникъ пройсше- 
С!вш“  ( 1762— 1796 г.) Г. А. Скопина; 3) „ Дневная записка 
пЬшеходца, Саратовскаго церковника, изъ С а р а т о в а  до 
Кюва по разнымъ городам ъ и селамъ. Б ы т 1е въ Ш еве 
и обратно до Саратова въ  1787 г . “ , его-же; 4) „Запмски 
лневныя о д е л а х ъ  й вещахъ достопам ятны хъ* (1794— 
1826 г.) Я. Г. Скопина; и 5) „Ж урналъ  для записи д^ я - 
Н1й и иныхъ поступковъ , до духовн аго  причта Саратов
скаго касающ ихся" (съ  10 февраля 1806 по 14-е ноября 
1813 года), его же.

Устраняясь, какъ редакторъ этого  „С борника/ ' отъ  
«го оценки, мы приводимъ отзы въ  о немъ лица намъ 
посторояняго, нын*Ь покойваго, директора С.-Петербург* 
скаго А рхеологическаго  Института, и звестн аго  археолога  
и историка по призванно. А Н. Труворова . Характеризуя 
„Сбооникъ“ , Т руворовъ  пиш етъ  в ь  своемъ о тч е те  о д е я 
тельности Ученыхъ А рхивны хъ  КомисЫй за 1892— 3 годъ : 
Богатствомъ главнейш е метереологическихъ  записей 

отличаются оба дневника. Д рагоц ен н ы  для и сторш  м ест -  
наго края записи о с о б ь т я х ъ  въ С аратове и А страхан и". 
Нотомъ, повторивъ слова редактора „С борника4*, что м е с т 
ный историкъ А. Ф. Л еопольдовъ  многое, по его со б 
ственному признанно, заимствовалъ изъ  „Д невника д ь я ч 
ка Скогшна“ для своихъ  работъ, между прочимъ, по 
Пугачевскому бун ту ,— Т руворовъ  продолжаетъ; „В ы сок ую  
занимательность представляетъ... , ,Дневникъ“  дьячка  и 
въ бытовы хъ тогдаш нихъ  отнош еш яхъ, о которы хъ не 
ш щ ш ъ  с в е х ^ ш й  какъ по отдаленности во времени, такъ  
л по отсутствию въ  литературны хъ  источникахъ. Для 
доказательства въ этомъ, можно позаим ствовать изъ 
,Дневника" запись о в ъ е з д е  Императрипы Екатерины 
II въ Курскъ, куда  Г, А. Скопинъ прибылъ по пу'Ги изъ 
С ар атова въ Шевъ 1 числа поня 1787 год а  и остан о
вился на д в е  нед-Ьли, чтобъ  в и д еть  этотъ  в ъ е з д ъ “ .*.



- -  188 —

На это  м огутъ  сказать, что эти  свЪдЪшя не отно
сятся  къ Саратовскому краю. Да, не относятся ; но они 
касаются с о б ь т я ,  интереснаго для всей Р о ссш , и при- 
том ъ являются въ этомъ отнош енш  единствеинымъ ис- 
точяикомъ. Д а  и К о м и с т  наша должна работать глав- 
нымъ образомъ, но не исключительно для мЬстнаго края. 
На этой точ к е  зрЪшя стоялъ и самъ Т руворовъ , кото
рому „Сборникъ" пришелся настолько по д у ш е , что оиъ 
выписалъ (за плату) 10 экз. „дл я  раздачи лицамъ, ин
тересующ имся у сп е х а м и  Учены хъ Архивныхъ К омиссш * 33).

Кроме „Сборника", по п ор уч ен ш  Комиссш , состав 
лены были и напечатаны ея членами: А, И. Ш ахмато- 
вымъ — „И сторичесш е очерки город а  Саратова", вып. I. 
Н. Ф. Хованскимъ—  ..О прошдомъ города  Саратова" и
С. С. К раснодубровским ъ— „Разсказъ  про старые годы 
Саратова". Но такъ какъ эти работы не были и з д а т е м ъ  
К ом иссш 36). то  мы на нихъ не останавливаемся.

В ъ  т е ч е т е  1892 года, дш гяш гь отсутствхе&гь мя- 
тер1альныхъ гредствъ  КомисЫя поставлена была въ 
полную невозможность п р и ступ и ть  къ печатанпо с л е д у ю 
щ его  очередного вы пуска  своихъ  „ Т р у д о в ъ “ .

Бъ 1893 год у  напечатаны Комиссией два  выпуска 
IV  тома , ,Т р уд овъ “ .

Въ первомъ в ы п у ск е  напечатаны работы: А. А. Го- 
ломб1евскаго: ,,Вотчины М осковскихъ  монастырей въ Са- 
ратовскомъ крае  но описямъ К оллеии  Экономш  1763— 
1764 г .г . “ ; А. Н. Минха: „К ъ  и сторш  переселеш я мало- 
р о са я н ъ  въ С а р а т о в о м  кр^й“ ; 3. Г. Еланскаго: „К р а т 
кая записка объ историческомъ происхождении Вольской 
военной школы**; А. А. Васильчикова: „Матер1алы къ 
истор1и У века“‘ ; А. и 3. Чеботаревыхъ: , ,Воспомияаш е 
объ исчезнувш емъ ры бол овстве  въ  В олге въ пределахъ  
Саратовской гу б ер н ш 44; Е. А. Ш ахматовой : ,,Къ исторш

35) См. Протоколъ экстрен. засЬд Ком. 7 апреля 1893 г.
36)„Ист()рич. очерки города Саратова11 изданы были авторомъ на свои сред

ства; брошюры же г. Хованскаго в г. Краснодубровскаго изданы Гороцскимъ
Управлешемъ. См, выше.
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Саратовскаго края изъ Д ояски хъ  д гЬлъ“ ; Л. В. Вейнберга: 
„М атер 1алы по исторш  Саратовской и сосЬ дн и хъ  г у б е р 
ний за вторую половину X V III в . ‘с; А. Ив. Солодова: 
„С п и сокъ  съ  отказны хъ книгъ 1697 года*4; В. П. Соко
лова: „Описанье архива Саратовской Троицкой церкви 
(Стараго Собора)*1; А . О- Лебедева: ,,Указъ 1772 г. С ара
товскому куп ц у  М ещ анинову объ у ст р о й ст в е  канатной 
фабрики въ гор. С а р а т ов е1*.

В ъ  о т д е л е  Saratoviana (библюграф!я Саратовскаго 
края) напечатаны работы: К. Г. Рыбина: „С аратовсш я 
Епарх1альныя В е д о м о с т и "  и Н. Ф. Х о в а н с к а я :  „С а р а 
товсш я  Г убер н сю я  В е д о м о с т и 4*.

Во второмъ в ы п у ск е  IV  тома напечатаны работы: 
Н. Ф. Хованскаго: „К ъ  исторш  организации врачебнаго 
д ел а  въ Саратовской гу б ер н ш 1*; А. Н. Минха: „Древний 
могильникъ Аткпрскаго уезда . ,,(Съ чертежомъ)“ ; Ф. В. 
Д уховникова: „П ервы я страницы Саратовской мужской 
гимназш*4; его-же: „ Р е ч ь  Н. Г. Скопина при открытш  
гимнами въ  Саратове*4; его-же: „ й ъ  и ст ор ш  п у г а ч е в с к а я  
бунта (выписки изъ воспоминаний А. М. Ченыкаева)“ ; 
Е. А. Ш ахматовой: ,,Ж алованная грамота царя И вана IV  
Грознаго Ивану Тимаш еву на землю въ Мещерахъ, 
1572 г о д а “ ; ьеромоиаха Арсеш я: „Ц арская  жалованная 
грамота Троицком у С ер п еву  монастырю о безпошлинной 
рыбной л ов л е  на В ол ге  ниже Казани, Тетюш ъ, Самары 
и Саратова, 1616 г. марта 4 дн я “ ; А. О. Лебедева: „Ц арь 
Петръ А л ек сеев и ч ъ — генералъ-майору N N “ ; его-же: „4  
грамоты, относящаяся къ роду дворянъ  Ш а х м а то в ы х ъ “ ;
С. Л. Н и к ол ь ск а я :  „О п и сь  д е л ъ  Астраханской  духовной  
консисторш , касающ ихся исторш  г. Саратова и Саратов- 
скихъ  градски хъ  церквей1*; А. А. Голомб1евскаго: „У зи н - 
скш станъ Пензенскаго у е з д а " ;  его-же: „Завальны й станъ 
П е н зе н ск а я  у е з д а “ .

Въ о т д е л е  Saratoviana напечатаны работы: К. Г. Р ы 
бина: „ С а р а т о в о м  Епарх1альныя в е д о м о с т и 4*; Н. Ф. Х о 
ванскаго: „Саратовская Г у б е р н с м  в е д о м о с т и 44; Ф. В. Д у 
ховникова: „У казател ь статей о губерн аторе  А. Д . Пан- 
ч у л и д зе в е 44; его-же: „У казател ь  по бюграфш  Н. Г. Скопина“ ;
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КромЪ статей, напечатаны протоколы О бщ ихъ сокра
т и  К ом и ссш — въ первомъ вы пуск^ : 7 и 11 декабря 
1890 года, 12 апр'Ьля, 12 ноября 1 и 20 декабря 1891 года; 
во второмъ выпуск!*: 26 и 31 марта, 10 мая, 3 ш ня, 
15 и 22 сентября, 7 и 21 ноября 1892 года. Бъ этомъ 
же вы пускЬ  напечатанъ отчетъ  о д ея т ел ь н ост и  Комиссш  
за 1891— 2 г.

Въ общемъ, по д остои н ству  своему, эти  два в ы п у с 
ка ниже вы пусковъ  1890 года, въ частности  же и в ъ  
нихъ есть работы, которыя будущте и сгорю гр аф ы  най- 
д у тъ  заслуживающими внимашя. Къ таковымъ надо 
отнести работы Голомбтевскаго, Минха, Вейнберга, 
Лебедева, Хованскаго, Д уховеи кова , iepoM. А рсеш я, бр.Чебо- 
таревыхъ. Въ нихъ, эти хъ р а бота хъ , авторы даю тъ  св£д1втя 
по исторш  колонизацш Саратовскаго края и организацш 
школьнаго и медицинскаго дЪла (Д уховн иковъ  и Хован- 
сшй) и зачатковъ фабричнаго производства  въ г. Сара
тов^, и  рыболовства, в ъ  его  окрестностяхъ по теченио 
Волги. Св'ЬдЪшя о построении церквей въ Саратовской 
губернш , о первыхъ арх1ереяхъ, ду ховен ства , его бытЬ 
и т. п, будупйе исторю граф ы  найдутъ  въ работахъ  гг. 
Никольскаго, Рыбина и Соколова.

Въ 1894 год у  Комиссш  напечатала одинъ в ы п у ск ъ — 
III тома 1Y .

Въ этомъ вы п уск^  напечатаны работы: Н. Ф. Хован* 
скаго: „Аскалонъ Н иколаеввчъ Т руворовъ * ; Ф. В. Д ухов- 
никова: „ Г у б е р н а т о р ъ  П. У. ВЪляковъ (1802— 1807 г .)“ ; 
его-же: .Б ибл ю граф ичесш я указаш я о П. У. БЪляковЪ*; 
Н. Ф. Хованскаго: „Обзоръ дЪлъ, доставлеины хъ въ Са
ратовскую  Ученую А рхивную  К о м и ссш  сенаторомъ РЪ* 
пинскимъ, изъ судебно-межевого департамента Правит. 
Сената” ; А. О. Лебедева: „Ж алованная грамота г. Сара
тову  1701 г . “ ; его-же: „В ед ом ост ь  состоящ имъ по Сара
товской губернш  казеннымъ и влад’Ьльческимъ землямъ, 
обмежеваннымъ въ бывшее опекунское межеван!е. Сара
товский у Ь з д ъ “ ;В .  П. Ю рьева: „Матер1алы къ исторш  го
родского землевладЪшя. Д ^ л о  о размежеваши Саратов-
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скихъ городскихъ земель* иЛпр. „С ъ  приложеш емъ В е 
домостей отъ 1800 г. о ч и сл е  крестьянъ, ж ивш ихъ въ 
Саратове и его ок р у ге ,  и грамотъ отъ 1693 и 1702 г .г .“ .

Важное значеше по исторш  землевладеш я имЪютъ 
только „О бзоръ л е л ъ “ г, Х ованскаго и сведен1я, собран- 
ныя г.г. Л ебедевымъ и Ю рьевымъ, остальныя же статьи 
имИзютъ чисто  бю граф ическш  интересъ.

Кроме перечисленныхъ статей, въ этом ъ в ы п у с к е  
напечатаны: отчетъ  о д ея тел ьн ости  Комиссш за 1892— 3 
годъ, протоколы собранш  Комиссш 22 января, 9 и 14 
февраля, 7 апреля  и 18 ноября 1893 года, и доклады  
библютекаря и хранителя историческаго архива.

В ъ  вы пуск^  ЗОЗН-46 страницъ. Печатанъ въ типо- 
графш Губернсадго Правления „п о  определенно С аратов
ской Ученой Архивной К омиссш  и подъ  ваблюцеш емъ еч 
редакщоннаго отдела*4.

Въ 1895 год у  напечатанъ одинъ вы пускъ , который 
по счету вазванъ „2 0 -м ъ ‘‘ , причемъ въ сн оске  къ этой цифре 
сказано следую щ ее: „Первые 7 вы п усковъ  напечатаны 
подъ  назвашемъ „П ротоколовъ*; затем ъ  въ I т. „Т ру - 
д о в ъ “ вошло 5 вып.; во II. т .— 2 вып.; въ  III т .— 2 вып.; 
въ IV  т .— 3 вып. Годовы е отчеты, изданные отдельн ы м и  
брошюрами, каталогъ  музея и ..СаратовскШ И стори ческш  
Оборникъ" т. I— въ этотъ  счетъ  не в х о д я т ъ “ .

Сносокъ необходимъ, иначе было-бы  непонятно, от- 
куда появился вы пускъ  20-й, когда ни 10, ни 15, ни 19 
выпуска не было. Самое д е л е т е  книжекъ „Т р у д о в ъ "  на 
выпуски, безъ упоминаш я томовъ, сделано КомисЫей для 
удобства  т е х ъ ,  кто сталъ бы пользоваться  и цитировать 
статьи „Т р у д ов ъ * .

Итакъ, въ 1895 год у  К о м и с т  вы п усти л а  въ с в е т ъ  
20-й выпускъ, въ которомъ напечатаны работы: А. И. 
Ш ахматова: „В ы писка изъ д е л а  о рыбныхъ на р е к е  
В олге ловляхъ, пожалованныхъ въ 1658 го д у  царемъ 
Алексеемъ М ихайловичемъ жителямъ г. Саратова, „ч е м ъ  
имъ сытымъ быть*; Я. 0 . Иванова; „О пись  д е л ъ ,  при- 
надлежащихъ архиву  у е зд н а го  казначейства въ г. Пет-
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р овск е* ; его-же: „В ы писки  *изъ указовъ  Саратовской К а 
зенной Палаты П етровскому у е зд н о м у  казначейству 
1787— 1790 г .г .“ ; его-же: „Указы Саратовской Казенной 
Палаты 1783— 1800 г .г .“ ; С. И. Кедрова: „Наказъ воево
д е  Иль1з Яковлевичу Дмитр1еву. посланному на Г о с у д а 
реву служ бу на Черный Яръ, на м есто  воеводы Саввы 
М устафива, 1683 г . “ ; А. 0 . Лебедева: „Челобитныя жиль
ца Гришки Р езан ова  по иску къ м у р зе  Алмокаеву о 
беж авш ихъ  креотьянахъ 1665 г.... и объ о тв о д е  земли 
въ  Пензенскомъ у е з д е  1701 г / ;  его-ж е:„  В ед ом ость  состоя- 
щимъ по Саратовской губер н ш  казеннымъ и владельче- 
скимъ землямъ, обмежеванньшъ въ  бывшее опекунское 
межеваше. АткарскШ  у1?ядъ*; В. Н. Смольянинова: „На- 
па т е т е  шайки разбойникозъ на село Б о р и с о г л е б с к о е ... 
въ  1776 г .“ ; Н. Ф. Хованскаго: „К ъ  библю граф ш  Сара
товскаго края“ ; К. Трофимова: „У казъ  Дмитр1евской граж
данской канцелярш казаку М аслову на построеш е дома 
въ  гор, Дмитр1евске (К ам ы ш ине)* ; Е. А. Ш ахматовой: 
„Выписка язъ писцовыхъ м урзинскихъ  книгъ  1617 г .“ ;
А. А. Голомб 1евскаго: „О бъ  археологической  н аходке  въ 
Сердобскомъ у езд е* ' ;  В. П. Юрьева*. „Ж алованныя гра* 
моты на рыбныя ловли и д р у гш  у п ш я  межъ Самары и 
Саратова, данныя Ч у д ову  монастырю съ  братнею въ 1678, 
1699 и 1700 г .г . “ .

Въ о т д е л е  Saratoviana напечатана работа К. Г. Ры
бина: „Саратовск1я Епархьальныя Ведомости**.

Въ в ы п у ск е  277 страницъ; печатанъ въ типографш 
Губернскаго земства „п о  о п р е д £ л е т ю  Саратовской Ученой 
Арх. Комиссш  и подъ н абл ю детем ъ  члена Редакцюннаго 
отд ел а  И. Я. Славина" Статьи, помещ енный въ этомъ 
вы п уске , въ общемъ, мелюя, но это не м еш аетъ  имъ 
быть важными въ разныхъ о т н о ш е т я х ъ .  Такъ, „Выпис- 
ска изъ д е л а  о рыбны хъ на р е к е  В о л ге  л овд я хъ “ сооб- 
щаетъ намъ сведенья о томъ, какъ  въ  старину попира
лись права ,,м1рскихъ людей“ , ж ивш ихъ въ Саратове и 
владевш ихъ  „ п о  указамъ“ , рыбными ловлями— „ч е м ъ  имъ 
сытымъ бы ть“ , и какъ эти, права, возстанавливались „по 
указу Великихъ  Государей'*, а захватчикамъ „п о  преж-
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нему въ  rfe ихъ  м1рсшя градсгйя жалованныя воды на- 
сильствомъ въезж ать  и рыбу ловить, и становъ ставить 
не вел ен о .“  ^Выписки изъ указовъ Сарат. Казенной Па
латы* и „О пись д'Ьлъ* архива казначейства г. Петров- 
ска знакомятъ насъ, между прочимъ, съ  учреждеш емъ, 
по Высочайш ему указу отъ  7 ноября 1780 г.; въ начала 
будущ аго (1781) года“  въ С аратове наместничества, к о 
торое повелено составить ,,изъ девяти у е з д о в ъ “ ... В сл ед -  
ствю чего, дворцовы я села: Сосновый ()стровъ, Малыко- 
во, Яарышкино и Балашово; пахотны хъ  солдатъ  селе- 
н)'я: Еткару и Б ольш ую  Сердобу повелено „у с т р о и т ь  го- 
родами“  подъ  назвашемъ: Хвалынскъ, Вольскъ, Кугз-
нецкъ, Б а л а ш ов у  Аткарскъ и Сердобскъ; а городъ 
Дмитр1евскъ „переименовать Камышиномъ“ . „А  впрочемъ 
назначенш границъ сей губернш  съ  прикосновенными, 
говорится дал^е въ у к а з е ,— црепоручаемъ на соглашеше 
нашихъ генералъ-губернаторовъ  и правящ ихь т у  долж 
ность, о которы хъ такъ какъ и ежели еще для уд обн ей - 
шаго округлеш я сего наместничества  нужно буд етъ  при
соединить къ нему отъ ближнихъ губернш  кашя-либо 
селетя , им ею тъ  они по исполнеш и подать вед ом ости  въ 
Нашъ Сенатъ“ . Не характеризуя остал ьны хъ  работъ, о т 
сылаем! читателей къ самому вы пуску: польза отъ  чте- 
т я  его для нихъ  будетъ  несомненна.

Въ т е ч е т е  1896 и 1897 годовъ  Комисс1я не напе
чатала ни одного вы пуска „Т р у д о в ъ " ,  такъ  какъ в с е  ея 
средства въ это время были „поглощ ены* п е ч а т а т е м ъ  
„Историко-Географическаго Словаря Саратовской губер- 
нш‘ ‘ . Но объ этомъ будетъ  сказано ниже.

В ъ  1898 году  вышелъ въ с в е т ъ  21 вы пускъ. Въ 
немъ напечатаны следующ ая работы: А. Н. М инхъ :, ,К ур
ганы Тюринской балки Ц а р и ц ы н ск а гоу езд а “ ; его же: „Клю
чевская каменная баба Аткарскаго у е з д а “ ; Ф. В. Духов* 
иикова: „П еречень иешеръ Саратовской губерш и“ ; N: 
„Историческ1е матер1алы по топографш  г. Саратова и 
его окрестностей— Изъ фамильнаго архива Ш ахм атовы хъ “ ;
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Н. А. Соловьева: „Изъ дЪлъ архива Царицынской городской 
Д ум ы *; А. Т. Тянкова: „П о  п оводу  н еп р а в и л ь н а я  опре- 
дЪлешя барономъ Тизенгаузеномъ трехъ  рЬдкихъ вое- 
точ н ы хъ  м онетъ"; Н. А. Б ундаса : ,И зъ  дЪлъ Саратов
скаго Окружнаго С у д а “ ; С. В. Д егенъ: „Библюграфиче-
с ю й  указатель тр уд овъ  Л еопольдова"; N: „И зъ  фамиль- 
наго архива гр. А. Д. Н есельроде“ .

Вь концЪ вы пуска помещ ены, съ  отдЪльнымъ сче- 
томъ страницъ, протоколы собранш  Комиссш : 23 апре
ля и 1 ноября 1894 года; 14 марта, 3 мая h 28 ноября 
1895 г.; 19 декабря 1896 г.; 29 ноября 1897 года. Въ вы- 
пускЪ 1 3 7 + 5 6  страницъ; печатанъ въ типограф ш  Гу- 
бернскаго Земства „на основанш  п остан ов л ен ^  Общихъ 
Собранш гг. членовъ Саратовской Уч. Арх. К омиссш  14 
марта, 3 мая и 28 ноября 3895 г о д а “ .

, Важное з н а ч е т е  для археологш  вообще, а не м'Ъстндй 
только, имЪетт? статья г. Минха о курганахъ  Тюринской 
балки: при раскопкЪ одного и з ъ  К у р г а н о в ^  н а й д е н ы  горш
к и  грубой работы, съ  грубо нацарапанными и вдав
ленными узорами; около д р у гого  кургана найдены irk- 
л ы хъ  семъ горш ковъ и большой человЪческШ черепъ и 
кости рукъ, ногъ  и остального костяка, очень толстыя. 
Что касается горш ковъ, то они являю тся представителями 
глубокой д р евн ости — палеолитическаго периода. Выхо
д и ть , что Царицынсшй уЪздъ былъ заселенъ уже въ 
очень отдаленное отъ  насъ  время. ДалЪе, курганы Тю
риной балки находятся  около деревни Оленьи (Оленя, 
Дьоринка— тожъ), которая получила  свое н а з в а ш е  отъ 
находимыхъ зд ’Ьсь въ болыномъ количеств^ череповъ и 
костей оленей. А  это какъ будто  указы ваетъ  на то, что 
когда-то  здЪсь водились олени...

Въ историко-бытовомъ отнош енш  им ^ю тъ  важное 
зпачеш е „И сторичесш е матер}алы“ изъ архива Шахмато- 
выхъ: здЪсь мы находимъ указъ Саратовской Воеводской 
Канцелярии 1757 года, выданный Саратовской Троицкой 
соборной церкви (старому собору) на право владйшя 
землей и ум етом ъ (постоялымъ дворомъ), находившими
ся при р'ЬчкЪ Курдюм'Ь „по М осковской большой доро-
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rfe“ и пожертвованными „в ъ  давнихъ г о д Ъ х ъ 1' этой церк
ви однимъ изъ дворянъ Ш ахм атовы хъ  „на церковные 
потребности ради наилутчего соборной церкве украш е- 
щя“ , Изъ д р угого  указа мы узнаемъ, как1я въ старину 
существовали ггЬны на землю, пожни и сен ок осы  вблизи 
Саратова: за три рубля можно было купить  больш ую 
полосу сенокоса , а землю въ количества  2700 кв. саж. 
арендовать „погодно по 25 к оп .“ И земля эта находилась  
не гдЪ-нибудь въ отдаленности, а почти  въ самомъ Са
ратов^, .,за Московскими вороты, противъ часовни (ны- 
H’fe церковь киновШская) четы рехсвятскаго монастыря, 
чрезъ большую М осковскую д ор огу  въ пятнадцати са- 
женяхъ идучи въ поле изъ  М осковскихъ воротъ* и въ 
25 саженяхъ отъ „город ового  земляного в а л у " .  Изъ третья- 
го указа узнаемъ, какъ въ старину жили въ Саратов'Ь 
разночинцы средняго достатка, зажиточные служ илы е и 
„отставные* дворяне: „хоромное о т р о е т е *  разночннцевъ 
составляли: „изба бревенная сосновая съ  чуланомъ; въ 
немъ поставъ новый (или старый) липовый (или изъ и н о
го дерева); передняя клЪть съ  чуланом ъ же, сЬни съ  
подволокою, баня брусяная съ  печкой... П ротчей  пажити: 
столъ дубовы й, сун л укъ  дубовы й...  кафтанъ оишй, ш та
ны суконные немЪцкхе" и пр. „Хоромное строен1е“ д в о 
рянъ было много лучше: , ,ворота створныя, сосиовы я, 
фнгурныя, столбы  дубовы е съ  калиткою, по обЪ сторо
ны заборы сосновые, крашеные краскою; четыре горницы 
жилыя, бревенныя, пятая кладовая; въ передней горни- 
ц1, также и въ спальной— печи муравленыя; въ сЪ- 
няхъ одияъ чуланъ съ  нужникомъ; чрезъ  сЪни въ го р 
ницу— печь муравленая, въ задней горницЬ — печь кир
пичная; въ заднихъ сЪняхъ съ  чуланомъ нужникъ же; 
на нихъ чердаки двойные, крыты лубьями и тесом ъ  к р у 
гом», ихъ балясы крашеные и притом ъ на верху н уж 
никъ. И крашены оные хоромы краскою... которыя мЪ- 
рою 11 саж., поперекъ 5 саж.; 2 7 а ар.; при воротнЪ три 
избы, сосновыя бревенныя съ  сЪньми, крыты лубьями и 
драньемъ; въ нихъ три печи кирпичныя; баня съ  перед- 
банникомъ бревенная, мЪрою длины 3 саж,; поперекъ
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2 саж.; покрыта лубьями и драньемъ; въ ней печь кир
пичная4'. Дальше описываются: кухня, амбары, погреба, 
кладовыя, конюшня съ  единицей, сараи и пр. К онечно, 
не всЪ разночинцы и дворяне имЪли татя „хоромныя** 
и пр. стр оеш я —-могли имЪть ихъ  и больше и меньше, 
но типъ построекъ всегда  былъ одинаковъ. Изъ этого 
же (3) указа узнаемъ, что въ д'Ълахъ земельныхъ, уса- 
дебны хъ и др. Саратовская воеводская канцеляр1я въ поло- 
винЪ 18 вг̂ ка все еще руководствовалась  „Соборнымъ Уло- 
ж еш ем ъ“  А л ек сея  Михаиловича, въ  одномъ изъ пунктовъ 
10 главы котораго изложено: ,,а будетъ  кто у кого насиль- 
ствомъ отниметъ землю, или межи или грани перед'Ьлаетъ, 
а сыщется про то  допряма у того , кто такъ учинитъ , та ч у 
жая земля взявъ отдати тому, у кого отнялъ, да на немъ 
же доправить владенье по Г осу д ар ев у  указу , а за на- 
сальетво учинити наказаше, что Г осуд ар ь  укажетъ*'.

Д'Ьла архива Царицынской городской  Д ум ы  и Уп
равы начала XIX  стол, также даготъ намъ много важ- 
ныхъ топограф ическихъ и др. св'ЬдЪшй, которы я только 
отсю да  можно почерпнуть.

Въ этомъ же в ы п у ск а  напечатана часть  архива  гр. 
Нессельроде, которому, конечно, болЬе ум ’Ьстно было бы  по
явиться  въ обшемъ историческом ъ журнал^. 0бъяснен1е это
му одно: гр. Нессельроде имЪлъ въ Саратовской губ. по
м естье  и зд'ксь же проживалъ его потомокъ.

Въ 1899, 1900, 1901 годахъ  не было напечатано ии 
одного выпуска, по недостатку у К ом иссш  средствъ.

Въ 1902 год у  напечатанъ одинъ 22-й вы пускъ. Въ 
немъ помещ ены статьи: В. М. П окровскаго: „Матер1алы
для и сторш  Саратовской Д уховн ой  Семинарш "; А. Н. 
Минха: „Б ронзовая  древняя стрела , найденная на папшЪ 
Сердобскаго уЬзда, близъ сельца У варовки"; В. И. Xo.i 
могорова: „Матер1алы для исторш  Саратовскаго края, 
собранные изъ докум ентовъ  М осковскаго Архива мини
стерства Ю стицш *; С. А . Щ еглова: „Выкопировки древ- 
нихъ столбцовъ, хранящ ихся въ Архивной Комиссш0;
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его же: „С ообщ ен ^ '4 о монетахъ пр.; „И зъ  фамильнаго 
архива гр. А. Д . Нессельроде* (съ  особы м ъ счегом ъ  
страницъ 1 — 47).

Зд'Ьсь же напечатаны: а) протоколы зас'Ьдашй Ко- 
миссш: 12 декабря 1898 г., 2В января и 1В февраля 
18^9 г., 29 февраля 1900 г., 27 апр ел я , 24 октября и
27 ноября 1901 года; б) О тчетъ  о дея тел ьн ости  Комис* 
сщ за 1898— 1901 годы.

Въ вы пускЬ 1 9 0 + 4 7  страницъ; печатанъ съ  1 по 
62 страницу въ типограф ш  Саратовскаго Губернскаго 
Земства, съ  63 по 190 стр.— въ „А ткарской  Т и п о г р а ф ш /  
т. е. въ г. Аткаргк'Ь, въ  типограф ш  В. И. М идовидова, 
а „архивъ* Н ессельроде— въ типо-лит. Киммель, „на ос- 
новаши п остан овл ен а  О бщ ихъ Собранш г,г. Членовъ 
Саратовской Уч. А рх. К омиссш  14 марта, 3 мая и
28 ноября 1895 г . “

Дучлия статьи въ в ы п у с к е — „Материалы" г.г. По- 
кровскагс и Холмогорова. „Материалы" иерваго, въ  ви ду  
ихъ хорошей обработки, было бы в е р н е е  назвать „ о ч е р 
т и / ,  т'Ьмъ бол1ве, что „Матер1алы“ обнимаютъ собой 
10—Л'Ьтнзй п ерю дъ  су щ е с т в о в а л а  семинарш  (1 8 3 0 —  
1840 г.) и являю тся  пока единствениымъ источником ъ, 
изъ котораго мы узнаемъ какъ исторао вопроса объ от* 
крытш семинарш, такъ и первые шаги ея жизни и д е я 
тельности.— „М атер]алы“ Х олмогорова  оченьц'Ззнны въотно- 
шеши п о ст р о е т я  по селамъ Саратовской губерш и церквей 
испособовъ содержашя причтовъ  церковныхъ. „Матер1алы“ 
обнимаютъ собой п ер ю д ъ  времени съ  1713 по 1749 годъ.

Въ 1903 год у  вышелъ въ св ^ т ъ  23-й вы пускъ .
Въ немъ напечатаны статьи: М, А. Лакомте: „В о с 

поминания о Саратовской гим назш “ ; А. Н. Минха: „С н о 
хачество я сн ох ачи 11; его же: „Наша статистика (изъ не
давнего прошлаго)*; „Д ва  выкопированныхъ расколь- 
ничьйхъ стиха, присланные Хваяы нским ъ исправникомъ 
г. Тифловымъ,,; ..О раскол^  въ  Саратовской епархш , по 
рукописи А. Ф. Л еоп ол ь д ов а / „В ед ом ост ь  качествамъ и 
количеству земли Саратовской губернш  въ  1840 году ,
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сообщенная Я. П. М онш нскимъ". Зд'Ьсь же помещ ены: 
отчетъ  о деятел ьн ости  Комиссии за 1902 годъ  съ  п р и 
ложениями: списка личнаго состава  К омиссш , м узей вы хъ  
вещей и книгъ, п оступивш ихъ  въ Комисспо; затЪмъ доклады
С. А. Щ еглова объ  археологическихъ  эк скурс)яхъ  и п р о 
токолы зас^ дан ш  К ом иссш  16 ноября и 16 декабря 
1902 года; а въ  приложенш помещ ен о „Оглавлещ е 
всЪхъ 23 вы пусковъ  „Т р у д о в ъ “ Комиссии (1886— 1902 г . ) “ .

Въ выпуск-6 3 3 1 + Х  страницъ; печатанъ въ типогра- 
Ф1и Губернскаго Земства, „по постановлению Саратовской 
Ученой Архивной К ом иссш ".

ЗдЪсь, при чтенш  этого  выпуска, внимаше наше 
должно остановиться  на „ В е д о м о с т и ” о земляхъ въ С а
ратовской губернш  въ 1840 году , составленной земле- 
мЪромъ М. Патрик^евымъ. В е д о м о с т ь — очень коротень 
кая: въ  ней всего  4 странички, но къ ией вполне при
ложимо изречен!е non  multum, sed multa. Она гово 
р и ть  намъ сл ед ую щ ее : пространство  всей Саратовской 
губернш  въ 1840 год у  занимало площ адь въ 3480 гео- 
графическихъ квадратныхъ миль, или 170,520 кв. верстъ, 
на которыхъ ум ещ ал ось  17,763,370 дес. земли; въ том ъ 
числе*. подъ  усадьбами и выгонами было 69161 д е с . ,37) 
пашенной земли— 2,666845 дес.; сЪнокосовъ и степ ей —  
5,884755 дес.; подъ  садам и— 1546 дес.; солон ца— 
2,094480 дес.; неудобной — 5,800348 дес.;  п од ъ  лесам и: 
казенныхъ земель — 33,405 дес.; казенныхъ крестьянъ— 
491,880 дес.; в л а д ел ь ч еск и х ъ — 544,370 дес.;  общаго владе- 
Шя— 176,575 дес .;  а всего (счи тая  и сажени) подъ  л’Ь- 
сом ъ — 1,246,232 десятины. Народонаселения было 1539090 
чел; въ томъ ч и сл ^ — 764178 мужскаго пола и 774912 
женскаго; купцовъ  в с е х ъ  г и л ы п й  было 6229 муж. пола 
и 5742 жен.; мгЬщанъ и цеховы хъ  3 3 8 5 9 + 3 2 2 3 2 ;  мурзъ, 
татаръ, ч у в а ш ъ — 2 67 0 6 + 2 7 20 9 ;  ясаш ны хъ крестьян ъ —  
631 0 7+ 6 3 10 5 ; государственны хъ  к рестьян ъ — 8 6 6 9 8 +  
99025; экоиомическихъ крестьянъ— 6 9 0 2 0 + 7 0 0 0 5 ;  свобод- 
яы хъ  хл ебоп аш ц евъ — 4 92 3 + 49 7 7 ;  одн одворц евъ — 56328 
+ 5 4 0 1 1 ;  к ол он и стовъ — 5 5 5 0 8 + 5 5 7 6 0 ;  у д е л ь н ы х ъ  кресть-

3-3) Для круглаго счета, сажени везд’Ь отбрасываем*,.
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я н ъ — 3 39 7 2+ 3 8 5 4 3 ;  иом'Мцичьпхъ — 327 112 I 322581;  Ма- 
рш нскихъ  питом цевъ— 8 1 6 + 7 2 2 .

Въ „В едом ости* количество земли, л!»са и пр. п о 
казано но уЪздамъ; желатонце знать та ю я  частности 
п у сть  обратятся къ самой „В е д о м о с т и 44.

Иптересуюппеся расколом!, и сектантами (хлыстами 
скопцами и молоканами) въ 1830-хъ годахъ, удовл етворять  
свое зрш леили любопы тство, ярочитавъ  работу Л еопольдова 
„Расколъ  в'Ь Саратовской епархш *. Зл'Ьсь они найдутъ  свЪ- 
д '№ я  о старообрядческихъ  часовняхъ, иопечителяхъ, на- 
ставникахъ и \ ставщикахъ, о м ирахъ противъ раскола и пр,

Въ т е ч е т е  11)04, 1905, 1906 и 1907 годовъ  Комнсс]я, 
за полнымъ отсутствн 'м ъ  средствъ , не сделала  ни оч н о 
го выпуска „Т р у л о в ъ “ .

Въ 1908 [-оду нацечатанъ XXTV вьш ускъ „Т рудовъ * ,
В ь печь  помещ ены (вь  от 1.Т,л f> первоиь;:  „В оззваш е" 

Комиссш кь учреж деш ячъ  и лицамь, «оч/всъвугощц.мъ 
ея задачамъ, о поддержанш ея матер1альными ср ед ства 
ми; а нослГ> „В о з з в а ь ш г - -с т а т ь и :  Д. Л. М ор ю вц ева : „Л ю 
ди, ихъ с л о в i п тГ>ла“ ; Л1. К. (Соколова: „О д у д !ю а х ъ “ ; 
И. П. Горизоп т в д :  „Раскопка кургана одизъ  гор. Сара
тов а 1'; Ф. Чернова: .,Раскопка к\ргана 1гь гор. Царпцы- 
н !г ‘ ; Б. Занковскаго: ,Къ токладамь И. II. Горизоптова 
и Ф И. Чернова"; его  же: „Каменныя бабы въ Саратов- 
скомъ П оволж ья” ; его же: „Городищ е Б ельдж ам енъ1’ ;
его же: гБ угор 'ь  Стеньки Ра .-шва", А. Н. Мппха: „Б ы т ь  
духовенства  Саратовскаго края в ь  XY'ILI и нача
ла XIX стол1>гш"; его же: ,Д Ь л о  мордвы селеш’й З а 
харкина и Славкина, Петровскаго уъзда, о земл1;, 1703—  
1798 г . ;“ М. А. Соколова: „Объ у ч а ст ш  духовенства  въ Пу- 
гачевскомъ возстанш въ предйлахъ Астраханский епар- 
х iи “ ; „Проекгъ учреждеш я Саратовскаго учебпаго округа 
въ 1862 г. (изъ бумагъ А. II. Шахматова)*4; М. Е. С око
лова: „Фопечическая запись сказки объ 11льгЬ МуромцЪ;* 
его-же: „ОязьзкЬ сказокъ, пЪсеиъ и обдастяы хъ  словаряхъ;* 
егоже: „В ел и к ор уссю я  ц-Ьсии, заиисанныя ф онетически ;”



—  150 —

его-же: „И сторичесш я п е с н и '  Саратовской губерн ш *;
В. Зайковскаго: „Новый варьантъ Царицынской легенды*.

Въ„См1вси“ помещ ены мелкья статьи: „П редаш я о
Стеньке Разина и Емельке П у г а ч е в е 44.— „Казнь Берези
н а " .— „М е р ы  противъ холеры “ .— „П оч ем у  хохл овъ  драз- 
нятъ: „наставная баш ка".— „Изобретенье сч етов ъ “ .

Во второмъ о т д е л е  помещ ены:,,Высочайш е утвержден- 
ное Положеше объ у чрежденьи учены хъ  архивг.ыхъ Комис^ 
схй и губернскихъ  историческихъ а р хи вовъ “ ; „Узаконеш я, 
циркуляры, ииструкцш  и разъяснеш я“ ; „П роектъ  нова- 
го Положенья о губернскихъ  учен ы хъ  архивно-археологи- 
ческихъ Комиссьяхъ“ ; „Губерн скш  ученыя архивныя Комис
сш ; ихъ  матерьальное положенье и внутренньй распорядокъ 
д ея тел ьн ости 1'— ст. В. П. Соколова; „О борникъ  постано- 
влешй Саратовской Учений Архивной Комиссьи“ — ст. А. 
Кроткова; „Алфавитный указатель статей и авгоровъ , по- 
м’Ьщавшихъ свои статьи и зам етки  въ ,,Трудахъ* ‘ Оарат. 
А рх. Комиссш за 1887— 190В г .г .“ — его же.

В ъ  кон ц е  этого  отд ел а  напечатаны: протоколы з а с е 
данья Комиссш въ 1903— 7 год а х ъ ; отчеты  о деятел ьн ости  
К омиссш  за т е  же годы, сп и сокъ  членовъ К ом иссш  на 
1-е1голя 1908 г. и о б ъ я в л е т я  отъ  Ниж егородской К ом и с
сш  и Академьи Наукъ.

Въ в ы п у ск е  303 страницы; иечатанъ въ типо-литогра- 
фщ П. С. Феокритова, „п о  постановленью общ аго собранья 
Саратовской Ученой А рхивной К ом и ссш ".

Выпускъ, какь видно изъ самаго оглавленья по- 
м ещ енныхъ въ немъ статей и зам етокъ , очень содержа- 
теленъ и разнообразенъ, что въ свое время и было о т м е 
чено въ п р ессе  какъ м естной , такъ и столичной; но что 
бы получилось  полное и соответствую щ ее  д е й ст в и т е л ь 
ности впечатленье, для этого  надо читать самый вы пускъ. 
В отъ  почему мы и воздерживаемся отъ характеристики 
какой либо отдельной  статьи или заметки, помещ енны хъ 
въ этомъ вы п уске .

Въ 1909 год у  Комиссия издала 25-й вы пускъ, въ ко- 
торомъ, въ о т д е л е  первомъ, напечатаны работы; А. Ге-
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раклитова: „Столбцы изъ и с т о р и ч е с к а я  архива Саратов* 
ской Ученой Архивной К ом и ссш "; П. Черняева: „Мате- 
р т л ы  для и сторш  Саратовской I гимназии. Бюграфиче- 
cKie очерки директоровъ. 1820— 1851 г . В .  Серебрякова: 
„Выдержки изъ дневника г.г. В акуровы хъ 4'; А. Минха: 
„ А р хеол оги ческ 1я находки и раскопки въ Аткарскомъ 
У'бзд'Ь Саратовской гу б ер н ш ";  Ф. II. Коновалова: „Сооб- 
щен!е о раскопкЬ кургана близъ А ткарска"; Б. 3-айков- 
скаго: „В печатл ’Ьшя изъ поездки  въ Елань— А ткарскую ";  
М. Е. Соколова: „Былины, предащ я и ггЬсни, записан- 
ныя въ  Саратовской гу б е р н ш “ ; Б. Зайковскаго: „Находки 
въ К о л ь и т е Ъ " ;  С. Щ еглова: „Г ор од ъ  Петровскъ. Отрывки 
изъ во^поминанШ*; А. Лебедева: „Р укописны я собрашя 
въ С аратов^••.

Въ отд'ЬлЬ иСм'Ьсь** помещ ены: „М огила съ  о ст а н 
ками саратовскаго воеводы В. П. Беклемиш ева".— „Калмыц- 
Kift ханъ  А ю ка“ .— „П росьба, принесенная отъ  крестьянъ 
на земскШ с у д ъ “ .

Во второмъ отдйл'Ь помещ ены: „В ы писка  изъ сте 
н огр а ф и ч еск а я  отчета  Государственн ой  Д ум ы  зас^даш я 
1 мая 1909 год а“ ; „Соображенья Саратов. Учен. Арх. К ом и с
сии по сод ерж ан ш  выработаннаго при Императорскомъ 
А рхеол оги ческом ъ  И н сти тут^  проекта новаго П оложены 
о Г уберн скихъ  А рхивно-А рхеологическихъ  Комиссьяхъ41; 
„Временныя правила в н у т р е н н я я  распорядка Саратов 
ской Ученой А рхивной К о м и ссш 1*; протоколы собранш  
К омиссш : 15 и 23 марта, 18 апреля, 8 поня, 20 и ВО 
сентября; 5, 11, 18 и 26 октября; 8, 9, 10 и 22 ноября 
и 12 декабря 1908 г.; 4, 11, 19 и 25 января; 1, 5, 8 и 
22 февраля; 1, 4, 8 и 22 марта, 18 и 19 апреля, 8. 10, 
14, 18, 21, 25 и 31 мая, и 20 даяя 1909 года; отчетъ  о 
деятел ьн ости  Комиссш  за 1908 годъ ; приходо-расходная 
смЪта иа 1909 годъ  и составъ  К ом иссш  со спискомъ 
членовъ на 1-е 1юля 1909 года.

Въ вы п уск^  446 страницъ; печатанъ въ типограф ш  
Общ ества книгопечатниковъ, по „п остан овл ен ш  общаго 
собраш я К ом иссш ".

Судя  по оглавлеш ямъ статей, въ выпуск-Ь преобла-
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даю тъ работы археологическаго, мемуарнаго и бытового  
характера и представляю тъ  больш ой интересъ даже для 
рядового читателя. Таковы статьи гг, Черняева, Сереб
рякова, Щ еглова  и Лебедева. Авторы, изредка только 
критикуя или морализируя, разсказы ваю ть намъ, какъ 
еще сравнительно недавно жили люди въ глухой  про- 
винцш, каковы были и хъ  „св ы ч а и  и обы чаи“ . чЪмъ отъ 
бездел ья  развлекались, какой вели m odus vivendi люди 
интеллигентные, стоявпие во глав'Ь шкилы или бывгше ея 
руководителями, какъ отражалось ихъ руководство на 
руководим ы хъ, а также— ч'Ьмъ было занято наше д у х о 
венство и его руководители— apxiepen, особенно TaKie у ч е 
ные apxiepen, какъ 1аковъ, задумавнпй сд ел а ть  полное 
описаш е Саратовской губернш  въ и ст о р и ч е ск о м у  архео- 
логическом ъ и топографическомъ отнош еш яхъ и т. д. 
Что касается  археологическаго характера статей гг. Мин- 
ха, Коновалова и Зайковскаго, то  онё, конечно, не такъ 
легко м огутъ  быть восприняты читателями, несведущ им и 
въ археологш , но зато эти статьи поднимаютъ з а в е су  
глубокой древности и опред'Ьляютъ расы древнихъ  о б и 
тателей Саратовскаго края.

Въ 1910 год у  К омисс1я напечатала 26-й вы пускъ .
Бъ выпуск-6 помещ ены работы: Н. Хованскаго: „К ъ  

исторш  учреждения Университета въ Саратов^**; А. Герак- 
литова: , .Столбцы изъ  И сторическаго А рхива  Сарат. Учен. 
Арх. Комиссш 4; его же: „Д окум ен ты  XVII в. Саратовскаго 
Радищ евскаго м узея4*; его же: „О черки  изъ жизни и быта 
Эльтонскихъ соляны хъ  ломшиковъ и возчиковъ второй 
половины Х У П  в .“ ; А . Кроткова и П. Шишкина: „Сооб* 
щеше о по'Ьздк'Ь въ село Чардымъ, Сарат. у'Ьзда**; ихъ  
же: „О б ъ  У сть-К урдю мском ъ го р о д к й " ;  Б. Зайковскаго: 
„Ш тем пел ь  на золотоордынскомъ сосудЪ "; С. Щ еглова: 
„Д ок л а д ъ  объ А хм атском ъ городищ^'*; А . Кроткова и 
П. Ш ишкина: „Г ор од и щ е и курганы близъ села Квасни- 
ковки, Самар. гу б .“ ; Л. Зинченко и Б. Зайковскаго: 
„В ы пи ски  изъ  памятной книги О. М. Скрыни о старин- 
ныхъ находкахъ и кладахъ въ Н овоузенском ъ уЬзд'Ь,
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Самар. гу б .“ ; Г. Бератцъ: ,,Сообщеше объ  археологиче- 
скихъ  находкахъ въ колонш Березовка, Н овоузенскаго 
у'Ьзда. Самар. г у б .“ ; „П и сьм о  свящ. Г1. Розал1ева къ Б. В. 
Зайковскому, съ  добавлеш ем ъ посл!*дняго о памятникахъ 
древности  и о находкахъ предметовъ  близъ с. Узморья, 
Н овоузенскаго у'Ьзда, Самарской г у б .“ ; М. Е. Соколова: 
„ В е л и к о р у с о м  ш уточны я пЪсни, записанныя въ Сара
товской  г у б .“ ; его же: „ В е л и к о р у с о в  сатирическ 1я n'fec- 
ни, записанныя въ  Саратов. гу б .“ , С. Д. Соколова: „ И с 
точники и пособ\я для и з} чен1я Саратовскаго края. У ка 
затель книгъ, брошюръ, ж урналовъ и газетны хъ  статей 
и з а м !т ж ъ ,  напечатанныхъ вн-fe саратовскаго края. Изд. 
в т о р о е . В .  К. беоктиетова : „Л е к ц ш  по Р у сск ой  Генеа- 
л о п и .  читанныя въ Москов. Археол. И нститут!} npeno- 
давателемъ .. JI. М. Савеловымъ*- и пр.; Н — ича: ,Д е р к о в -  
но-археологическш  музей С -П етер б у р гск ой  духовн ой  Ака- 
д ем ш “ ; Е. Н. Прозрителева: „ Х Ш т .  Сенатскаго Архива**.

В ъ  отд'Ьл’Ь ,.См1>сь‘ ‘ напечатаны: С. Щ еглова: ,.Судь
ба реликвШ Императора Петра 1, хранивш ихся до  1872 
года въ соборной церкви гор. Петровска**; его же: „ К у п 
чая на продаж у бЬглой Марш Терентьевой**; А. Геракли- 
това: „Ф ам и льн ы я  бумаги дворянъ Ж у к ов ы х ъ “ .

So второмъ отд'Ьл’Ь помещ ены: Объ отнесенш  къ 
числу обязательныхъ для городовъ  расходовъ  издер- 
жекъ на поддерж аш е памяг1Никовъ древности, въ томъ 
числ ’б и древнихъ  церквей; протоколы общ ихъ собраний 
К омиссш : 25 сент.; 7 и 28 ноября и 12 декабря 1909 года; 
9 января, 9 апреля и 13 мая 1910 года; кассовый отчетъ  
за 1909 годъ, приходо-расходная  см'Ьта на 1910 годъ, 
обицй отчетъ  о дея тел ьн ости  К омиссш  за 1909 годъ, 
отчеты по И сторическом у архиву, библютекЪ и музею за 
1909 годъ , списокъ  членовъ Комиссш  на 1-е т л я  1910 
года; отзывы печати о 25 выпуск!* „ Т р у д о в ъ “  К о м и сс ш  
и объявлешя.

Въ выпуск!* 353 страницы; печатанъ въ электро-типо- 
графш Общества книгопечатниковъ, „по п о ст а н о в л е н а  
общаго собрашя Саратовской Ученой Архивной К ом иссш 4*.

Объ этом ъ вы п уск^  надо сказать тоже самое, что
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сказано нами выше о - в ы п у с к е  24-мъ: онъ очень разно- 
образенъ и содержателенъ.

Въ 1911 гиду напечатанъ 27 вы пускъ. Въ немъ, 
кром е журнала чрезвычайнаго собрания 25 сент. 1910 
года  и общаго отчета  о дея тел ьн ости  К омиссш  за тотъ  
же годъ , напечатаны статьи: В. П. Соколова: „Николай 
Васильевичъ Калачовъ. Бюгрдф^я и перечень его трудовъ. 
Ученая и общественная его д ея тел ьн ость64; А. А. Геракля- 
това: „П еречен ь  книгъ Н. В. Калачова, доставленны хъ 
въ К ом и ссш , и краткая опись  „К алачовскаго фонда 
А рхива  К ом иссш “ ; Г. Г. Д ы бова— „К ссе  Н о ш о !“  (съ  ри
сунками); „О п и сь  А рхива  К омиссш . Сер1я 1-я“ ; „Г р а м о 
ты, касающ1яся Сароцты“ ; А. Н. Минха: . ,Археологиче- 
ск1я раскопки и находки въ Аткарскомъ у е з д е  (съ  ри- 
сункам и)“ ; А. А. Гераклитова: „П о  поводу  находки въ 
Саратове каменнаго креста (съ  р и с у н к а м и /4; П. Н. Чер
няева: „И з ъ  прош лаго Саратовской ги м н а зш “ ; А. Л ебе
дева: , ,0  рукописяхъ  нреосвящ. 1акова (Вечеркова)“ .

Въ в ы п у ск е  300 страницъ; печатанъ въ типографш 
Союза Печатиаго Д е л а ,  „ п о  постановлений Общаго Со* 
б р а т я  25 октября 1910 год а “  и носвященъ „пам яти  не- 
забвеннаго архивиста  и археолога Николая Васильевича 
Калачова‘ ‘ , учредителя въ Р о с с ш  Губернскихъ  Ученыхъ 
Архивны хъ  КомиссШ и Губернскихъ  И сторическихъ  ар- 
хивовъ.

Общее с о б р а т е  К ом иссш  25 окт. 1910 года  было 
пр1урочено ко дню 2 5 — л е т  кончины Н. В. К ал ачова  и 
иосило задуш евный характеръ, а залъ городской п у б 
личной библютеки обращенъ былъ въ  выставку более 
интересны хъ  для публики предметовъ, представлявш ихъ 
собой : оружхе и изделхя д о — исторической  эпохи, сосу д ы  и 
оруд1я бронзоваго века, голову каменной бабы, предме
ты, собранные на город ищ е древняго Увека— монеты, 
остатки домашней утвари и пр.; и вещи, относягщяся ко 
времени колонизацш Саратовскаго края р усски м и — коль
чуга , оруж 1е, утварь, рисунки и карты по м естн ой  архео- 
логш , столбцы, рукописи и ред ш я  книги, ценны я из
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дан!я, въ разное время поступившая въ библш теку К омис
сш . Все это было осм отрен о  публикой съ  полнымъ вни- 
м а т е м ъ ; затем ъ . когда публика заняла м еста , п р ед сед а 
тель Комиссш , объяснилъ  ц ел ь  с о б р а т я  и просилъ  вы 
слуш ать  панихиду по Н. В. Калачове, что и было сделано. 
П осл е  панихиды прочитаны были довольно м н о го ч и с 
ленный письма и телеграммы, выражавшая сочувств!е  
чествованда КомисЫей памяти Н. В. Калачова. П отомъ 
публика выслуш ала два реферата почетнаго члена К о
м иссш  В. П. Соколова, который, кроме того, сд ел а л ъ  
п р е д л о ж е т е — сл е д у ю щ ш  очередной вы пуокъ  ,,Трудовъ “  
К омиссш  посвятить имени Н. В. Калачова. Д р у п е  чле
ны К ом иссш  также сд ел ал и  свои иредложешя, которыя, 
какъ и предложен!е г. Соколова, были приняты, а одинъ 
изъ членовъ (А. А. Мироновъ) сказалъ краткую речь, 
въ которой оттен и л ъ  за сл у гу  Н. В. Калачова, какъ по
пуляризатора архивнаго д ел а  въ  Р оссш , на которое 
какъ и на сам ихъ  архивистовъ , до него, Калачова, см о т 
рели чуть  не съ  нрезрен1емъ, На этомъ и закончилось 
засед аш е. Но публика не сразу оставила залъ заседа - 
шя: она еще некоторое время обозревала  „в ы став к у "  
предметовъ К омиссш  и большой, въ рамке, портретъ  
Н. В. Калачова, стоявш ш  за председательским ъ  м е - 
стомъ, у стен ы  (северной, обращенной къ М осковской 
у л и ц е )  и утопавш ш  въ тропической  зелени и ц ветахъ .

К ром е ,,К алачовскаго“  выпуска, Комисс]Я напечата
ла вг  том ъ  же 1911 год у  28-й  вы пускъ, въ которомъ 
помещ ены работы: А, А. Гераклитова: „Учреждение въ 
С аратове Соляного Комм^ссарства'*; его же: „М елочи  изъ 
прош лаго Саратовскаго края“ ; его-же: „И зъ  быта Сара- 
товскаго чиновничества половины XVIII в .“ ; Г. Н. Мип- 
ха: , ,0  гор од и щ е близъ с. Неклюдовки, Кузнецкаго у е з -  
да “ ; С. А . Щ еглова : „А хм атскШ  и УвекскШ синодики  и 
помянникъ Саратовской Троицкой церкви4*; С. А. Щ е г 
лова и А. А. Кроткова: „В торая  п оездк а  въ с. Чардымъ. 
Саратов, у. 14— 16 мая 1910 г .“ ; А. Н. Минха: „С вадеб
ный, хороводны я и д р у п я  п есн и  Полчаниновской воло
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сти, Саратов. у . “ ; В. -А . Ш ахматова: ., О замечательной 
свя ты н е  въ  р од е  гг. Ш ахм атовы хъ “ ; Н. Ф. Хованскаго: 
„П р оек тъ  Николаевскаго дома инвалидовъ въ С аратове" ;  
его-же: „К ъ  характеристике положешя у насъ архивна- 
го  д е л а " .

Въ о т д е л е  „ С м е с ь 4’ напечатаны заметки  и сообще- 
шя: „Сказка А. Т. Ш ахматова 1722 г .“ , „Ш ш ов н а я  запись 
1673 год а “ : „Г р а м ота  на поимку б е гл ы х ъ  вотчинныхъ 
крестьянъ 1689 год а “ ; „О тказная грамота 1694 г . " ;

В ы пись съ  переписны хъ книгъ Арзамаскаго у е з д а " ,  
1678— 1680 г .“ ; „Р яд н ая  запись 1753 г.‘ * и др.

Въ вы п уске , кром е того , помещ ены: а) протоколы 
собранш  К омиссш : 4 и 11 сентября, 2 октября, 4 и 20 нояб
ря и 12 декабря 1910 года; \ и 26 февраля, 26 марта, 
1 6 а п р е л я и 1 0  м а я !9 1 1  г о д а ;б )  кассовы й отч етъ  Комис
сш  за 1910 годъ ; в) приходо-расходная см е та  К омиссш  
на 1911 годъ ; г) докладъ  Ревизионной Комиссш; д) записка 
хранителя И сторическаго архива А. А. Гераклитова (съ 
отчетом ъ  о положении архива въ 1910 году );  е) отчетъ
0 лоложенш музея К омиссш  въ том ъ же году (съ  переч- 
немъ ц ен н ы хъ  пожертвований въ музей); ж) отчетъ  по би* 
б л ю тек е  за тотъ  же го д ъ  и сп и сок ъ  членовъ Комиссш  къ
1 числу ш л я  1911 года.

В ъ вы п ускъ  181 страница; иечатанъ в ъ  типографш 
Союза печатнаго дела.

Очень ценною работой въ в ы п у ск е  надо признать „Уч- 
реждеШ евъ С аратове  Соляного К оммиссарства“  въ 1747 го- 
ду , В п осл ед ствш  (въ 1754г.) ,,ком миссарство“  замененобы - 
ло „Низовой Соляной Конторой1*, которая въ свое времн сы гр а 
ла очень больш ую роль въ  отнош енш  благосостояния Са
ратова и поднят]’я его престижа въ торговом ъ  и адми- 
нистративном ъ огнош еш яхъ, такъ  какъ Саратовъ лежалъ 
на лерепутьи между центральной Poccieft и низовымъ 
Поволж ьемъ и въ силу этого  полож еш я своего  бол ее  ч ем ъ  
въ  т е ч е т е  с т о л М я  былъ пунктомъ распределения соли 
съ  Элтонскаго озера на ц ел у ю  треть Европейской России, 
а благодаря нахождеш ю въ  немъ „Соляного Комиссар
ства " ,  потом ъ „Соляной Конторы**, онъ былъ резиденщей
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этого  учреж деш я, по том у  времени весьма вы сокаго по 
рангу и по обш ирности круга  ведом ства .

Д р угая  работа того  же автора (г. Гераклитова), назван
ная имъ „Мелочи*, имЪетъ своим ъ предметомъ совсЪмъ 
не мелочи (пожары), такъ какъ нельзя считать едва стою- 
щими нашего внимаш я— “ мелочам и44— таш я въ старин у 
стихШ ныя бедств1я, какими тогд а  были пожары, въ конецъ 
раззорявпне больш ую часть  населеш я Саратова. Б ы ст 
рому распространению пож аровъ способствовалъ  горю чш  
матер1алъ строеш й — исключительно д ер ево— и полное 
отсутств1е противопож арны хъ мгЬропр1ят1й. П осл е  д т я  
стали вводитося  въ С аратове  по предписаш ям ъ изъ П е
тербурга  и по указамъ Сената отъ  13 окт. 1748 г.; 30 
ноября 1851 г. и др.; коими предписы валось  „и м е т ь  во 
вс’Ьхъ мЪстахъ, „ г д е  пожары были*4 и , ,гд е  (ихъ) не бы л о4*, 
нарочные караулы „отъ  воинскихъ людей*и „и зъ  граж- 
дан скихъ  чиновъ*; и м еть  также „принадлежапце ин
струменты*4— крючья, вилы, лестницы , ушаты, ведра, щи
ты, паруса, и „свободные* колодези, чтобъ „возможно б ы 
ло воду  изъ нихъ доставать вд ругъ  бадей или кошелей 
въ шесть**, и, наконецъ, п р ю б р е сть  болыш я заливныя 
трубы  „с ъ  принадлежащими инструментами**. Въ 1754 г. 
все это  было сд ел ан о  и прюбрЪтено и, так. обр., въ этомъ 
году  появилась въ Саратов!* первая пожарная команда. 
Но и команда не спасала Саратова отъ  часты хъ  и опу- 
стош ительны хъ пожаровъ. Такъ, въ 1754 и 1757 г.г. с го 
рали множество обывательскихъ домовъ, ве/fe присутствен» 
ныя м е с т а  и ш есть каменныхъ церквей....

Въ бы товом ъ отнош енш  и м ею тъ  несомненный 
интересъ работы: „И зъ  быта чиновниковъ, 44 44Свадебныя4' 
ицр. п есн и  и н'Ькоторыя заметки  въ ,,СмЪси“ . Научное 
значеше надо признать за работами „Городищ е близь с. 
Неклюдовки“ , „В торая  п оездк а  въ с. Чарды мъ“ и „О  за 
м ечательной  святы н е въ р о д е  Ш ахм атовы хъ 44.

К р о м е  28 очередны хъ  вы пусковъ , въ том ъ ч и сл е  
и „К ал а ч ов ск а го44, Комисс1я, в н е  очереди, издала особы й
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„Сборникъ,, по к реп остн ом у  праву, подъ  заглав1емъ ,,Ма* 
терьалы по кр еп остн ом у  праву. Саратовская г у б е р ш я “ .

В ъ  составъ  „Сборника*4 вошли: i )  Высочайшее по- 
вел^ш е Императора Александра П отъ  9 марта 1858 г о 
да объ  откры тш  въ Саратове особаго  комитета для со- 
ставлеш я проекта положеш я объ  ул учш ен ш  и у ст р о й с т 
в е  быта пом ещ и чьи хъ  крестьянъ и 2) статьи  членовъ 
Комиссш: А. П. (И рибыткова): „И м ператорь Александръ 
II и освобож деш е кресгьянъ“ ; А. Лебедева: ,,0ъ какого
года  въ Р о с с ш  началось к репостн ое  право‘? “ ; Н. Ф. Хо- 
ванскаго: „П ом ещ ики и крестьяне Саратовской гу б е р н ш “ ; 
А . Н. Минхъ: „И зъ  записокъ  мирового посредника
1861— 66 гг.**; Ф. П. Коновалова: ^Матерьалы изъ ар 
хива  м ировы хъ посредниковъ  Аткарскаго у е з д а “ ; К. 
Веселовскаго: ,,Х озяйство  и распорядки крупны хъ Сара- 
товскихъ  пом ещ иковъ  въ старин у.“

И з д а т е  „Сборника" было пр1урочено ко дню пяти- 
десятилет1я великаго въ л е т о п и ся х ъ  Р о ссш  с о б ь т я — къ 
19 февраля 1911 года.

Въ день праздноваш я 50— лет1я этого  с о б ь т я  въ 
С аратове, когда къ подножпо недавно воздвигнутаго  
зтЬ сь  памятника Ц арюЮ свободителю склады вались въ 
изобилш  разной формы, матерьала и ц енности  венки, Ко 
мйсс1я , съ  своей стороны, сочл а  бол ее  целесообразны мъ  
и идейнымъ присоединить къ грудЬ венковъ  одинъ 
экземпляръ этого  „С бор н и ка"  (въ  хорошей цапке). Сво* 
им ъиодн ош еш ем ъ  Комисс1я какъ- бы подчеркивала значе- 
Hie громадной важности с о б ь т я ,  с о в е р ш и в ш а я ся  50 
л е т ъ  назадъ, какъ бы такъ говорила,: „Г осу д а р ь ! въ
этом ъ , ,С борн и ке“  рисую тся  картины к р еп остн ого  права, 
которое Ты  50 л е т ъ  назадъ отм енилъ , какъ зло. Если Ты въ 
свое время не зналъ, въ какую, иногда жесткую и у р од л и 
вую, форму отливалось это  право въ  Саратовской губернш , 
то  узнай хоть теперь. У з н а й в м е с т е  с ъ т е м ъ  и т е  благо
дарный чувства , что питаютъ къ Тебе потомки крепост- 
ны хъ  и сами крепостные, д о с е л е  оставнпеся въ  живыхъ 
и нередко содрогаюицегя при разсказахъ своимъ вну- 
камъ и д етя м ъ  о тогдаш немъ недобромъ времени"....
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С лЬ дуетъ  отм етить , что „С бор н и къ “ , встреченны й 
м естною , столичною 38) и провинщ альяою 3*) печатью 
съ  полнымъ одобреш ем ъ, составленъ  по оффишальнымъ 
бумагамъ, хранящимся въ архивахъ  разныхъ учрежденш  
Саратова, а потому въ отнош енш  верн ости  заключающих* 
ся въ немъ св ’Ьд’Ьнш по к реп остн ом у  праву не можетъ 
быть никакихъ сомн1эШй.

Въ „ С б о р н и к ^  328 страницъ; печатанъ въ  ти п огр а 
фш Союза п еч атн аго  Д’Ьл а.

Наконецъ, КомисЫя, вн’Ь очереди же, и з д а л а 'в ъ  т е 
ч е т е  1896— 1902 гг. 4 вы пуска  (въ  5 книгахъ), ,,Историко* 
Географическаго Словаря Саратовской гу б ер н ш .“

Идея этого  издаш я, равно какъ и о су щ е с т в л е т е  ея 
принадлежитъ чл ен у— учредителю  К ом и ссш  Александру 
Николаевичу Минху.

Въ своихъ  письм ахъ въ Комиссию, отъ  7 мая и 4 
августа  1894 года, А. Н. М инхъ просилъ последню ю  
оказать ему свое со д гЬйств1е въ составленш  задуманнаго имъ 
„И сторико-географпческаго Словаря Саратовской губер 
нш“ , а чрезъ нисколько м ^сяцевх, присутствуя  на общемъ 
собранш  Комиссш  (Змая 1895 г.), г. Минхъ лично сообшилъ 
последней, въ чемъ, будетъ  заключаться его работа по со- 
ст а в л ен ш  „С л ова р я “ , а именно: „Словарь* не будетъ  пред
ставлять  собой  полнаго и всесторонняго описания губер- 
н1и. Матер1аловъ для „С ловаря44 и м еется  достаточно: „Г у - 
бернское Земство издаетъ свои  работы по стати стиче

38)„Ж трвэлъ Мив На.г>. П р о е в .а в г у с т ь  !9 il  г.. стр. 335-6.Свой стзывъ 
о „Сборннк'Ь“ „Ж урналъ“ заключаетъ такъ: „Остается только пожелать, что
бы друпя архивныя Кочиссш, од'Ьл.уя ея (т. е. Саратовской Комиосж) примеру, 
постарались поскорее опубликовать несомненно им'Ьющи'СЯ и у нихъ аодобные 
матер1алы“ .— Почти тоже говоритъ и „Русская Старпна-*— :„Н овое издав!е Са 
ратов(коГ) архипной К.омисс1и—юрекрасныи поощрительный орнм'Ьръ для всей 
провинцш, вообще скуцо и вяло отозвавшемся на юбилей крестьянской рефор-
мы“ . См. майскую k r u j e K )  1911 г .

<,а) Изъ многихъ от^ывевъ о„СборникЪ“ въ провинц. печати, приводима,
за ведостаткомъ мЪста, только одинъ: Въ общемъ, солидное издав!е Саратов-
ской ученой архивной Комиссш является цЪнпымъ вкладомъ въ исторш  кр1;ао 
ствого права въ Россш ; во м в о г й х ъ  М'бстахъ это изслЪюваше изобилуетъ х а 
рактерными эпизохами н интересными бытовыми картинами и потому можетъ 
служить даже занимательной книгой для чтежя“ , „Варшавский Дневникъ“ 19
февр. (,4 марта-) 1911 г., № 50.
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скому о тд е л у ,  служаоия богаты м ъ матер1аломъ для озна* 
ком летя  съ  хозяйством ъ и статистикой крестьянъ; Г у 
б ер н ск и  Статистическш  Комитетъ давно уже печатаетъ 
статистичесгая св ’Ьд’Ьшя по всЪмъ селеш ямъ губернш ; 
въ,. Губерн скихъ  В'&домостяхъ® часто поя вляютсяподробны я 
описаш я селъ и городовъ; Саратовская Архивная Комис- 
с1я въ свои хъ  „Т р у д а х ъ “  собираетъ интересные исто- 
ричесгае матер1алы края*’ . Д о  1895 года  былъ большой 
пробЪлъ въ св1>дгЬв1яхъ по частному землевлад'Ьндо и 
казачьимъ землямъ, но теперь и этотъ  недостатокъ 
устраненъ: съ  1895 года Губернской земской Управой 
составляю тся  подробные списки  населенныхъ мЪстъ г у 
бернш, которые (списки) уже поступили къ г. М ивху  во 
временное пользоваше, а отъ  уЪзднаго духовенства , по 
распоряжений епископа Николая, п оступ а ю тъ  полныя 
описания сельскихъ  приходовъ  Р ук ов од ств у я сь  вс-Ьми 
эти данными, а также благодаря многимъ сотрудникамъ 
и ранЪе собрачны мъ имъ св'Ьд’Ьшямъ, онъ, г. Минхъ, 
приступилъ  съ  1894 год а  къ с о с т а в л е н т  подробнаго 
„И сторйко-Географ ическаго словаря Саратовской гу б ер 
н ш ". Взяться  сразу  за всЪ 10 уЪздовъ не было, по его 
словамъ, никакой возможности, почему онъ и предполо- 
жилъ составить  последовательно отдЪльныя группы  
у'Ьздовъ, съ  отдЪльнымъ алфавитомъ, соединяя не болЪе 
какъ по 2— 3 смежныхъ уЪздовъ, носяш ихъ почти о д 
нородный характеръ. Такъ, К амыш инсю й и Царицынскш 
у’Ьзды, составляюппе южную часть губернш  и вдвинув- 
ниеся по берегу Волги клиномъ между землей Донскаго 
Войска и Астраханской губерш ей, сходны  между собой, 
въ больш инства, по своем у ти п у  и исторш

ЗатЬмъ А. Н. Минхъ прочиталъ нисколько выдер- 
жекъ изъ рукописи своей на букву  „А * и далъ  Комис- 
оли свое соглагце печатать .С л ова р ь"  въ ея „Т р у д а х ъ " ,  
въ видЪ особаго приложешя къ нимъ, и съ  тЬмъ уело- 
в1емъ, чтобы ему были предоставлены 100 экз. отд'Ьль- 
ны хъ  оттисковъ и чтобы  п осл ед н яя  корректура, для 
просмотра, посы лалась  къ нецу въ А ткарскъ , г д -fe онъ 
постоянно п р о ж и в а е т е
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Комиссия, принявъ эти услов1я," предоставила, съ  своей 
стороны, въ р а сп ор я ж ет е  г. Минха в с е  им евппеся  въ 
ея портфеле матер!алы для с о с т а в л е т я  археологической  
карты Саратовской губернш , а для редактироваш я ,,Сло- 
варя“ , т. е. для необходимыхъ сокращений или дополне- 
Hjй, ту т ъ  же, на собранш  (3 мая 1895 г.), была избрана 
особая подкомиес1я въ со с т а в е  6 членовъ: Н. й .  Беляни
на, А. М. Д обровольскаго , Ф. В. Д уховникова , ft. П. Me* 
доксъ , В. П. Соколова и И, Pi. Ш таубъ .

Эта подкомисЫя собиралась нисколько разъ, читала 
и обсуж дала рукопись  г. Минха и въ р езу л ьтате— г. 
Минхъ взялъ (въ  а в г у с т е  и октябре  1895 года) свою р у 
копись обратно „д л я  пополнеш я вновь найденными ма- 
тер1алами“ . ЗатЬмъ работа но со с т а в л е т ю ,,  Словаря ‘ ‘ п о 
шла довольно усп еш н о , и г. Минхъ писалъ 2 сентября 
1897 года Комиссш , что „I-й томъ... „С ловаря ,“ обнимающш 
собой уЬ зды  ТСамышинекш и Царицынсюй, заканчивает
ся, и остал ось  немного б у к в ъ .“ Но это* немного“  затян у
ло печаташе на очень долго, на что бол ее  всего с ’Ь- 
товалъ самъ г. Минхъ: въ письм а, отъ  14 ноября 1897 г о 
да, на имя председателя  К ом иссш  кн. Голицына, онъ, 
между прочимъ, писалъ, что типограф1я Губернской зем
ской Управы въ т е ч е т е  гола изъ  ЗООО страницъ р у к о 
писи напечатала всего  лишь 183 страницы и что 
при подобномъ х од ^  д е л а  оди н ъ п ервы й  томъ „С л ова 
р я 6 буд етъ  законченъ печатан^мъ черезъ 15— 18 л^тъ! 
„С тоить ли, сокруш ается  авторъ  , ,С л овар я“ , продолжать 
громадную и тр удн ую  работу при такой обстановке , ког
да предстоитъ  разработать остальные ш есть уЪздовъ не 
менее какъ еще въ пяти том ахъ?!“

Т ^ м ъ  не менЪе, п е ч а т а т е  „С л ова р я “  продолж алось 
с н а ч а л а  въ С аратове , потомъ, для у с к о р е т я ,  въ Аткар^ 
ске . За КомисЫей по печаташю „С л ов а р я “  накопилось 
1131 р. дол гу  типограф1ямъ Губерискаго Земства и Мило- 
видова (въ  А ткарске). Въ ви ду  этого  долга, платить ко
торый было не изъ  ч е г о ,  К ом иссш  ничего д р угого  не 
оставалось д ел ать , какь приостановить печаташ е „С л о в а 
ря44 д о  более  б л а го п р !Я Т н а го  вр ем ен и . Къ в е л и к о м у  п р и 
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скорбно, это  время не скоро наступить, такъ. какъ самъ 
составитель „С л ов а р я 41 А. Н. Минхъ въ 1903 году  л и 
шился зр'Ьшя и потом у не можетъ лично продолжать ра
боту  по соста вл ен ш  дальнЪйшихъ вы пусковъ  „С л ова р я .“

Что касается напечатанныхъ 4 вр»шусковъ, составив- 
ш ихъ I том ъ „С л ов а р я “ , то въ нихъ описаны только два 
у'Ьзда — Камышиныпй и Царицын^кШ.

Въ работахъ по составленпо „Сборника** принимали 
участ1е, по признннш  самого А. Н. Минха, Е. А. и А. А. 
Ш ахм атовы, В. Н. Смольяниновъ „и м нопе сотр удн и к и 4* 
изъ членовъ и не членовъ Комиссш ; наблюдали за пе- 
чаташ емъ вы пусковъ  , ,Словаря*4 члены К ом иссш  В. Н. 
Смольяниновъ, К. А. Военскш, А. А. Прозоровский и С. А, 
Щ егловъ .

Въ „С ловарЪ 44— 1384 страницы; цечатанъ въ тииогра- 
фш Губернскаго Земства (1— 3 выпуски) и въ „Аткарской 
тш ю гр а ф ш “  В. И. Миловидова(4-й вы пускъ), ,,на основанш  
постановлеш я Общаго Собрашя гг. членовъ Сарат. Ученой 
Арх. К ом иссш  3 мая 1895 и 21 апреля  1900 г .4*

О прекращенш печаташя „С л ова р я 4*, конечно, слЪ- 
дуетъ  пожал еть: т а т я  издаш я крайне необходимы и од и 
наково полезны какъ для интеллигентнаго, такъ и мало
г р а м о т н а я  читателя, интересующ агося  своимъ роднымъ 
краемъ; для занимающ ихся же и сторЬ й , этнограф1ей и 
археол оп ей  этого  края они необходимы и какъ сп р а воч 
ная книга. И звестны й  (нын1> покойный) писатель, сара- 
товецъ, Дан. Лук. М ордовцевъ въ письмЪ своемъ на имя 
К ом иссш  въ 1898 год у  такъ отозвался о „Словаре**: 
„П одобн ы я издан1я им’Ьютъ право на признательность 
всей PocciH. Если бы подобные труды  исполнены были 
в с ’Ьми нашими А рхивны м и КомисЫями, то въ область  на
шего отеч ествов ’ЬдЬшя внесены были бы неоцененные 
вклады*4. М ордовцевъ им^лъ въ виду только-что вышед 
цпй изъ печати первый вы пускъ  „С л оваря 4*, который, 
однако, мен^е содержателенъ, чЪмъ вы пуски  послЬдую- 
uiie, особенно— 3-н и 4-й, а потому его отзывъ, конечно, при- 
ложимъ и къ атимъ выпускамъ.
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Итакь^ Саратовская Ученая Архивная Комисс1я, за 
25 л е т ъ  своего  сущ ествоваш я, издала 28 очередныхъ вы- 
п усковъ  и шесть вы п усковъ  вне-очередн ы хъ , а всего 
34 выпуска, въ которы хъ заклю чается  около 8000 стра
н и ц у  или около 500 печатны хъ листовъ.

Выше, передавая оглавлеше каждаго выпуска, мы 
пы тались хоть  немного о св е т и ть  значен1е для науки по- 
м ещ енны хъ въ эти хъ  вы п ускахъ  работъ.

На это „ о с в и щ е т е ' '  мы просимъ см отреть , какъ на 
наше личное м н е т е ,  ни для кого, конечно, н еобязател ь
ное. Но нельзя скрывать и того, что къ о ц е н к е  издательской 
дея тел ьн ости  Архивныхъ КомиссШ нельзя подходить  съ  
шаблонною меркой, нельзя предъявлять къ ней maximum 
научны хъ требованш , что у м естн о  по отн ош енш  къ изда 
тельской д ея тел ьн ости  вы сш ихъ  учены хъ  у ч р е ж д е т й ,  на* 
прим'&ръ, А кадем ш  Наукъ, А рхеологическаго И нститута, 
университетовъ  и др., которые в с е  и м ею тъ  свои печатные 
органы, гд е  пом еш аю тся  научные труды  профессоровъ- 
сп еш ал и стовъ  за 'плату. Архивныя К омиссш  въ 
этомъ с л у ч а е  занимаютъ исключительное п ол ож ете :  в с е  
о н е  тоже и м ею тъ  свои печатные органы подъ назвашями: 
Д р у д ы “ , „И звЪ сгп я “ , „Ж у р н а л ы 14 и т. д., въ которы хъ 
члены К омиссш  печатаю тъ  свои  тр уд ы  всегда  безплат - 
но. А  в е д ь  больш ая разница— вознаграждается тр уд ъ  
или сопровождается только платоническимъ „с п а с и б о " ,  
изъ котораго „ш у б ы  не сош ьеш ь"! З атем ъ , сл е д у е т ъ  
принять во внимаше и самыя условЫ, при наличности 
которыхъ приходится  членамъ КомисЫй работать: 
в с е  они, за весьма редкими исключениями,— люди 
малообеспеченные, ж ивутъ  исключительно на скром- 
ное жалованье за свою  служ бу въ разныхъ учрежце- 
ш я хъ  и общ ествахъ, причемъ служба отнимаетъ у  нихъ 
м ассу  времени— отъ  9 ч. утра  до 3 ч. дня, а времена
ми и отъ  7 до 10— 11 ч. вечера, такъ что имъ, за недо- 
статкомъ свободнаго времени, приходится  уры вать ч а 
сы  у сна, чтобы  приготовить т у  или д р у гу ю  работу  для 
„Т р у д о в ъ “  Комиссш . Т утъ , какъ видите, положеше со- 
всЬмъ не то, ч е м ъ  тамъ, г д е  читаютъ 3— 5 лекщй въ
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неделю  и получаю тъ  за это  m inim um  полуФоратысяч- 
ное жалованье, г д е  лекцш являю тся въ то же 
время и учеными работами, или же служ атъ канвой для 
таковы хъ  работъ. Поставьте добровольцевъ  А рхивны хъ  
Комисс1й въ  так1я же услов1я, въ какихъ ст о я т ь  п р о 
фессора вы сш ихъ учебны хъ  заведенШ, и тогда  тр еб у й 
те отъ  нихъ вполне обстоя тел ьн ы хь  научны хъ  работъ; 
пока же такихъ у сл ов ш  не создано, нельзя, повторяемъ, 
подходить  къ ихъ  работамъ съ  шаблонною меркой: вы 
соком ерное отношен1е къ нимъ будетъ  всегда  неспра
ведливо и ничего, кроме вреда для дел а , не принесетъ. 
Напротивъ, надо ц ен ить  и поощрять д ея тел ьн ость  скром- 
ныхъ, но полезныхъ добровольцевъ труда. Согласны, что 
эта  д ея тел ьн ость  не блещетъ грандюзными замыслами, 
не поражаетъ удивительными о т к р ь т я м и ,  но она, не
сомненно, накопляетъ ценный матер1алъ для науки, а, 
быть можетъ, и для грандю зны хъ открытий. Надо и м еть  
въ виду и то, что учены я силы вы сш ихъ  учебн ы хъ  за- 
ведеш й уже достигли  н а и б ол ь ш а я  напряжешя; настало 
время возбужден1я и р а з в и т  м естны хъ , провинидаль- 
ныхъ силъ  для изследоваш я м е с т н а я  края. Эти м е с т 
ный силы и появились въ л и ц е  У чены хъ  А р 
хивны хъ  Комисйй, и не только появились, но, по ме- 
стамъ, уже широко развернулись и для большей широты 
ж дутъ  лишь матер1альной поддержки со  стороны прави
тельства  и м естн ы х ъ  обществъ.

XIII.

Д вадцатипятилетнее сущ ествоващ е Саратовской К о
миссш  доказало фактически, что она, какъ учреж деш е 
областное, въ общемъ, стояло и ст ои ть  прочно, и теперь 
настало время определи ть  то м есто ,  которое она зани- 
маетъ и должна занимать въ ряду д р у ги х ъ  культурны хъ  
учреждений м е с т н а я  края.

Выше было сказано, что въ жизни нашей Комиссш 
были и положительныя (светл ы я), и тен евы я  стороны. 
Къ п осл ед н и м ъ  мы отнесли, между прочим ъ, скеп
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тическое и даже пренебрежительное о тн о ш е т е  нЪкото- 
ры хъ  лицъ къ ж изнедеятельности  Комиссш .

Само собой  понятно, что так1е взгляды были по* 
слЪдствземъ полнаго непонимания задачъ и деятельности  
А рхивны хъ  КомиссШ вообще, а въ нЪкоторыхъ случаяхъ  
— посл1>дств1емъ чрезмернаго, нарушающаго границы вся 
кой справедливости  высокомерия мнящихъ себя учеными...

С праведливость  требуетъ  сказать, что сов сем ъ  
иной взглядъ  на Архивныя Комиссш  установился  въ 
последнее время и въ общ естве, и въ науке. 
И теперь т е  самыя лица, который раиыие 
считали ниже своего  достоинства  вступать  въ чле
ны Комиссш  <0), уже охотно  и д у тъ  въ нее и за 
избраше свое въ ея члены благодарить, какъ „за  
высокую ч е ст ь .“ И не только благодарятъ, но и в ся ч е 
ски охраняю тъ  честь самой Комиссш , стараясь  не в п у 
скать въ  нее сомнительнаго достои н ства  личностей. 
Sic tcm pora  mutantur ct nos mutamur in ill'is! Чтоже, о д 
нако, произнело такую  перем ен у во в згл я д е  на Архив
ныя К омиссш ? Могла •• ли она, эта перемена, явиться, 
какъ deu.s ex machina? Конечно, нетъ . Надо, прежде в се 
го, и м еть  въ виду, что учредитель А рхивны хъ  Комис- 
cift въ Poccin, Н. В. Калачовъ, въ основаш е своего пла
на объ  учреж деш й п о сл е д н и х ъ  положилъ не к оры ст
ные расчеты , а лю бовь къ отечеству , неразрывно свя 
зывавш уюся у него съ  любовно къ науке, тою  любовью къ 
истине, которая была украш еш емъ этого  ученаго археолога 
и вызывала къ нему справедливое и все возрастающее 
уважен1е со стороны в се х ъ ,  кому дороги  мииувнпя с у д ь 
бы отечества.

В отъ  эта любовь къ отечеству , н ауке  и искомой
w) Такъ, одво дицо,усиленно хлопотавшее вмЬсгЬ съ А. И. Шахматовым* 

сбъ учреждена въ Саратов* „Общества исторш, археодогш н втнографш“ , пи
сало ему, Шахматову, 24 октября 1885 года: „Очень боюсь, что, по открытш 
эдущимъ сюха <въ Саратовъ) Кадачовымъ архивной Комиссш, въ кот орую , по 
моему, и  поступать— то намъ не стоишь, открытие общества затормазится 
(Изъ переписки А. И. Ш ахматова).— Это писалъ (ве совсЬмъ грамотно!) Сара- 
товскш ивтеллигентъ. лворяпанъ, считавшШ Архивную Комиссш учреждев1ем-ь 
не-дворянскииъ, въ которое дворянамъ „и вступать то не сю и тъ !“ Можно 
<5ы„ раскры ть1* сйыслъ этого выражения, во читатель, полагаемъ, пойметъ яасъ 
и безъ этой „операц1й“ ...
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истин а  и двинула учрежденный Калачовымъ Комиссш впе- 
редъ и притомъ съ  такою поступательною  силой, что и самъ 
Калачовъ и его преемникъ Ив. Еф. Андреевсшй въ сво* 
ихъ  отчетахъ  о деятел ьн ости  Комиссш, отмЬтили п о 
следню ю , какъ ,,утеш ительное явлеше‘\ и, констати 
ровали всенародно „ч т о  эти новыя установлеш я не т о л ь 
ко продолж аю сь  дей ствовать , но сознательно к р е п н у ть  въ 
вы п ол н ен а  приняты хъ на себя вемаловажныхъ функщй 
для д^ ла  науки.“  Въ частности, И. Е. Андреевскш гов о 
рить: „П редставляя  отчетъ  въпрошедгцемъ (1886 за 1885 г.) 
г о д у  о первы хъ ш агахъ деятел ьн ости  К ом ис^й, мы, ко
нечно, должны были и м еть  въ врду мнещ я скептиковъ, 
что эти Комиссш , какъ и м н опя  полезный учреждешя, 
совершенно искусственны , что эн ерп я  собравш ихся чле
новъ возможна только на первыхъ порахъ, что очень 
скоро она потухн етъ , какъ ту хн етъ  многое, касающееся 
науки, что н е т ъ  возможности пробудить въ глухихъ  
угол кахъ  Р оссш  ст р ем л етя  къ истин е, тр у д у  и т. д. 
Но вотъ и второй годъ  д е й с тв у ю т ъ  Комиссш. темныя 
предсказаш я не оправдываются, энерпя членовъ не п о 
тухла ; напротивъ, к реп п егь ,  и въ гл ухи хъ  уголкахъ 
PocciH оказывается сп росъ  на об р а зова те ,  спросъ  на 
научныя работы и на стремлеше къ истине*4.

„В ъ  выполненш важ нейш ихъ изъ функщй, возло- 
женныхъ на Ученыя Архивныя Комиссии— въ составленш 
губернскихъ  историческихъ  архивовъ — продолжаетъ Ан
д р е е в о й , — не только не осл абел а  эн ерпя  КомиссШ, но, 
напротивъ, скромно намеченные пути  въ первый годъ 
теперь освети л и сь , окрепли  и вед утъ  къ ясно намечен
ной цели. Этой цели Комиссш  достигаю тъ ; 1) путемъ 
просм отра описей  губернскихъ  присутствен ны хъ м е ст ъ  и 
в ы д е л е т я  д е л ъ ,  докум ентовъ  и бумагъ, имеющ ихъ 
з н а ч е т е  длн отечественной исторш  и права; 2) путемъ 
пополнен!# истори ческихъ  архивовъ актами и докумен
тами изъ частны хъ  архивовъ; 3) путем ъ  командировки 
свои хъ  членовъ въ цевтральные архивы для выборки 
изъ нихъ документовъ . касающ ихся м естной  губернш;
4) путемъ собир&шя сведЪ ш й о древностяхъ  края, равно
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какъ и п утем ъ  прю бретеш я ихъ  покупкой .. 5) путем ъ
раскопок ъ , кото рыя в се м ъ  К о м и с ш м ъ  дали важные резуль
таты; 6) путем ъ  с о б и р а т я  пожертвовашй, пополняющихъ 
музеи при Компсспяхъ".

Вотъ ч ем ъ  занимались на первыхъ порахъ и д осел е  
занимаются Ученыя Архивны я К омиссш — в с е  безъ  ис- 
ключешя. Но заслуж иваютъ-ли внимашя таш я занят1я? 
Къ чему они в е д у т ъ ? — 27 л ет ш й  опы тъ К ом иссШ  показалъ, 
что заслуживаютъ: за время своего  сущ ествоваш я Комис
сш  собрали огромный матер1алъпо исторш , географш, гео- 
логш , этнографш, обычному праву, стати стике , сельскому 
хозяйству  и, конечно, археологш  и исторю графш . Э тотъ  
матер 1алъ, заключаюнцй въ се б е  сотни ты сяч ъ  
„ д е л ъ ‘* съ  ценными св е д е ш я м и , занялъ пустовавшая до 
учрежденья КомиссШ м еста  въ сокровищ нице русской  
науки и сталъ д оступ ен ъ  всякому, кто интересуется  
минувшими судьбам и своего  отечества. По первоисточ- 
никамъ, по документамъ, бумагамъ и запнскамъ совре- 
менниковъ Комиссш возстановляютъ прошлое своего  края 
въ конкретныхъ гюдробныхъ чертахъ, описанны хъ со- 
временниками-очевидцами; затем ъ, открывая въ разры- 
ты х ъ  могилахъ. курганахъ . городищ ахъ, монетахъ, череп- 
кахъ, остаткахъ  быта, въ  н азваш ягь  мЪстечекъ, уро- 
чищъ, рЪкъ и пещеръ сл ед ы  др евн ей ш и хъ  обитателей 
края и сл ед я , по памятникамъ древней письменности, 
за жизнью и опасностями первы хъ колонизаторовъ края, 
за ихъ невзгодами, за у сп е х а м и  въ той или другой  
области, за ихъ культурными или иными учреж деш я- 
ми, К ом иссш  т е м ъ  самымъ связы ваютъ насъ тесн ы м и  
духовны м и узами съ  этимъ краемъ. И эта духовная 
связь  не порывается въ насъ съ  оставлеш ем ъ нами род
ного края и становится  т е м ъ  прочнымъ фундаментомъ, 
на которомъ развивается наше нацюнальное самосознаш е и 
сердечная, чуж дая отвлеченныхъ теор 1й, любовь къ р о 
ди н е , та благородная нащональная гордость , которая 
составляетъ  необходимый аттрибутъ  могущ ественны хъ 
госуд ар ств ъ , призванныхъ играть великую культурную  
роль во всем1рной исторш .
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Согласитесь, господа, съ  нами, что культурное уч - 
реждеше, пробуждающ ее въ насъ нащональное самосо* 
знаше, оказываетъ и общ еству, и госуд а р ств у  громадную 
у сл у гу ,  и это  надо ему поставить въ громадный „п л ю съ “ .

Но пойдемъ дальше. П робуж деш емъ нацюнальваго 
сознашя не ограничиваются, однако, засл уги  А рхи вн ы хъ  
К ом и ссш , какъ областны хъ  историческихъ  общ ествъ. 
Патентованные ученые, какъ и всякая др угая  про- 
фесс1я и сослов1е, не чуж ды  и звестн ой  доли вы соком е- 
р1Я и исключительности, приводящей нередко къ к асто 
вой замкнутости, вредной для науки, такъ какъ замкнутость 
ведетъ  къ узкимъ теорЫмъ, создающ имъ кабинетныхъ 
доктринеровъ, и отры ваетъ  наук^ отъ  общества съ  его 
практическими запросами. СовсЪмъ не то— Архивныя 
К омиссш . Какъ учреж деш е областное, работники котора
го не принадлеж ать къ присяжному цеху сп ещ а л и стовъ —  
археологовъ  и историковъ, эти  К омиссш  являю тся могу- 
чимъ оруд1емъ для популяризадш  иауки и для объеди- 
нешя ея съ  жизнью и общ ествомъ. Какъ м естны е жи
тели, хорош о знакомые съ  своимъ краемъ, съ  его топо- 
граф1ею и наеелешемъ, работники Комиссш  ск ор ее  мо
г у т ъ  избеж ать въ своихъ  работахъ т е х ъ  ошнбокъ, въ 
которыя зачастую  поневоле впадаютъ кабинетные ученые, 
такъ какъ послЪдше не и м ею тъ  д р у ги х ъ  с р е д ст в ъ д л я  п р о 
верк и  свои хъ  выводовъ, кром-fe печатны хъ или письмен- 
ны хъ  матер1аловъ.

Подробное изучеш е и сторическихъ  матер1аловъ въ 
К о м и с с 1ЯХъ нередко оказываетъ усл у ги  м естны м ъ дЪя- 
телямъ, чего, конечно, не м огу тъ  сд е л а т ь  тр уд ы  сто- 
личны хъ учены хъ . В отъ  одинъ изъ такихъ случаевъ . 
Общее собраш е нашей Комиссш  30 октября 1889 года  за сл у 
шало п росьбу  Саратовскаго уЪзднаго земскаго санитар- 
наго С овета  о дозволенш  ему, С овету , перепечатать изъ 
I вып. II тома „Т р у д о в ъ “ К ом иссш  списокъ  церквей Са
ратовской  губернш , съ  обозначеш ем ъ временд ихъ  п о 
стройки. КомисЫя не только охотно согласилась  на это, 
но и обещ ала С о в е т у  и впредь давать в се  необтоди- 
м ы я  для него и ст о р и ч е ск и  с в е д е ш я  по Саратовской



губернш . Просимыя же свЪдЪшя нужны были С ов ету  
для опредЪлешя времени колонизацш Саратовскаго уЪз- 
да, а это нужно было ему для опред'Ьлешя времени й 
степени загрязнеш я почвы въ уЪздЪ. А  вотъ другой  
случай. Присяжный поверенны й Д.. А. ТокарскШ, с о 
стоя повЪреннымъ по дЪлу К отуковы хъ, предъявилъ въ 
Саратовскш окружный су д ъ  искъ , который основывался 
на жалованной грамотЪ конца XVIII вЪка, но су д ъ  не 
могъ прочитать  грамоту и обязалъ г. Токарскаго с д е 
лать переводъ грамоты и написать ея /гекстъ  современнымъ 
почеркомъ, чего г. ТокарскШ самъ сд е л а т ь  не см огъ  и 
обратился къ нашей К омиссш , одинъ  изъ членовъ кото- 
рой сдЪлалъ все ему нужное.

Какъ видно изъ эти хъ  д в у х ъ  случаевъ , Архивныя 
К омиссш  проливаютъ св'Ьтъ на вопросы  колонизацюц- 
ные и связанные съ  ними вопросы  санитарные, на во- 
просы земельные и связанные съ  ними юридичесш е сп о 
ры, которые разбираются въ нашихъ су д а х ъ  и админи- 
стративны хъ  уч р еж д еш яхъ , и свЬ тъ  этотъ  проливается 
отъ разбора архивны хъ  бум агъ  и докум ентовъ , давно 
похороненныхъ на дн'Ь пыльныхъ, сы ры хъ  „казематовъ*.

Эти же бумаги и документы, трактуя о колонизацш 
и эксплоатацш  земли, проливаютъ свЪтъ и на а гроно
м ш , понимаемую, конечно, въ см ы сл а  способа  вспахив^- 
шя земли, удобреш я  последней , степени ея урож айн о
сти и т. п Скептики могутъ, пожалуй, усум н и ться  въ 
правдивости  этого : „какая, скаж утъ они, связь  между 
разОоромъ архивны хъ бум агъ  и а г р о н о м и е й Н о  такая 
связь все  же су щ ествуетъ. Еще Виргилш , передовой поэтъ 
въ хорЪ А вгустова  вЪка, излагая въ первой книгЪ свои хъ  
„Георгикъ* правила земледЪл1я, начиная съ  того  мо» 
мента, когда пахарь весной долженъ взяться  за соху , 
даетъ совЪтъ внимательно наблюдать за солнцемъ, л у 
ной и звездами, по которымъ можно предугады вать  
приближеше метеорологическихъ явлешй, имЪющихъ 
вл1я т е  на сельское хозяйство; затем ъ  указы ваетъ  на то, 
что нужно приноравливаться къ почвЪ и климату и сооб-
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разно съ  этимъ заниматься т е м ъ  или др угим ъ  видомъ 
хозяйства,

Но прежде ч^м ъ плуга  ж ел езо  заблещетъ 
Въ незнаемой почве , внимательно должно 
И зведать  вл1яше тамъ д у ю ш и хъ  ветровъ  
И климата свойства  и то, что самими 
И спытано было, а также преданья 
Той  м естн ости  самой: KaKie продукты  
Земля производить , ч  что не родится  *1)

Эту книгу „Г еор ги к ъ “ ВиргилШ написалъ (въ сти- 
х а х ъ )  въ  3 "  год у  до Р . Хр., т .  е. почти  вЪковъ
том у назадъ; ц е л ь  ея— очевидна: дать своимъ совре- 
менникамъ руководство  по сельскому хозяйству. Для 
усп еш н ости  этого  хозяйства  ВиргилШ совЪ туетъ „ и з в е 
дать преданья местности** обрабатываемой. А, вед ь , это, 
выражаясь по современному, значитъ: „справиться  въ
архивны хъ д е л а х ъ “ , какой сущ ествовалъ  сп особъ  обра
ботки и звестной  м естн ости , что и когда она производи
ла или не производила. Не очевидна ли связь между 
сельскимъ хозяйством ъ и разборомъ архивныхъ бумагъ? 
По нашему мн'Ьшю, это не подлежитъ никакому сомне- 
шю. Вотъ почему наша Архивная КомисЫя съ  большою 
охотой извлекаетъ изъ старинны хъ докум ентовъ  и мемуа- 
ровъ метеорологические бюллютени и указаш я на системы 
сельскаго  хозяйства  и способы  обработки земли, и не только 
извлекаетъ, но и печатаетъ въ твердом ъ упованш , что, 
все это небезинтересно для современной агрономш , что 
на з н а т и  прош лаго нашей почвы и земледельческой  
культуры  нашихъ иредковъ вы растетъ  благополучие по- 
томковъ.

В отъ  г д е  кроется основанье того, почему об л аст 
ная наука, разрабатываемая м естны м и тружениками, 
и м еетъ  такое же законное право на свое сущ ествоваш е, 
какъ и наука университетская, тЬмъ более, что обл аст
ные вопросы  не м огутъ  интересовать представителей 
университетской  науки въ такой же мере, какъ- пред-

41) Буколики и Георгики Вирпмпя. Перев. Сосвеикаго. Москва. 1873 г
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ставителей областной науки, которая и даетъ  намъ бол ь 
ше, ч ем ъ  наука университетская, подобны хъ указаний, 
при помощи которы хъ  м огутъ  быть разреш ены м естны е 
вопросы  и нужды.

Если университетская наука не чуж да кастовой замк
нутости  и аристократической исключительности, то об 
ластная наука чужда той и д р угой : о н а — наука дем ократи
ческая, и эта ея д ем ок р а ти за д я  касается  сколько ея ра- 
ботниковъ, столько же и самаго содерж аш я исторической  
науки. У представителей университетской  науки мы 
видимъ подвиги  героер.ъ, битвы, бю граф ш  вы даю щ ихся  
политическихъ  деятелей , и хъ  обстановку, среди которой 
они жили и действовали , но почти не видимъ народа съ  
его бытомъ. Несомненно, что герои  были представителями 
и выразителями нуж дъ и настроеш й своего  на- 
рода, но, тЪмъ не менее, народъ и м елъ  и им еетъ  свою 
исторью независимо отъ  и сторш  его героевъ  съ  ихъ  
подвигами, й  эсли мы до си хъ  поръ не имЪечъ исторш  
своего  народа, т о  э т о  потом у, ч т о  патентованные жрецы 
науки не имели подъ  руками достаточно скоплевнаго 
для этого  матер1ала.

П робелъ  этотъ  теперь аополняютъ Ученыя Архив- 
ныя Комиссии, областныя нзыскаш я которы хъ  обн ару
ж иваю сь именно народъ, его жизнь, его общественные, юри- 
д и ч е с й е  и административные устои , которые постепенно 
раздвигаютъ предъ нами т е  деревья, изъ-за  которыхъ 
раньше, при описанш  подвигов^» героевъ , не было вид* 
но л еса ,  того  самаго л е са  - народа, который создалъ 
великую святую  Р усь , далъ  намъ возможность пользовать
ся благами современной жизни, самъ же канулъ въ в е ч 
ность, незамеченный и з ъ - з а  деревьевъ, представляв- 
ш ихъ собой не более, какъ только куну  великановъ, 
которые безъ него, л е с а — народа, и расти - то  не 
могли.

Н ад ея ться  на пополнение сказаннаго пробела  еле- 
дуетъ . между прочимъ, еще и потому, что областныя 
изыскашя, уже въ силу  ограниченности  круга  своихъ  
районны хъ д е й ст в ш , носятъ  исключительно м естны й
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характере: въ  провинши, особенно— въ гл ухи хъ  уголкахъ  
въ  любой п е р ю д ъ  русской  исторш  не могло быть много 
гиган товъ  - героевъ, и областному работнику п оневоле 
приходится  изучать жизнь и бытъ  простого  на
рода, въ масс/Ь далекаго отъ  героизма, хотя, съ  др угой  
сторовы , нельзя отрицать, что и среди него никогда не 
переводились полныя предпрш м чивости  и отваги л и ч 
ности, у ь ек овеч и ви и я  себя въ п отом стве  въ  качестве  
собирателей земли, колонизаторовъ д и к и хъ  полей, лЪсовъ, 
дебрей, устроителей  мирной, культурной жизни, ведш ихъ 
ради нея часто отчаянную  борьбу не съ  природою только, 
а и съ  дикими зверями, сви р еп ы м и  кочевниками, нару
шавшими т е ч е т е  мирной, культурной жизни первыхъ 
насельниковъ края, о которы хъ  д о с е л е  говорятъ  старин- 
ныя народныя былины, но которые д о с е л е  неведомы  на- 
шимъ патентованнымъ историкамъ, увлеченнымъ бл естя 
щей и шумной жизнью и деятельностью  героевъ— п о б е 
дителей царствъ  и народовъ.

Но и этимъ зиачеш е У чены хъ  А рхи ви ы хъ  КомиссШ, 
какъ областны хъ  учрежденш , не ограничивается. Къ за- 
сл угам ъ  и хъ  надо прибавить еще одинъ  фактъ. Въ по- 
сл ед ш я  два десятилетия въ провинцш  возрастаете  инте- 
ресъ  и уваж еш е къ археол оп и , которая завоевываетъ 
внимаш е и уваж еш е п росвещ ен н ы хъ  людей. Читая „ Т р у 
ды* К ом иссш , въ которы хъ  послЪдшя дали и продол- 
жаютъ давать м ассу  и сторическихъ  и ю ридическихъ  до 
кументовъ, важныхъ для исторш  и быта мЪстнаго края, 
а иногда и п р и сутству я  на засЪдаш яхъ Комиссш, публи
ка видитъ, что здЪсь время п р оход и ть  только въ науч- 
ны хъ  бесЪдахъ о д^ л ахъ  и с о б ь т я х ъ ,  давно прошед* 
ш ихъ, и невольно, по законамъ психики, сама п ол уч а етъ  
склонность к ь  такимъ бесЪдамъ, а за те м ъ  вступ аетъ  въ 
члены К омиссш , увеличивая такимъ образомъ, собой  кад- 
ры добровольцевъ  труда . ВслЪ дст1е чего расширялись 
рамки тр уда , и самое звание „членъ  К ом и ссш “ начинало 
п р ю бр етать  почетъ  и уважеше, что и естественно, если 
принять во внимаше, сколько новаго внесено безкоры- 
стны ми тружениками въ область научную, сколько но-
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вы хъ  и важныхъ докум ентовъ ими напечатано, сколько 
сд ел ан о  для созд аш я  новы хъ по губерш ям ъ и ст о р и ч е 
скихъ архивовъ, сколько проявлено стремленш  по охра 
н е  родной старины, сколько вызвано внимания къ вопро- 
самъ историческимъ! Безкорыстныя научныя работы и 
заключаютъ въ с е б е  то  чарующее начало, что не только 
самихъ работниковъ-добровольцевъ поднимаетъ изъ обла
сти  мелкихъ матер1альныхъ интересовъ въ высош я обла
сти  мысли и анализа, но в м е с т е  съ  ними поднимаетъ 
и общество, среди котораго и дутъ  так1я работы: внимая 
последнимъ, съ  уваж еш емъ смотря на воздвигаемое ими 
дел о , общ ество незаметно для сам ого  себя и в м е с т е  съ 
ними движ ется  въ томъ же ваправленш впередъ. И раз
мышляя объ  эти хъ  скромныхъ, йо уже видныхъ науч- 
ныхъ работахъ, и проникаясь сознаш емъ важности об л а 
стного труда  и науки, мы невольно вспоминаемъ из
бранный П етербургским ъ университетом ъ своимъ деви- 
зомъ сти хъ  п евц а  Подолинскаго:

Г д е  высоко стои гъ  наука,
(Тамъ) стои тъ  вы соко человекъ.

Этотъ , выражаюццй собой  непререкаемую истину, стихъ, 
должно избрать своимъ девизом ъ  и Саратовское общество.

Если мы перейдемъ отъ  общ аго обзора У чены хъ  А р 
хивны хъ К ом иссш  къ Саратовской Комиссш , то  увидимъ, 
что, кроме общихъ, п ри сущ ихъ  в сем ъ  К омисс1ямъ, чертъ 
деятел ьн ости , она им еетъ  и свои специфическ1Я особен 
ности, „свое  сам остоятельное*, по выражешю Андреевска- 

го ; увидимъ, что 25-ти летняя ея д ея тел ьн ость  не прош 
ла даромъ для областной науки вообще и для Саратов- 
скаго общ ества въ частности.

И зъ за сл угъ  К ом иссш  для областной науки наиболее 
важное значеш е и м еетъ  ея забота объ охране 
памятниковъ м естн ой  старины. Остановиться на этой 
стороне д ея тел ьн ости  К ом иссш  мы считаемъ необходи 
м ы м ^  между прочимъ, потом у, что на К ом и ссш  въ раз
ное время въ м естн ой  п р е ссе  и общ еств е  раз
давались сетова ш я , что древности  въ окрестностяхъ  Са
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ратова и по губернш  расхищаются, а Архивная Комисоля 
относится  къ этому безучастно: точно не ея д е л о  принять 
м еры  къ охран е  памятниковъ!

Что русская древности исчезаютъ, гибнутъ, искажа- 
ются и расхищ аются, объ этом ъ в с е  давно знаютъ, а рев
нители отечественной старины несмолкаемо вопятъ... До- 
пустимъ, что ихъ  вопль раздается не всегда  поцъ вл1я- 
юем> фактовъ и значительно преувеличенъ, но на повЪр* 
ку все же выйдетъ, что pyccKie люди дей стви тел ьн о  мало 
оберегаютъ историческое наследье свои хъ  отдалеиныхъ 
предковъ, насадителей культуры  своего  времени, и равно
душ но см отрятъ  на исчезновеш е этого  наслЪд1я, точно 
оно имъ въ самомъ д е л е  не нужно или даже враждебно!...

Но не надо скрывать и того , что рядомъ съ  этимъ 
и уже давно раздается  по Р о с с ш  призывъ къ охран е  оте 
чественной старины. И много составлено проектовъ въ 
этомъ направленш. Среди нихъ есть, между прочимъ, та- 
Kie проекты, которые сосредоточиваю тъ  охрану памятни
ковъ въ о со б ы х ъ у ч р еж д еш я х ъ — центральны хъ,областны хъ, 
ведом ственны хъ : церковныхъ, судебны хъ  и т. д. Въ н е- 
которы хъ изъ нихъ (проектовъ) заключаются градацш  на- 
казашй за порчу и уничтож еш е памятниковъ до заклго- 
чеш я вт тюрьму включительно. „Но в с е  эти  проекты и ме- 
ponpiflTifl, говори ть  маститый археологъ-проф. Н. В. П окров
ский, отчасти  останавливались на первыхъ стад1яхъ ихъ 
канцелярскаго движешя, отчасти, б удучи  применены  къ 
д е л у ,  оказывались недействительными, и расхищение и 
порча нащональнаго достояш я  не прекращаются.“ **) О бъ я с
няется это  ненормальное я в л е т е ,  по мненпо Н. В. По 
кровскаго, прежде всего, тем ъ , что ,.планоначерташя о х 
раны памятниковъ имЪютъ характеръ теор етическш  и не 
сообразованы съ  потребностями жизни, не им ^ю ть  н а сто 
ящей опоры. Не трудно написать проектъ охраны, дать 
правила и приказы по охране, но кто б у д етъ  охранять 
старину? да и что такое эта  старина, понят1я о которой 
безконечно разнообразны количественно и качественно и

42) Н. В. Покровсюй. Губ<‘рнск1я Учевыя Архиввыя Комиссш . С-Петер- 
бургъ 1908 г. От.т. изд. стр. 3.
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служ атъ предметомъ разноглаЫй лаже въ ср е д е  cneui- 
алистовъ? И возможенъ ли. поэтому, какой— либо учетъ  
въ области недостаточно ясной и определенной, г д е  н етъ  
ни устой ч и вы хъ  мето ю в ъ  пзследоваш я, ни точны хъ  крите- 
рЬ въ  распознаваш я и различешя ц ен яаго  и важнаго, г д е  
даже не приведенъ въ полную я сн ость  натичный инвен
тарь предм етовъ?“

„В ъ  самомъ д е л е " ,  продолжаетъ Н.В., „чЬмъ о б ъ я с 
нить то  странное явлеше, что иногда даже лица, выдаю- 
ццяся по своем у общ ественному полож енш , высокообра- 
зованныя, такъ легко см отрятъ  на р^схищ еше старины, 
а въ некоторы хъ  отд ел ьн ы х ъ  сл уч аяхъ  sensu tacito 
облегчаю тъ  его?... Полагаемъ, что корень зла заключается 
не столько въ недостатке  M'bponpiaTift и законовъ, 
ограж дающ ихъ ц ел ост ь  иамятниковъ старины, сколько 
въ н ед остатке  знашя старины и уважеш я къ ней“ . **)

Мы думаемъ, что сама истина гов ор и ть  устами 
маститаго археолога. Правда, внеш ш я воздейств!Я — до 
тюрьмы включительно м огутъ  до некоторой  степени 
обуздать  расхищ еш е старины, но старина все же будетъ  
безсл едн о  для науки исчезать, пока общ ество и о т д е л ь 
ный лица не проникнутся сознаш емъ важнаго значеш я 
старины и уваж еш емъ къ ней. А  этого  можно д о 
сти гн уть  только однимъ путем ъ — если въ число изу- 
чаемыхъ въ  нашихъ низшихъ, среднихъ и высш ихъ 
школахъ иредметовъ будетъ  введено, какъ сам остоятель
ный предметъ, изучеш е памятниковъ русской  древности, 
на чемъ настаивалъ бо.лее 40 л е т ъ  том у назадъ первый 
всероссш скш  А рхеологи ческш  с ъ е з д ъ  въ М оскве  (въ 
1869 году ),  но чего, къ сож алеш ю ,не  сд ел ан о  и д о с и х ъ  поръ.

Если такъ обсгои тъ  д е л о  съ  стариной во всей 
P occin . другим и  словами: если во в с е х ъ  у гл а хъ  PocciH 
предметы старины исчезаю тъ , расхищ аю тся и искажаются, 
то, конечно, и Саратовская губерш я  въ этомъ отнош енш  
и ск л ю ч е т я  не представляетъ, такъ к а к ъ 'к у л ь ту р н ост ь  
ея населешя нисколько не выше культурности  н а се л е т я  
др уги хъ  губернш . Д ал ее ,  иоложимъ, что Ученыя Архив- 
ныя К омиссш , въ  том ъ ч и сл е  и Саратовская, поставятъ

<3) Тамъ же, стр. 4.
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своей задачей и н-равственнымъ долгом ъ  не только 
охрану памятниковъ м естной  старины, но и и з у ч е т е  
ихъ  и распространещ е въ русском ъ  общ еств е  древлеве- 
дешя, но rvvfe у нихъ полнота внешней власти, въ силу 
которой они могли бы „принять мЪры“ противъ экспро- 
пргаторовъ старины? Где взять  столько „охранниковъ“ 
старины, которой буквально у се я н а  Саратовская губершя, 
особенно берегъ Волги отъ  Камышина до Царицына? 
Д ля одной этой  лини! потребовался бы, по крайней 
м е р е ,  полкъ охранниковъ, содержать которы хъ жало- 
ваньемъ было бы Чувствительно и для государственнаго 
казначейства, а для К омиссш  нашей, сущ ествую щ ей на гр о 
ши, конечно, и нем ы слимо/О стается , следовательно, одинъ 
п у ть  къ охран а— распространеш е в ь  Оаратовскомъ обще* 
с т в е  и населенш  губернш  д р евл евед еш я , уважеш я къ 
родной старин^,— распространеш я п у те м ъ ч те ш я ,та к ъ  ска
зать, передвижныхъ лекщй. Въ С аратове  это  возможно, и, 
какъ увидимъ, начало этому уже положено; но мыслимо ли 
о б ъ е х а т ь  для лекцШ в с е  села, деревни, поселки, хутора 
губернш ? г д е  взять на это  средства? г д е  взять столько 
лекторовъ? В е д ь  в с е  члены К ом иссш  заняты, прежде 
всего, службой, которая и хъ  кормитъ, да притомъ же 
ихъ  и немного. Вотъ почему Комиссш , безсильной 
предпринять что-либо реш ительное къ о х р а н е  памят
никовъ старины, остается  одно— „покорнейш е* да  „п оч ти 
тельнейш е" просить  власти, начиная съ  губернатора и 
исправниковъ и кончая становыми приставами, урядни
ками и волостными правлешями, „принять зависяцця 
отъ  нихъ м еры *, чтобы... и т. д. Комиссия это и делала, 
и продолжаешь т^лать.. Прочитайте ея протоколы и вы 
увидите, сколько затрачено ею времени и труда  на 
разсы лку этимъ властямъ х о д а т а й с т в у  просьбъ, воззваний, 
обращеш й съ  предложешями щ адить памятники старины 
и отсы лать  ихъ, для веч н аго  хранешя, въ К ом иссш . 
Очень часто Комисыя платила деньги  за высланный ей 
рещи, оставляя ихъ у себя, или же отсылала (ихъ) въ 
М осковскую А рхеологическую  К ом иссш , которой, одной, 
по закону, предоставлена привиллепя требовать себе
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в с е  находимые въ Рсгссш предметы древности  и оп л ачи 
ваемые ею „п о  справедливой о ц е н к е * .

Но въ особенности озабочивалъ К ом и ссш  нашу 
Увекъ. Этому знаменитому городищ у, находящ ем уся въ 
12— 13 верстахъ  отъ  Саратова, КомисЫя посвятила ц ел ое  
и зсл ед оваш е п од ъ  заглав1емъ „Укекъ. Д оклады  и 
и зсл ед оваш я  по археол огш  и исторш  Укека“ . Основная 
мысль этого  и зсл ед оваш я  заключается въ  томъ, чтобы  
у б е д и т ь  кого сл 'Ьдуетъ въ неотложности при ступи ть  къ 
раскопкамъ Укека. Но перейти отъ  слова къ д е л у  оказалось 
невозможнымъ: у  К омиссш  не было и теперь н е т ъ  на
это средствъ . А  средства  потребовались бы громадный, 
такъ какъ подъ  словом ъ „У к е к ъ ‘ ‘ р а зум еется  не просто 
развалина, которую  можно раскопать на сотню  рублей, 
а ц ел ы й  городъ, занимавипй площадь, какъ думаютъ, 
до сотни десятинъ. Улицы, площади, фундаменты зданш  
и пр. этого  города находятся  подъ  налегшими на него въ 
теч еш еп очти  семи (а быть можетъ трижды сем и )11) в ек ов ъ  
космическими, земельными, песчаными, растительными 
и иными осадками, толщина коихъ еще не н а сл ед ов а 
на, такъ ка^ъ первичная почва, на которой ст о я т ь  у ц е -  
лЪвцпе остатки Увека, еще не обнаружена, всл£дств1е че 
го д о с е л е  точно неизвестно пространство занимаемой 
имъ площади земли, которую  до  начала раскопокъ  надо 
пр1обрЬсть въ собственность, на что также нужны немалыя 
средства, которы хъ  у К омиссш , иовторяемъ, н етъ . Х орош о 
сознавая все это, Комисс1я лишь изъ научнаго л ю б о 
пы тства  дел ала  иногда мизерныя по размерамъ раскопки 
площади Увека; главную  же заботу свою  сосредоточила 
на томъ, чтобы  снасти  Увекъ отъ  сам овольны хъ р а ск о 
покъ и рэсхищ еш й, ьъ особенности такихъ, каодя со в е р 
шались еще сравнительно недавно саратовцами, вы во
зившими съ  Увека камии и плиты для мощешя въ 
С аратове улиЦъ, что, впрочемъ, по горячей п р ось б е  
Н. В. Калачова, в ск ор е  было запрещено министерствомъ 
внутрениихъ  дел ъ .

45) Есть предаоложеше, что площадь выв^гп. Увека населена была задолго 
до нашеств'ш на Р о со ю  татаръ.



—  178 —

Но и мизерныя раскопки дали xopouiie результаты: 
добытыя, благодаря имъ, вещи въ огромномъ ко
л и ч естве  вполне определенно говорятъ, что Увекъ былъ 
м естом ъ  н а с е л е т я  народа, стоявш аго на значительной 
вы соте  культуры . Такъ, тамъ откопаны стен ы  съ  вели
колепной  облицовкой бирюзоваго цвета, водоироводныя 
трубы , остатки когда-то  изящной домашней утвари, мас
са золотоорды нскихъ  и другихъ  монетъ, свидЪтельствую- 
щ ихъ о томъ, что населеше Увека вело торговлю  и т. д. 
В се  это  заставляло К ом и ссш  возможно чаще п осещ а ть  
Увекъ и просить  власти в с е х ъ  ранговъ принять меры 
къ охран е  его сокровищъ, скры ты хъ  подъ  спудомъ. 
Благодаря этимъ мерам ъ, оеобенно-же часты мъ посещ е- 
т я м ъ  Увека членами Комиссии, не миновала рукъ п о с л е д 
ней ни одна ценная вещь, въ том ъ ч и с л е  ред кш  хри- 
с т 1анск 1я древности  X III— X IV  столетШ .

Изъ д р у ги х ъ  городищ ъ Саратовской губернш  обсле* 
дованы следую щ !я : 1) городищ е левобереж наго Саратова, 
откуда  добы то несколько остатковъ  домашней утвари и 
д р у ги х ъ  вещей въ  в и д е  татарскихъ  монетъ и и зд ел ш  
XIII— X I V  столетий, а также обнаружены сл е д ы  древнихъ 
стоянокъ; 2) городищ а Пристанское и Курдюмское, близъ 
Саратова, въ  которы хъ обнаружено п о г р е б е т е  золото- 
ордынской эпохи  съ  бытовыми предметами и монетами 
X IV  столетия; 3) городищ е Чардымское, г д е  15 ш л я  
1910 года  раскоианъ былъ могильникъ, въ которомъ 
найдены п о г р е б е т е  въ сидячем ъ положенш, метиковыя 
бусины, медная пряжка, металлическое зеркало, 
ж елезныя ножницы и др. вещи; 4) городищ е близъ д. Ш ах- 
матовки, г д е  найдены сл е д ы  ордынскаго поселеш я; 5) 
городищ е Ахматское, Камышинскаго у езд а , громадныхъ 
размеровъ ; подъ  сп уд ом ъ  его найдены предметы съ  а р 
хаической  керамикой, экспертиза коей еще не произведе
на; 6) Д аниловское городище, того  же уезд а ,  г д е  най
дены въ  1907 году  предметы разныхъ эп охъ  и произве
дено в ск р ы и е  могилъ; а въ 1908— 9 годахъ  открыто 
м 'Ьстонахождеше множества каменныхъ орудШ  безъ сле- 
довъ  шлифовки и сверлешя, что, по ув*Ьрешю проф. А. А.
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Спицына, встр еч ен о  еще въ первый разъ. Д ревности  этй 
относятся  къ эпох1> „старш аго  мЪднаго в'Ька*'. Въ этой же 
м естности  собрана коллекщ я кремневыхъ наконечииковъ 
стрЪлъ и Konift— предметовъ мЪднаго и броизоваго вЪка. 
Особенно зам"&чателенъ наконечникъ ножны меча, кото
рый проф. Арно призналъ норманскимъ X — X I в1>ка и ко
торы й демонстрировалъ на всероссш ском ъ  X V  Археоло- 
гическом ъ  Съ'Ьзд'Ь въ Н овгорода  въ авгусгЬ  1911 года. Въ 
этой  же м естн ости  (въ  15 верстахъ  отъ  села Дайиловки) на
ход ится  громадный (83 саж. въ окружности), весь каменный 
(безъ прим еси  земли) курганъ „БЬлый маръ“ , въ которомъ 
найдено п о г р е б е т е  (въ колод-fc) съ  конемъ, датированное 
монетой хана Т ок тогу  1290 года. Изъ вещей въ  могилЪ 
найдены: ж елезны е наконечники стрЪлъ и ножи, стреме* 
на, принадлежности сЪдла. Не вдали отъ „БЪлаго мара“ 
н аходятся  каменный курганъ  меньшихъ размЪровъ 
(43 сажени въ  окружности), „ЧертихинскШ о в р а г ь ‘ и 
озеро „Черный Лиманъ*. Въ оврагЪ и по берегамъ озе
ра часто находят ъ оруд1я и з ъ  камня в ъ  видЪ толчеи, 
молотковъ, гопоровъ, кирокъ и т .  д; находятъ  и оруд1я изъ 
бронзы. М н оп е  (15) изъ эти хъ  предметовъ  поступили въ 
музей нашей К омиссш ; 7) Городище Терновское въ 17 
верстахъ  отъ г. Камышина; оно открыто въ 1908 году  
членомъ К ом иссш  Б. В Зайковскимъ. По количеству  на- 
ходокъ, слЪдовъ жилшцъ и сохранности  укрЪпленш г о 
родище можно считать однимъ изъ сам ы хъ замЪчатель- 
ныхъ въС аратовской  губернш . ЗдЪсь собрано свыше 300 
предметовъ старины, часть которы хъ  проф. А. А. Спи* 
цьгнъ отн оситъ  къ очень древней эпох -k— „старш аго 
мЪднаго вЪка“ , д р у гу ю  же ча сть— къ ж елезном у вЪку, 
эпох'Ь кочевниковъ, и третью — къ эпохЪ Золотоордын- 
ской. М нопе изъ  эти хъ  предметовъ г. Спицьгнъ намЪ- 
ренъ помЪстьть (описать и приложить рисунки) въ „Из* 
В-Ьст1я х ъ “ Императорской А рхеологической  Комиссш , для 
чего уже заготовлены клише. УвЪряютъ, что въ  ниж- 
нихъ сл ояхъ  земли этого  городищ а находятся  кости м а 
монта; 8) городищ е Бэльджаменъ около посада Дубовки, 
занимающее нисколько десятинъ земли, на которой ког
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да-то былъ городъ  осЪдлаго народа, стоявш аго на зна
чительной в ы со т е  культуры, на что указываютъ камен- 
ныя постройки, изящно отделанная домашняя утварь, 
мраморныя колонны, водопроводъ и пр.; а множество на- 
ходим ы хъ з д е с ь  восточны хъ  монетъ говор и ть  о томъ, 
что  народъ этого  города велъ торговлю съ  Востокомъ; 
исчезъ  же городъ, надо полагать, внезапно, на что ука- 
зы ваетъ  п овсем естное  нахождение на гор од и щ е  угля» 
К роме предметовъ золотоорды нской эпохи, з д е с ь  найде
ны: въ 1907 год у  монета Константина Великаго, въ  1909 
год у  — стр ел ы  скифо-сарматской эпохи, въ 1910 гон у  — 
т е  же предметы въ  очень больш омъ количестве, а так 
же свинцовая пластинка формы сегмента съ  обрывкомъ 
древне-греческой надписи, въ 1910 г о д у — сосу д ы  съ  рос- 
кошными восточными рисунками, эмалированные израз
цы, карнизы, мелк1я и з д е л 1я изъ металловъ, кости и 
глины, а также— перстни, браслеты, п од в еск и  и пр; изъ 
монетъ найдены— одна 1317 г.,— д р у гая — п осл ед н и х ъ  го- 
довъ  сущ ествоваш я Золотой Орды. Изъ в с е х ъ  найден- 
ныхъ з д е с ь  вещей наибольш ую ц ен н ость  представляетъ 
свинцовая пластинка: по ои р е д е л е н ш  академика Л а ты 
шева, она относится  къ IV* с т о л е т ш  до  Р. Хр. и, т а 
кимъ образомъ, является древнейш ей изъ находокъ въ 
Саратовскомъ крае; 9 ) городищ е при р е ч к е  Мечетной, 
выше (на 17 верстъ) г. Царицына. Э то— татарское го р о 
дище. Развалины его и звестн ы  были еще О леарш , Стрюй- 
су  и Палласу, а нашей Комисс1ей обследованы  только въ 
1 9 1 0 го д у .  З д е с ь  найдены 6 серебряныхъ и 3 м едн ы хъ  м о 
неты 1347— 1378 годовъ, чеканеныхъ въ Сарае, Новомъ 
С арае и Г ю л и стан е  ханами Узбекомъ, Джалибекомъ, 
Тахтамыш емъ и др.; 10) городищ е А хтубинское близь с е 
ла Безроднаго, почти все застроенное крестьянскими д в о 
рами, З д е с ь  в стр еч аю тся  мозаичныя облицовки с т е н ъ  и 
изразцы, покрытые голубой  восточной глазурью и имею- 
1щ е вдавленныя надписи; находимы были и погребеш я 
съ  останками скелетовъ, лежавшихъ головой на югъ, а 
также бусы , монеты, ожерелья, расшитыя золотомъ туфли, 
кремневые наконечники копш  и стр ел ъ . З д е с ь  же (на
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правомъ берегу А хтубы ) тянется  масса кургановъ съ  могила- 
ми. О тсю да нисколько вещей поступили въ музей нашей Ко
миссш; 11); городищ е близъ села Рынокъ, Царицынскаго 
у-Ьвда, г д -fe 13 ш н я  1910 года зарегистрированы 48 кон- 
ту р о в ъ  древнихъ строенш  и около 10 могильны хъ насы 
пей типа татарскихъ  кургановъ XIII— X IV  в. ЗдЪсь добыты 
образцы строительны хъ  матер 1аловъ, обломки со с у д о в ъ  и 
м едная  монета 1351 года; 12) в ъ г .  Камышин!* обследованы  
дюнныя стоянки до-исторической  эпохи, причемъ найдены 
архаическ 1е черепки, кремневые наконечники стрЪлъ и пр.

Внутри губерш и тоже произведены были, по м1>- 
стамъ, раскопки. Такъ, раскопаны были могильники около 
г. Аткарска, въ Пригородней Слобод-fc, гдЪ найдены золотыя 
украшения, вазы и др. предметы глубокой с т а р и н ы .- -Р а с 
копки ироизводилъ членъ А рхеологи ческой  Комиссш  г. 
Гладковъ. Тамъ-же членами нашей Комиссш , г г .  Пискаре- 
вымъ и Поповымъ, п одъ  руководством ъ А . Н. Минха, были про
изведены изыскаш я и собраны цЪнныя коллекцш древностей, 
а также обнаружены м^ста древнихъ стоянокъ. Въ самомъ 
г. АткарскЪ вскрыты курганы, и въ одиомъ изъ нихъ, 
ч то  находится  на „ У л й ц Ъ Косича*, найдено погребение 
со скорченными костяками, а въ долин1> Колышлея, что 
невдали отъ  Аткарска, найдены, при обш ественныхъ ра- 
ботахъ, мЪдныя и каменныя оруд1я. Въ П етровскомъ 
у ’Ьзд'Ь, по мЪстамъ, обнаружены могильники, которые на
ходятся и въ окрестностяхъ  города, гдЪ раскопки дали 
нисколько предметовъ желЪзнаго вЪка. Е сть тамъ и г о 
родища; одно изъ нихъ находится близь села Старыхъ 
Бурасъ, около котораго изъ рЪки М едведицы извлечена 
кость мамонта.

Могильники, городищ а и дюнныя стоянки обнаружены 
и въ Балаш овскомъ уЪзд’Ь, но сам ы хъ  раскопокъ зд'Ьсь 
еще не было произведено. В ъ  Сердобскомъ уйздЪ и м еет 
ся масса кургановъ, изъ которы хъ  некоторы е были об 
следованы въ  1910 год у  членами нашей К омиссш  С. А. 
Ш егловьшъ, А . А. Гераклитовымъ и Гр. Н. Минхомъ. 
Въ К узн ец ком ъ  у'Ьзл'Ь, по берегамъ рЪки Суры, обнару
жено нисколько городищ ъ сам ы хъ разнообразныхъ формъ.
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Не оставленъ б езъ ~ вн и м атя  и л ев ы й  берегъ Волги. 
ЗдЪсь, кром е городищ а Стараго Саратова, раскопаны и 
обследованы , между прочимъ, следующ ее курганы и г о 
родища: 1) подъ  самой слободок  Покровской раскопанъ 
древнейш ей эп охи  курганъ, въ которомъ найдено п о г р е б е т е  
со скорченнымъ костякомъ и предметами м едн аго  века, 
причемъ костякъоказалсяокраш еннымъ, что указы ваетъна 
гл уб ок ую  древность; 2) городищ е Квасниковское, близь села 
Квасниковки, что находится  наискось  У века и называет
ся въ народе  „Мамаевъ городокъ*. З д е с ь  добыты, меж
д у  прочимъ, 4 гончарны хъ водопроводны хъ  трубы  и 
много монетъ; а въ одномъ изъ  разры ты хъ кургановъ 
типа X IV  стол, найденъ окрашенный костякъ.

С л е д у е тъ  обм етить , что почти в с е  эти изыскаШя, 
раскоики и пр. сд ел ан ы  главнымъ образомъ въ послед* 
н1я 4 — 5 л е т ъ :  до 1907 года Комисс1ей были н а сл ед о 
ваны лишь три городищ а; Старый Саратовъ, Увекъ и 
Бэльджаменъ,- и разрыто несколько кургановъ: около
деревни Нееловки и селъ  Г р е м я ч ш  и Больш ой Дмит- 
р1евки, на Маруновой и К уд ея р овой  горахъ, въ г. Ц а
рицы не, на Ры бинской у л и ц е ,  вблизи Саратова, около 
дачи „Р о д н и ч е к ъ “ , и въ н ек стор ы хъ  д р у гн х ъ  местно- 
стяхъ ; в с е  же остальные вышесказанные курганы и г о 
родища обсл едован ы  позднее  1907 года, причемъ до  
этого  года вопросъ  о сл е д а х ъ  до-историчесжихъ насель- 
никовъ Саратовскаго края въ К омиссш  ред ко  когда 
поднимался, и если въ м у зее  последн ей  имелось  н е 
сколько экземпляровъ неолитическихъ предметовъ (орудШ), 
то  это были лишь продукты  сл учайн ы хъ  находокъ, или 
же пожертвован1Я, имевшая небольшое з н а ч е т е  для изу- 
ч е т я  первобытной исторш  края. В ъ  настоящее же время 
КомисЫя и м еетъ  значительную коллекцно матер1аловъ 
по до-исторической  археологш  края, причемъ во мно- 
ги хъ  м е ст а х ъ  губернш  открыты сл ед ы  др евн ейш ихъ  
обитателей— эп охъ  каменнаго и, такъ  называемаго, „стар* 
шаго м едн аго  века,"  такъ что можно категорически ска
зать, что 1907 г о д ъ — новая эра въ археологической  д е я 
тельности нашей К омиссш , которая именно съ  э т о го  вре
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мени вступила  на путь  изучеш я до-исторической  эпохи, 
и въ этом ъ направлении заслужила уже и зв е ст н о ст ь  въ 
ученомъ Mipe, что твердо установлено экспертизой древ* 
ностей ея музея, которой занимались TaKie спецьалисты, 
какъ академикъ Латыш евъ и профессора Самоквасовъ, 
Спицынъ, Городцовъ , Хвойко, Н. Ф. Катановъ и др.

Но особенную  ц ен н ость  представляютъ вещи, добы - 
тыя въ п оследнее  время въ д в у х ъ  городкахъ  близь 
с р л ъ  Березняковъ и Кошелей, В ольскаго у езд а . Эти ве
щ и— черепки съ  отпечатками на нихъ разнаго рода пле- 
теш й, извЪстныхъ въ а рхеологш  подъ  назваш емъ „ с е т 
чатый орнаментъ“ , на основанш  котораго вышесказан
н о е  проф ессора-спещ алисты  отн осятъ  черепки къ древ
нему типу керамики ранней поры ж елезной эпохи . Въ 
частности, проф Спицынъ въ п и сьм е  своемъ въ Комис
сию, отъ  19 хюня текущ аго  года, пишетъ сл едую щ ее: 
„Черепки Березниковскаго г о р о д к а —архаичны, очень 
интересны и обещ аю тъ  весьма любопытныя о т к р ь т я  при 
д ал ьн ей ш и хъ  и з с л е д о в а т я х ъ .  Время ихъ  пока не мо- 
жетъ быть названо, такъ какъ сами по с е б е  они пред- 
ставляютъ полную  новость въ наукгь и определятся  
лишь совм естны м и находками металлическихъ вещей. 
Доставленные мне черепки производить в п е ч а т л е т е  од- 
нородныхъ, принадлежащ ихъ одной к у л ьту р е . П озд рав
ляю Саратовскую А рхивную  К ом и ссш  съ  о т к р ь т е м ъ  
этой культуры , сделавш им ъ  новый ш агъ въ изучении 
м естн ой  археол огш “ .

Такая аттестация, конечно, не можвтъ быть HeiipiflT- 
на Комиссии, особенно же т е м ъ  ея членамъ, которые 
сд ел ал и  это  открьш е. Мы говоримъ о членахъ С. А. 
Щ егл ов е , А . А . К роткове и Б. В. Зайковскомъ. Откры- 
T ie - и х ъ  личная заслуга  передъ наукой и общ ествомъ, 
если, конечно, п оследнее  склонно дорожить такого рода 
открытиями и самими „откры вателям и". Имъ же, этимъ 
членамъ, принадлеж ать заслуга  произведеннаго ими въ 
т е ч е т е  1906— 1911 годов ъ  обследования в с е х ъ  выше- 
сказанныхъ городищ ъ и кургановъ, изъ которы хъ  пу- 
тем ь  раскопокъ, добыта ими масса старинныхъ предме*
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товъ, обогативш ихъ  музей К ом иссш , въ который только 
въ  течение одного 1 910 -год а  поступи ло  таковы хъ  пред* 
метовъ около 3000 штукъ. Ими же, этими членами, на
м ечены  къ обследованию и м н опе  д р у п е  городища, к у р 
ганы и дюнныя стоянки, въ  изобилии разсеянны е по Са
ратовской и отчасти  по Самарской губерш ямъ. Работа эта 
будетъ  произведена весной и лЬтомъ будущ аго  1912 года .

Насколько важны для м естн аго  края и областной 
науки раскопки городищ ъ  и кургановъ, объ  этом ъ е д 
ва ли нужно распространяться . Еще въ начале 1880-хъ 
годовъ  проф. Д . Я. Самоквасовъ писалъ  въ  своей „И н 
струкции для научнаго и зсл ед оваш я  к урган овъ “ с л е 
дующее: „Каждый курганъ. каждая могила язы ческой  
эпохи  представляетъ  собой вещественный ламятникъ на
шей исторш . Э тотъ  памятникъ д ел ается  достояш ем ъ 
современной науки и сохраняется  для б уд ущ и хъ  поко- 
ленш ...  Раскопка и описавте кургановъ. по своем у значенпо, 
подобны издаш ю писанны хъ и сторическихъ  памятниковъ.“

Вотъ эти „вещ ественные памятники нашей исторш®, 
и сторш  Саратовскаго края, и старалась наша Комис* 
с1я накапливать въ своем ъ  м узее . Къ этой  же ц ел и  б ы 
ли направлены и частыя, особенно въ  п осл едн ее1 годы, 
экскурсш  членовъ К омиссш  по разнымъ углам ъ  Сара
товской, Самарской, отчасти  Пензенской. Астраханской  и 
Казанской губерш й, И эти экскурсш , а равно и ш едрыя, 
по призывамъ К омиссш , пожертвоваш я сам ы хъ разно- 
образныхъ вещей создали музей К омиссш , въ которомъ 
почти  каждая, невидимому, самая „ пустая" вещь я вл яет
ся  „вещ ественнымъ памятникомъ нашей и ст о р ш " .  По 
этимъ памятникамъ будупце изследователи  возстановятъ  
картину былой жизни Саратовскаго края и, быть можетъ, 
добром ъ  п ом я н уть  и нашу К ом и ссш , какъ соб и р ат ел ь 
н и ц у 45) и охранительницу эти хъ  памятниковъ.

45J Въ поискахъ древностей, КомисЫя обращалась ко всЪмъ, им'Ьющииъ 
при себ^ музеи, учреждешямъ, какъ русскимъ, такъ и заграничвымъ, къ по- 
сл^двимъ— черезъ посредство русскахъ консуловъ, причемъ просила, между про 
чимъ, и о высылкЬ ей вещей—дублетовъ, въ разное время найденныхъ въ 
Помпе*, Вавилонш. ЕгиптЬ и т. д .; но ответы получены неутешительные: 
древностей Саратовскаго края ни въ русскихъ, ни въ заграничныхъ музеяхъ 
в4тъ; предметы же изъ Помпеи и пр. вывозить за границу закононъ запреще
но. См. протоколы Общ. Ссбр. Комиссш: 18 и 19 апр. и 25 мая 1909 г.
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Но охрана КомисЫей яамятниковъ простиралась  не 
на „ископаемые** только ' предметы, а и на те, которые 
еще не подверглись  вандализму лю дскому и „злости
СТИХ1Й“ .

Изъ м ногочисленны хъ сл учаевъ  этого  характера 
укажемъ только следуюшДе: въ 1904 го д у  Строительный 
Комитетъ по ремонту и благоукрашешю Стараго собора 
въ С аратове, при слом ке крыши надъ открытой, ок р у 
жающей соборъ , галлереей, обнаружилъ на ст е н а х ъ  
п осл ед н я го  орнаменты (сандрики) типа конца XV II века, 
изъ которы хъ большая часть была въ полуразруш енномъ 
состоянии, и Комитетъ недоум евалъ . что съ  ними д ел ать  
— возстановить или уничтож ить ихъ  окончательно? А 
т е м ъ  временемъ, въ виду появивш ихся въ м естной  
п рессе  зам етокъ  объ этом ъ колебанш Комитета, наша 
КомисЫя сообщ ила С .-П етербургской  Императорской 
А рхеологической  Комиссш о положенш д ел а  съ  вопросомъ 
объ у ч а сти  орнаментовъ, и КомисЫя эта въ отнош енш  
своемъ отъ  23 цоня 1904 года  на имя Саратовскаго 
Преосвященнаго Гермогена советова л а  орнаменты сохр а 
нить, что и было с д е л а н о .16] Аналогичный случай 
произошелъ съ  Новымъ (каеедральнымъ) Соборомъ: въ 
начале весны 1910 года составл ен ъ бы л ъ  особы й Комитетъ 
по перестройке и капитальному ремонту этого  собора, 
который (Комитетъ) и разсчитывалъ въ  недалекомъ буду*

• щемъ п риступить  къ работамъ, не счи тая сь  съ  т е м ъ  
обстоятельствомъ, что со б о р ъ — памятникъ 1812 года  и 
что планъ его былъ въ свое время (26 августа  1814 г.) 
Высочайше утвержденъ, а потому и изм ененъ  можетъ 
быть только съ  В ы сочайш аго же соизволеш я; а такъ 
какъ Комитетъ не испросилъ  п осл ед н яго , т о  въ д ел о  
вмеш алась  наша КомисЫя, сообщ ивъ о намеренш  Коми
тета той же А рхеологической  Комиссш , которая, по 
соглашению съ Св. Синодомъ и Академ1ей Х удож ествъ , 
наложила свое veto на проектъ Комитета по перестройке 
собора. ТретШ случай  касается  тоже храм а— 1оанна

46). См. нашу кнагу: „СаратовскШ Троицкш (старый) Соборъ“ . Саратовъ. 
1904 г. стр. 156.
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П редтечи въ Ц арицыне 4'3). Храмъ этотъ  (каменный) 
очень древнШ ( 1 6 6 4 ^ 5  г.) и въ настоящ ее время очень 
тЪсенъ, потом у прихожане и реш или было или продать 
его на сломъ, или расширить, но теперь это  намереш е 
ими оставлено: А рхеологическая  Комиссия, по сообщению 
нашей Комиссш , и з д е с ь  наложила свое veto. Она же 
наложила свое veto и на ремоятъ и переделку  домовъ 
П ерсидскихъ  въ  п о са д е  Д у б о в к е ,18) причемъ нашаКомисЫя, 
сообщая ей, А рхеологической  Комиссии, о готовящейся 
п ередел к е  эти х ъ  домовъ, указала на литературу и 
предашя, соединеяныя съ  и хъ  сугц ествоватем ъ , насчи- 
тывающ ихъ с е б е  не м енее  150л1>тъ со времени постройки 
ихъ  казачьимъ атаманомъ П ерсидским ъ и вилевщ ихъ 
въ свои хъ  стЬнахъ ц ел у ю  плеяду историческихъ  деятелей, 
а равно и бунтовщ иковъ, кончая П угачевымъ.

Не оставила безъ внимания наша Комиссия и древнихъ 
церковныхъ вещей. Въ за б от е  своей объ о х р а н е  ихъ, 
Комисс1Я на общемъ собранш  16 декабря 1907 года 
постановила: просить Преосвященнаго Гермогена и Д у х о в 
ную К он си сторш  сд е л а ть  р а сп ор я ж ете ,  чтобы  изъ церк
вей Саратовской епархш , безъ предвэрительнаго сноше- 
ш я  съ  ней. Комиссией, ничего изъ церковныхъ др евно
стей не продавалось  и не уничтожалось . П оста н овл ете  
это состоял ось  по поводу  того, что причтъ  Никольской 
церкви въ С аратове за безценокъ, какъ „хламъ*, п ро
дал ъ  татарамъ— старьевщикамъ старыя бархатныя ризы 
съ  иконъ и облачеш я, украшенныя ж ем чугом ъ и драго
ценными камнями. Х отя  постановление К омиссш  с о с т о я 

я ). Пяанъ и архитектура храма— хревне визанийсме; построеаъ онь 
первыми насельниками Царицына на томъ м-feCTt, г i t ,  п о  преданно, былъ 
лворецъ Батыя; при немъ (храм^) некоторое время находился „гбвичш1* монастырь. 
А’ рамь довольно темный и можетъ вместить не бол-fee 150 молящихся. Си. 
„Йсторико-географич. словарь Сарат. губ.,“ т. I., вып. 4. стр. 1293— 4 Аткарекъ. 
1902 года.

48). Дома этн находятся на Персидскомъ взвоза, невдалеке отъ Волги 
Построены они изъ дикаго камня въ царствование Анны 1оаныовны. Некогда 
они служили крепостями и были снабжены пушками; подъ томами много было 
секретных?., подзеиныхъ ходовъ, велшихъ къ р’Ьчк'Ь ДубовкЪ, къ берегу Волги 
и къ Успенскому собору, стоящему на адощчли. Ходы эти служили, какъ 
дуиаютъ, уб'Ьжищемъ отъ яепи1'ятелеи. Теперь х о ш  завалены землей. Съ ними, 
какъ и съ хомачи, соехинена масса преданш, рчзсказовъ и воспоминантй.



—  187 —

лось  post h oc  Li propter hoc, но на будущ ее  время оно 
будетъ  имЪть свое значеш е и, наверно, устр а н и ть  п о 
добны е выш есказанному случаи.

Какъ бы то ни было, а Саратовская Ученая А р х и в 
ная КомисоДя— пока единственное19) въ ц'Ьлой губернш  
учреждеш е, выносящее на свои хъ  плечахъ тяжкое бре
мя охраны, описаш я и и зучеш я памятниковъ м естн ой  
старины. Зд'Ьсь намъ невольно припоминаются гран- 
дю зные, составленные въ прошломъ, проекты по 
охранен1го и описаш ю  архивовъ. Проекты тр ебую тъ  мил- 
лю н н ы хъ  затратъ на построй ку  грандш зныхъ здаш й, на 
п одготовку  архи ви стовъ -спеш ал и стовъ  и обезпечеш е ихъ 
жалованьемъ, а также на учреж деш е областны хъ  цент- 
ральныхъ и административно-архивны хъ учреж деш й съ  
многочисленными штатами служащ ихъ.... Но не скоро 
эти  проекты д ож д у тся  своего  осущ ествлеш я и къ тому 
же остается  еще открытымъ вопросъ , б у д у т ъ  ли эти 
грандю зны я предпр1ят1я въ должиой м'ЬрЪ работосп о
собными и целесообразны ми. М ежду тЪмъ какъ Г убер н 
с к и  Ученыя Архивныя Комиссии, не смотря на крайнюю 
н едостаточн ость  матерзальныхъ средствъ , выполняютъ 
дЪло охраны старины уже и теперь удовлетворительно, 
посвящ ая ему свои  тр у д ы  и лишь въ будущ ем ъ  ожидая 
правительственной поддерж ки,— но, конечно, не той 
200 рублевой поддержки, что проведена законодатель- 
нымъ порядкомъ въ засЪданш Г осударственн ой  Д ум ы  
1 мая 1909 года: такой „поддерж ки" Архивнымъ Комис- 
с1ямъ едва хватаетъ  на к а н ц е л я р и я  принадлежности, 
и угЬ ш еш емъ для КомиссШ служ итъ не эта  „поддерж ка",

Жаль, что Комиоая, призвавшая еще въ 1888 году „въ принцип* же- 
датсльним!11 учреждеше въ уЬздяыхъ городахь У'Ьзхныхъ А.рхивныхъ Комис- 
С1Й, доселЬ не осуществила этого своего пожелашя, подсказаннаго ей 
губэрваторомъ А. И. Косичемъ.— См. Протоколъ Общ. Собр. Кон. 1888 г.—
19 сен Жаль также, что у ьаш^й Комиссш лоселЪ н"Ьтъ членовъ— корреспон
дентов!., хотя мыезъ о желательности имйть ихъ возникла у нашей Комиссш 
еще въ начала 1890-хъ годовъ. Л между тЪмъ я У'Ьздныл Архивныя Комиссш. 
и члены— корреспонтенты, существуй они ва самоиъ дил1?, могли-бы значитель
но облегчить трудъ нашей Комиссш uo охрана памятнпковъ древности, и 
а равно и но собиранпо cBta.’feHiii по Е*тнограф1И п и. г.
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а оффищальное признаш е Д ум ой  пользы для госу д а р 
ства отъ КомиссШ, этого  „единствеииаго работника, ко
торы й  изучаетъ  предметы русской  старины*. 50).

А  разъ д ея тел ьн ость  У чены хъ  А рхивны хъ  КомисЫй 
признана пффишально и всенародно такимъ высокимъ и 
квторитетнымъ учреж деш ем ъ, какъ Г осударственн ая  Д у 
ма, мы въ п раве  сказать и указать  Саратовскому о б 
щ еству  на эту  пользу  для иего отъ  нашей Комиссш .

Р асполагая  массою  ц ен н ы хъ  для м естн а го  края 
предметовъ  по музею, библ ю теке  и архиву, КомисЫя 
д ел и л а сь  ими съ  м естны м ъ обществомъ, предоставляя 
членамъ его право не только безпрепятственно о б о з р е 
вать эти предметы, но и заниматься въ любомъ ея о т 
деле. И вотъ  ту тъ -то  м н опе  изъ непосвящ енныхъ въ 
а р х е о л о гш  съ  ея отвЬтвлеш ями, въ ея предметъ и 
задачи, впервые поняли, что предметомъ науки м огутъ  
служ ить не небесныя только т е л а  иявлеш я, что вед аю тъ  
астрономы; не пласты только, залегаюипе въ гл уби н е  
земли, что вед а ет ъ  геол оп я ; не повеотвоваш я  только о 
подвигахъ  госуд арей  и генераловъ - героевъ, что в е д а 
етъ  оффищальная истор!я; не сообщ еш я только о 
равнинахъ, горахъ, озерахъ, моряхъ и т. д., что в е д а 
етъ географдя; но и явлешя. и предметы окружающей 
насъ  теперь и окружавшей когда-то нашихъ предковъ 
обстановки, какъ одежда, обувь, принадлежности кухни, 
запряжки лошадей, обработки земли, дерева, камня, ору- 
дШ охоты  и борьбы съ  дикими зверям и  и людьми- 
в р а га м и и  т. д .— все это также сл уж и ть  предметомъ науки 
и потом у заслуживаешь внимашя къ се б е  не въ меньшей 
степени, чем ъ , напр., описаш е горъ. рекъ , движеше 
небесны хъ св ети л ъ  и т. д.

Когда это было понято, въ К ом и ссш  начали п о с т у 
пать самые разнообразные предметы старииы, что ук а 
зывало на то, что жертвователи призиаютъ эти предметы 
не лишенными значения иаучнаго и потом у подлежащими 
хранендо, т е м ъ  более , что жертвователи иногда сопро-

*°) См. стеьографическш отчетъ зас'6дан1я Государственной Думы 1 мая 
1909 года, перепечатанный въ 25 вып. „Трудовь“ Сарат. Уч. Арх. Кои. за тотъ 
же годъ. стр . ] ,  отдЪлъ второй.
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вождали свои пож ертвоваш я такими словами въ своихъ  
письм&хъ: „дом а боязно держать: сгор а т ь  м огутъ , или
украдутъ , и вы йдетъ  по пословицЪ о собак^ иа c'feH'fe*1.

А некоторы е, кромЪ предметовъ старины, присылали 
въ К ом и ссш  свои иаучнаго  характера трактаты. Такъ по- 
ступилъ , между прочимъ, инспекторъ народныхъ учи-’  
лищъ Харьковской губерн ш  Г. А. Ознобишинъ, прислав- 
ш1й въ  1891 го д у  свой  тр у д ъ  о тор говы хъ  путяхъ  юго- 
востока Р о ссш ; такъ поступили  крестьяне села Салама- 
тина, Камышинскаго у'Ьзда, К. А. Бондаренко и села 
Князевки, П етровскаго уЁзда, Г. Кир. Заварицковъ. Изъ 
нихъ Бондаренко еще въ 1905 г. собиралъ, кром£ ве- 
ш ествениыхъ памятниковъ старины, и письменные па
мятники по и сторш  и этнографш  своего  села и, какъ 
результатъ своихъ  работъ. доставилъ  К ом иссш  записи 
пяти заговоровъ: „отъ  к рови ", „отъ  руж ейныхъ выстр'Ь- 
л ов ъ " ,  „отъ  суд а* , „о т ъ  болезни  ск ота “ и „отъ  перепо
л о х у "  (испуга), а Заварицковъ собиралъ матер1алы по 
народной словесности  и теп ерь  составляетъ  словарь 
разговорнаго языка.

Надо зам етить, что ни Ознобишинъ, ни Бондаренко 
и Заварицковъ членами Комиссш  не состояли  въ то 
время, какъ не со с т о я т ь  и теперь, и, такимъ образомъ, 
для К омиссш  они формально люди соверш енно п о ст о 
р о н н е ,  по занятзямъ же близше ей, гЬмъ бол'Ье, что они 
являю тся, можно сказать, крестниками Комиссш , особенно 
— Бондаренко и Заварицковъ, у  которы хъ любовь къ 
археологш  и этнографш  явилась плодом ъ б е се д ы  съ 
ними экскурсан товъ —  членовъ К омиссш . Ф актъ очень 
утеш ительны й!

Не мен^е угЬш ительны м ъ фактомъ является  и то 
обстоятельство, что архивъ, музей и библютека Комис
сш  п ользую тся  солидной репутащ ей среди учены хъ 
столичны хъ профессоровъ, которые рекомендуютъ своимъ 
слуш ателямъ— студентамъ заняться областной истор1ей, 
этнограф1ей и археолопей  именно при Саратовской Комиссш. 
К омисс1я наша не разъ ви д ел а  въ своем ъ пом ещ ен ш  группы  
студентовъ , усердно, подъ  руководством ъ хранителей
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м узея и архива, изучавш ихъ  музейныя вещи и архив
ные документы, такъ что помЪщеше К ом иссш  служило 
для нихъ  аудиторией и лаборатор!ей в м е сте .  Н екоторы е 
изъ студен товъ  в п о сл е д ст в ш  вступили въ  члены К омиссш  
и теперь энергично работаютъ для последней . Ука- 
жемъ, для примера, на двоихъ: С. Н. Чернова и В. А 
Пасенко. Первый работаетъ надъ вопросами по земле- 
в л а д е н ш  и к реп остн ом у  праву въ Саратовскомъ крае, 
второй собралъ  уже заключающиеся въ архи ве  К ом и с
с ш  богаты й матер!алъ для своей ученой  ди ссертац ш  
объ  А. Н. Р ад и щ еве  (1749— 1802 г.).

Д ля  ученой же диссертацш  пользовалось матер1ала- 
ми Комиссш  и др угое  л и ц о— отст. подпоручи къ  С. В. 
Кенигштетеръ. Въ п и сьм е  отъ 1 декабря 1910 года  на 
имя хранителя музея K o m hccih  Б. В. Зайковскаго г. 
Кенигш тетеръ, между прочимъ, пишетъ: „буд ьте  лю без
ны передать  г.г. членамъ Саратовской Ученой А р х и в 
ной К ом и ссш  мою искреннюю благодарн ость  за ихъ от 
зы вчи вость  и за исполнеше моей просьбы. Ваши оба 
письма я получилъ  и сообщенныя вами с в е д е ш я  драго
ц ен н ы  для  моей диссерт ацш *' С в е д е ш я  взяты, конечно, 
изъ архива Комиссш ,

Былъ и такой  случай: за помощью къ Комиссш об 
ратился иностранецъ, французскш подданный, спещ а- 
л и стъ -истори къ , Камиллъ Риффаттеръ, собиравщШ с в е 
д е ш я  о пребыванш  въ PocciH до  и п о сл е  1812 года  
военнопленны хъ французовъ. С в е д е ш я  эти онъ нашелъ 
въ а р х и в е  К омиссш , и именно с в е д е ш я  о т е х ъ  в оен н о
п ленны хъ, которые проживали въ С аратове и о к ото 
ры хъ  старожилъ Н. Г. Скопинъ гов ор и ть  въ  своихъ  
„З апи скахъ  дн евн ы хъ “ подъ  6 декабря 1812 года: „Т е м ъ  
только и занимаются въ гор од е ,  что принимаютъ и вы- 
гоияю тъ  пленны хъ, не смотря на хол од ъ  и метелицу".

О д р у ги х ъ  сл уч аяхъ  (а ихъ  были сотни, если не 
ты сячи), когда  Комиссия оказывала более  или м еяее  
важныя усл у ги  разнымъ лицамъ и учреж деш ямъ, м ест -  
нымъ и иногороднимъ, не нлходимъ нужнымъ распро
страняться, такъ какъ одинъ  перечень ихъ много от*
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нялъ бы у насъ  времени, а въ „О черке*  занялъ бы 
несколько лиш нихъ страницъ, въ сущ ности , мало кому 
нужныхъ,

В отъ  и верьте  п о сл е  этого  на слово т е м ъ  госп о - 
дамъ, которые, безъ  з н а т я  д ел а , стараются  у в е 
рить кого-то, что Саратовская Ученая Архивная Комис- 
с,\я— учреж деш е „никому и ни на что ненужное"!...

Какъ вцдятъ читатели, наша Комис^Ля кое • кому 
нужна и принесла д ол ю  пользы. Но, кажется, надо при
знать безспорнымъ, что въ  особен н ости  полезнымъ для 
многихъ оказался музей Комиссш. Выше было сказано, 
что музей открытъ былъ для безплатнаго об озр еш я  п у 
блики по воскресеньямъ съ  половины 1904 г. и что п о с е 
щала его больше всего  молодежь и преимущественно 
учащ аяся. И надо сказать правду, что  эта молодежь 
представляла собой  элементъ, наиболее интересуюццйся 
предметами музея. Н а встр еч у  ея интересамъ охотно шли 
хранители музея и заступавиие ихъ  мЪсто, умевппе 
разъяснять юнымъ слушателям?^ важное значеш е музей- 
ныхъ предметовъ для исторш  и а рхеол оп и  Саратовскаго 
края. П одъ вл1яшемъ эти хъ  разъяснеш й образовался 
маленькШ кружокъ молодежи, который п осещ а л ъ  музей 
неопустительно не только по воскреснымъ, но и вообще 
по ираздничнымъ днямъ, когда -помещеше К омиссш  бы 
ло открыто только для ея членовъ. Внимательно п ро
сматривая в с е  отд ел ы  музея и усердно изучая н ек ото 
рые изъ нихъ, этотъ  кружокъ задумалъ создать свой 
собственный музей, въ который в ск ор е  поступи л и  н ек о 
торые предметы старины, благопрю бретенны е и пож ерт
вованные. За музеемъ посл ед овал о  образоваш е малень
кой библю течки изъ наиболее необходимы хъ для зна
комства съ  истор1ею м естн аго  края книгъ. Затем ъ  кру
жокъ изъ среды  себя избралъ п редседателя  и должно- 
стныхъ лицъ и устраивалъ ,; общ1я“ собрашя, на кото
рыхъ читались с о о б щ е т я  и рефераты и обо всемъ про- 
читанномъ и обсуж денном ъ составлялись протоколы. 
Словомъ— все шло тем ъ  же порядкомъ, какъ и въ  У че 
ной А рхивной Комиссш ; не доставало лишь сообщенш о
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нялъ бы у насъ времени, а въ „О черке"  занялъ бы 
несколько лаш нихъ  страницъ, въ сущ ности , мало кому 
нужныхъ,

В отъ  и верьте  п о с л е  этого  на слово темъ госпо- 
дамъ, которые, безъ  знашя д ел а , стараю тся  у в е 
рить кого-то, что Саратовская Ученая Архивная Комис* 
c ia— учреж деш е „никому и ни на что ненужное"!. .

Какъ вцдятъ читатели, наша Комиссля кое • кому 
нужна и принесла дол ю  пользы. Но, кажется, надо п ри 
знать безспорнымъ, что въ особен н ости  полезнымъ для 
м ногихъ  оказался музей Комиссш. Выше было сказано, 
что музей откры ть  былъ для безплатнаго о б озр еш я  п у 
блики по воскресеньямъ съ  половины 1904 г. и что п о с е 
щала его больше всего  молодежь и преимущественно 
учащ аяся. И надо сказать правду, что  эта молодежь 
представляла собой  элементъ, наиболее интересукнщйся 
предметами музея. Н а встречу  ея интересамъ охотно шли 
хранители музея  и заступавипе ихъ  м есто , умевпие 
разъяснять ю ны м ъ елуш ателямъ вэжное з н а ч е т е  тлузеи- 
ныхъ предметовъ для исторш  и а р хеол оп и  Саратовскаго 
края. П одъ вл1яш ем ъ эти хъ  разъяснеш й образовался 
маленьшй кружокъ молодежи, который п осещ ал ъ  музей 
неопустительно не только по воскреснымъ, но и вообще 
по праздничнымъ днямъ, когда -помещеше Комиссш  бы 
ло открыто только для ея членовъ. Внимательно п ро
сматривая в с е  отд ел ы  музея и усердно изучая  н е к о то 
рые изъ нихъ, этотъ  кружокъ задумалъ создать свой 
собственный мулей, въ  который вскоре  поступили н ек о 
торые предметы старины, благопрю бретенны е и пожерт
вованные. За музеемъ п осл ед овал о  образование малень
кой библю течки  изъ  наиболее необходимы хъ для зна
комства съ  HCTopieio м естн аго  края книгъ. Затем ъ  кру
жокъ изъ среды  себя избралъ председателя  и должио- 
стны хъ  лицъ и устраивалъ  „общ1я“ собрашя, на кото
ры хъ читались сообщенш и рефераты и обо всемъ про- 
читанномъ и обсуж денномъ составлялись протоколы. 
Словомъ— все шло тем ъ  же порядкомъ, какъ и въ У че
ной А рхивной  К омцссш ; не доставало лишь сообщенш о
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х о д е  работъ по архиву, котораго у кружка въ это время еще 
не было. На второмх год у  своего  сущ ествоваш я, кружокъ, 
по п р ось б е  н'Ькоторыхъ лицъ изъ Саратовскаго общества, 
признанъ былъ попечителемъ казанскаго учебнаго окру
га легальнымъ, и ему было отведено п о м е щ е т е  въ о д 
ной изъ комнатъ при второй мужской гимнами. Здъсь 
27 февраля текущ аго  года состоял ось  первое, предвари
тельное, с о б р а т е  кружка, на котором ъ было выработано 
его назваше „Г р уп п а  учен и ковъ — любителей изучеш я 
Саратовскаго края"; затем ъ  были намечены параграфы 
правилъ внутренняго распорядка „Г р у п п ы " и избраны: 
предс'Ьдателемъ группы  ученикъ  первой гимназш Борисъ 
Ф едоровъ , его товарищ ем ъ— ученикъ второй гимназш 
Пант. А л е к с е е в у  правителемъ д е л ъ  (секретаремъ) — уче* 
йикъ той же (второй) гимназш  А л ексей  Анищенко; по- 
четнымъ попечителемъ гр уп п ы — директоръ гимназш  В. Б. 
Каттерфельдъ, почетными членами— лица, способство- 
вавппя организащ и „Г р у п п ы ":  В. Н. Ознобишинъ, М. П. 
С т е п а н о в у  В. А. Ш ахм атовъ , В. В. ЗайковскШ, С. А. 
Щ егл овъ  и А . А. Березина.

Оффишальное открытие кружка состоял ось  20 марта 
сего  года  при довольно торжественной обстановка: было 
отслужено молебств1е, прочитаны приветств1я отъ  раз- 
ныхъ лицъ и произнесены р еч и  директоромъ гимназш 
г. Каттерфельдомъ, некоторы м и членами Ученой А р хи в 
ной Комиссш  и двоими учениками.

Второе с о б р а т е  „Группы® состоялось  8 апреля, на 
которомъ были прочитаны сообщ еш я и обсуж дена п р о 
грамма работъ; 8 же апр ел я  „Г р уп п а"  въ ч и сл е  34 
учениковъ  и 6 членовъ - руководителей экскурсировала 
на Увекъ, г д е  на г о р е — „К аланче* устроили импрови
зированную аудиторию: прочитали выдержки изъ различ- 
иыхъ печатны хъ  статей объ У веке  и обозревали  т е  
м еста , г д е  находятся  „п од ъ  спудомъ** д р е в т я  здашя, 
валы, рвы и т. п. Между прочимъ, была произведена 
„показательная" раскопка древняго погребеш я. Въ ре
зу л ь т а т е  „Г р у п п а " ,  кроме ознакомлешя съ  Увекомъ и 
практическаго пополнешя своихъ  познашй въ археоло-
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гш . п р ю б р ел а  нисколько черепковъ татарской  обливной 
п осуд ы  и д в е  древш я монеты— одну татарскую  1213 года, 
д р у г у ю — древнегреческую  съ  изображешемъ воина въ 
ш леме и головы быка. К роме того , записано было пре- 
д а т е  м е с т н а я  старожила о найденномъ кладе  древнихъ 
монетъ.

„Группа* предпринимала и д р у п я  экскурс1и, напр., 
въ д. Хмелевку и на Саратовское городищ е. Находки, 
добы ты я ею з д е с ь  и на УвекЪ, увеличили ея музей, въ 
которомъ теперь насчиты вается  больше 2500 старинныхъ 
вещей и монетъ. Что касается читаем ы хъ на собраш яхъ  
„Группы** сообщ еш й и рефератовъ, то о содерж анш  и 
характере  ихъ о д и н ъ и з ъ  компетентныхъ членовъ нашей 
К ом иссш  отозвался съ  большой похвалой и даже при- 
зналъ „ж елательны м ъ“ просить  члбновъ „Г р у п п ы 44 озна
комить съ  своими докладами нашу КомисЫю". 51)

Такъ какъ „Г р уп п а  учениковъ  * любителей" является 
прямымъ скол комъ и роднымъ дети щ ем ъ  Комисс1и, то п о с л е д 
няя будетъ  всячески поддерживать бодрое настроеше въ 
любителяхъ и помогать имъ ч'Ьмъ только б у д етъ  въ 
состоянш . На первое время Комисс1я реш ила передать 
имъ дубликаты предметовъ старины. 82)

Подобный же группы  любителей старины, по сло- 
вамъ саратовцевъ - студен товъ  П етербургскаго и М осков
с к а я  университетовъ , частью  образовались, частью  обра
зовы ваю тся при эти хъ  университетахъ  и концентрирую т
ся около профессоровъ  - археологовъ , причемъ особенную 
любовь къ археологш  обнаруживаютъ студен ты  - саратов 
цы, которые раньше обучались  въ учебны хъ  заведеш яхъ 
Саратова, и знакомились съ  м естной  стариной въ м у зее  
нашей Комиссш . Л юбовь къ старин е не покинула ихъ  
и въ столичны хъ центрахъ.

Все нами сказанное о Саратовской Комиссш, на
д еем ся , ясно сви д етел ьствуетъ , что она не замыкается

si) См. протокодъ Общ. Сбор. Кои. 16 апр, 1911 г. въ вып. 28. „Тру* 
довъ“ , стр. 40.

*>2) Тамъ же.
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въ себ е  и не сторонится  отъ  общ еш я съ  ш ирокой публикой, 
а, напротивъ. наравне съ  другими просветительны м и уч- 
реж детям и , идетъ н австречу  всякому благому начинашю.

Начинал съ  конца 1889 года  КомисЫя много р азъ устраи  • 
вала публичныя за сед а ш я  въ залахъ дома Саратовскаго 
дворянства, а потомъ и в с е  вообще собраш я свои делала  
вполне* доступны ми для м.Ъстнаио общества, чрезъ  что 
нравственная связь между КомисЫей и общ ествомъ могла 
только расти и креп н уть .

Въ 1890 год у  КомисЫя при ветствовал а  М осков 
ское Археологическое Общество по случаю  2 5 -л 1 т я  
его с у щ е с т в о в а л ,• въ  1891 г. КомисЫя одна вы нес
ла на своихъ  илечахъ  всю  научную и литературную  стор о 
ны по праздноваш ю 300-лет1я Саратова; въ 1893 г. п ри 
ветствовал а  директора А рхеологическаго  И нститута  А. Н. 
Труворова  съ  5 0 -л 1 т е м ъ  его научно-литературной д е я 
тельности; въ 1902 г. КомисЫя оказала у сл у гу  Е. П. ©ео- 
критову и П. Л. Ю дину, дозволивъ  имъ п ом ести ть  фо- 
тограф ичесю е снимки съ  изображенш „си в и л л ъ “ и кар
ту за  и трости  Петра Великаго— первому въ „С путнике 
по В о л г е " ,  втор ом у— въ „И сторическом ъ В е с т н и к е “ ; въ 
1904 г. послано приветств1е „М осковскому Общ еству 
исторш  и древностей  РосЫ йскихъ“ по сл уч аю  100-лет1я 
его с у щ е с т в о в а л ;  въ 1907 г. послано по телеграфу при- 
ветств1е М осковскому А рхеологическом у И нституту  по 
сл уч аю  отк р ы п я  его 23 сентября сего  года.

Въ 1908 году , по ии ищ ати ве  П етербургскаго Архео- 
логическаго Института, иаша КомисЫя принимала д е я -  
тельное участи- въ вы работке проекта новаго положешя 
объ  Учены хъ А рхивны хъ  КомисЫяхъ, причемъ выразила 
п р и н ц и та л ьн ое  несоглаЫе съ  т е м ъ  положеш емъ, которое 
было  ̂выработано 17 апреля  того  же 1908 год а  особою  
комисЫей при ск азан н ом ъ И н сти туте  и принято какъИн- 
ститутом ъ , такъ и проживавшими въ то время въ П етербур
ге депутатами отъ  др уги хъ  Учены хъ А рхивны хъ КомиссШ- 
Признавая въ новомъ положеши м естам и неполноту, м е ста 
ми, наоборотъ, излишшя правила, а также считая неуклю- 
жимъ самое наименоваше У чены хъ  А рхивны хъ  КомисЫй,
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по новому положешю, ..Учеными архивно-археологиче
скими Комиссиями*, наша Комисс1я выработала свой про
ектъ, по которому А рхивны я К о м и с с ш  переименовывают
ся  въ „Г уберн сю я  У ч ен и я  К омиссш  Д ревн остей 1*83) 
И надо правду сказать: этотъ  проектъ отличается
большею определенностью  въ редакцюяномъ отноше- 
нш и долженъ счи таться  более  соответствую щ им ъ  
автономному сущ ествова н ш  КомиссШ. Въ частн о
сти, проектъ этотъ  стоитъ  въ большемъ соот в етств ш  
съ  „временными правилами внутренняго распорядка4*,51) 
выработанными нашей Комисс1ей ч а с т ш  въ дополнеш е, 
ч а с т ш  въ изменеш е д о с е л е  (до 31 мая 1909 г* )д ей ство -  
вавш ихъ правилъ 21 ноября 1892 г.

Въ 1909 год у  Комисс1я принимала живейш ее участ1е 
въ торжественномъ чествованш  памяти Н. В. Гоголя по 
случаю  ЮО-лЪтней годовщ ины еги рождешя, причемъ 
иредседателем ъ  Комиссш В. П. Соколовымъ и членомъ 
А. А. Черновскимъ передъ бюстомъ чествуем аго п и са 
теля былъ положенъ большой изъ живыхъ ц ветовъ  в£- 
нокъ; въ  томъ же год у  12. 15 и 24 ш н я
Комисшя приветствовала  Комиссш Тамбовскую, 
Рязанскую и Тверскую по сл уч аю  25-лет1я ихъ с у 
щ ествовали ; въ томъ же году , 26 и 27 1юня Комис
сия принимала живое участие но случаю  всероссш скаго  
праздноваш я дня Полтавской п обед ы , причемъ накану
н е  праздновашя, 26 ш ня, члены К омиссш , согласно п о 
с т а н о в л е н ^  Общаго Собрашя 20 ш и я , слуш али въ  Ста- 
ромъ со б о р е  всенощную и панихиду по И мператоре 
П етре  Великомъ, его сподвижникамъ и доблестны мъ, пав- 
шимъ на п о л е  брани, воинамъ, а въ день празднования, 
27 ш ня , слуш али въ кафедральномъ со б о р е  л и ту р гш , 
молебенъ и панихиду по тем ъ  же доблестнымъ защитни- 
камъ отечества  нашего; въ конце того  же 1909 года 
Комисс1я принимала участ1е въ торжественномъ открытш 
въ  М оскве  памятника первопечатнику д 1акону Ивану 
Ф едорову ; кром е телеграфнаго приветств1я М осковскому

Проектъ напечатавъ въ 25 вып. .,Трудовъ“ за 1909 г.
54) Напечатаны тамъ же.
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А рхеологическом у Обществу, которому принадлежала ини- 
щ атива праздноваш я открытая памятника, КомисЫею 
уполном очены  были ея м осковсю е члены гг. Кедровъ и Мат- 
веевъ  лично при сутствовать  на торжестве,- наконецъ, б 
декабря того  же года  КомисМя приветствовала  поднесе- 
шемъ адреса  открьгие въ Саратове университета; адресъ  
напечатанъ отъ  руки вязью и украш енъ виньеткой съ 
цветам и и фигурами въ сти л е  X IV  в.; матер1аломъ для 
адреса  послуж илъ пергаментъ, выписанный за счетъ  по- 
четнаго члена Комиссш А. А. Тилло изъ Москвы отъ  Дащ ара, 
а рисунокъ исполненъ директоромъ Боголю бовскаго Ри- 
совальнаго училищ а въ С аратове П. Н. Боевымъ. По 
оригинальности рисуика и нагшсашя текста вязью 
этотъ  адресъ  оказался самымъ лучш имъ среди сотенъ 
д р у ги х ъ  адресовъ; въ 1910 го д у  Комисс1я реш ила передать 
вновь открытому ун иверситету  больш ую  и ц ен н ую  
коллекшю палеонтологическую  и коллекцш  иско- 
паем ы хъ остатковъ  флоры и фауны; въ 1910 же 
го д у  Комисс1я приветствовала  гр. П. С. Уварову 
по случаю  исполнивш агося 28 апреля этого  г о 
да  25^TfeTifl ея п редседательствован 1я въ М осковскомъ 
А рхеологическом ъ О бщ естве. Ц еня ея заслуги  по архео* 
логш , КомисЫя наша в м е с т е  съ  приветств1емъ послала 
графине извещ еш е о единогласномъ избранш ея почет 
нымъ членомъ нашей К омиссш . Въ этомъ же году  Ко- 
мисс1я, чрезъ особо  избранную д е п у т з ц ю ,  приняла ynacTie  
въ торж естве  праздноваш я 25*лет1я Радитцевскаго му- 
яая. щралемъ П опечительному С овету  му-
зея былъ поднесенъ адресъ; приветствовала  также от 
крывшееся въ этомъ год у  Кукарское образовательное об
щ ество и Саратовское Физико-медицинское общ ество по 
сл уч аю  50*лет1я его существования; въ конце этого  года 
(25 октября) КомисЫя устроила  торжественное за сед а -  
Hie въ честь основателя учены хъ  А рхивн ы хъ  КомисЫй, 
сенатора Н. В. Калачова, по сл уч аю  исполнивш агося въ 
этотъ  день 25-лет1я со  дня его кончины; въ  коиц е  же 
этого  год а  (20  ноября) КомисЫя отозвалась на обще
русское  горе вследств1е кончины (7 ноября) великаго пи
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сателя - мыслителя JI. Н. Толстого , почтивъ  память его 
вставаш емъ; въ текущ ем ъ 1911 год\г КомисЫя приняла 
деятельное участ1е въ тор ж естве  19 февраля, возложивъ 
къ п одн ож ш  памятника одинъ  экземпллръ своего  „С бор 
ника" по крепостн ом у праву подъ  заглав1емъ „MaTepia 
лы по крепостн ом у праву. Саратовская г у б е р т я “ ; 26-го 
марта сего  же года  Комисыя п риветствовала  телеграммой 
Воронежскую У ченую  А рхи вн ую  К ом и ссш , какъ инища- 
тора  торж ества  въ честь  Н. И. К остом арова , уроженца 
г. Воронежа, по сл уч аю  исте/сшаго 27 марта текущ аго 
года  2 5 - л е ™  со  дня его, Костомарова, смерти; при чемъ 
на устроен н ую  при Воронежской К ом иссш  К остомаров
скую  вы ставку  наша КомисЫя выслала изъ своего  архи 
ва 2 письма Н. И. Костомарова. 28 апр ел я  сего  же года 
Комисс1я при ветствовал а  адресомъ перваго ректора Сара- 
товскаго  Николаевскаго Университета В. И. Разум овскаго 
по сл уч аю  исполнивш агося  этого  числа З О -л е ™  его 
ученой и профессорской деятельности ; къ 16 октября 
послано въ г. Воронежъ приветств1е по сл уч аю  и сп ол 
нивш агося этого  числа 50-лет1я со  дня кончины выдаю
щ а я с я  русскаго  поэта  И. Сав. Никитина и отк р ы п я  ему 
памятника. 8 ноября сего  же года, послано приветств1е 
А кадем ш  Наукъ по сл уч аю  200-лет1Я, протекшаго со  дня 
рожден1я М. В. Ломоносова, причемъ Комисс1я уп ол н о
мочила своихъ  членовъ А. А . Ш ахм атова и К. А. Воен- 
скаго быть представителями ея на торжественномъ въ 
этом ъ з а се д а н ш  Академш.

К ром е того , для  распространеш я среди Саратовскаго 
общ ества с в е д е ш й  о прош лыхъ суд ьбахъ  м естн аго  края, 
КомисЫя вы ступала  съ  двумя л евд ям и , прочитанными 
въ за л е  К ом м ер ч еск а я  Собрашя членами К омиссш  
0 .  0 .  Силинымъ (16 марта 1909 г о д а 55) и В. А. Ш ахма- 
товы мъ (20 декабря 1910 г.)

Первая лекщ я и м ел а  характеръ историко-географи-

и ) КромЪ г. Силина, прехаолагалъ читать (17 марта) лекщю члевъ Ко
миссии Н. А. Димо ,,о  культур* человека съ древв’Ьйщихъ вреченъ“ ; но, по 
встретившимся въ разр4шенш ея затрудвев1ямъ, лекщя эта была снята съ 
очереди. См. протоколъ Общ. Собр. Ком. 7 марта 1909 г.
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ческаго сообщен1Я „о  цародахъ, населявшихъ Саратов- 
скш  край съ  древн'Ьйшихъ временъ“ ; вторая лекщ я—  
„П угачевъ  въ С аратов^*— знакомила Саратовскую п у б 
лику съ  „подвигами* П угачева и его шайки въ Сара
тов^  и его окрестностяхъ  частью по неизданнымъ еще 
матер1аламъ и потом у многое въ  лекцш  оказалось но* 
вымъ, интереснымь и важнымъ для исторш  „в о л н е ю й “ 
въ мЪстномъ кра'Ь. За сообщ еш е этого  „новаго* лекторъ 
награжденъ былъ дружными апплодисментами.

Если Саратовская Ученая Архивная КомисЫя я в 
ляется для м^стнаго края, какъ выше сказано, пока 
единственнымъ учреж деш емъ. которое вы яоситъ  на 
своихъ  плечахъ тяжелое бремя охраны, описаш я. лзу- 
чеш я памятниковъ м естной  старины и популяризирова- 
ш я археологическихъ  св'Ьд'Ьнш среди М'Ьстнаго населе- 
шя, то, къ чести этого  населешя, надо сказать, что оно 
теперь уже въ значительной степени прониклось созна- 
т е м ъ  важности эти хъ  свЪдЪшй, что, конечно, весьма 
отрадно констатировать. Я щ е П уш хи н ъ оса за л ъ , что 
только дише не уваж аютъ своего  прошлаго и что м'Ь- 
рою степени культуры  страны можетъ служ ить отноше- 
Hie народа къ родной старин'Ь, ибо знаше прошлаго 
есть  необходимое услов1е нравильнаго понимашя настоя- 
щаго. Не ясно ли отсюда, что археолопя, 1сакъ наука, 
имЪетъ огромное значен1е въ смысл'Ь развит1я граждан
ской  зрелости  общества.

XIV.

Выше В6) было сказано, что К ом исю я наша, долго 
мечтавшая и добивавш аяся удобнаго, постояннаго пом'Ь- 
щешя и матер1альнаго обезпечеш я, получила то и д р у 
гое въ конц’Ь текущ аго года. HcTOpin этого  отраднаго 
с о б ь т я ,  въ короткихъ словахъ, заключается въ сл'Ь- 
дующ емъ.

Въ зас 'Ь дати  Правлешя Комиссш  20 марта 1910 г. 
п редседатель  Н. Н. Минхъ сообщилъ. что почетный

56) См. коаецъ X главы.
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членъ-учредитель и первы й ..председатель  нашей Комис
сии, д. ст. сов. Адольфъ Андреевичъ Тилло объявилъ 
ему, г. Минху, свою  волю передать въ собственность 
Комиссш свой домъ со  всею обстановкой, усадьбой , сл уж 
бами и флигелемъ на д в ор е , и, кроме того, жертвуетъ 
капиталь въ 20000 р., на проценты съ  котораго домъ 
долженъ содерж аться  и поддерживаться. ” ).

Это благое пам ереш е А. А. Тилло вполне отвечал о  
назревшей потребности, объ у д ов л етв ор ен а  которой, 
повторяемъ, такъ  долго  мечтала Комисс1я, но говорить о 
которой всл ухъ  какъ-то не реш алась, боясь, въ виду 
переживаемой действител ьности , сама себ е  показаться 
смешной! За то и вп еча тл еш е отъ  этого  сообщ еш я на 
члевовъ Правлешя было огромно! Н екоторы мъ изъ нихъ 
показалось, что они ослыш ались; но вторичное сообще 
Hie председател я  въ категорической форме не оставляло 
м еста  с о м н е н ш  v  недоумению.

Такое же впечатлеш е произвело это  сообщ еш е и на 
остальны хъ  членовъ Комиссш. присутствовавш ихъ  на 
Общихъ С обраш яхъ  9 апреля, 13 мая и п осл ед ую щ и хъ .

Правда, сообщ енш  на этихъ  собраш яхъ  въ оффи* 
щальной форме не дел ал ось , но этого  и не нужно было 
д ел ать , такъ какъ в с е  члены Комиссш. проживающее въ 
Саратове, и безъ того  уже знали о благомъ намеренш  
А. А. Тилло,— знали, комментировали и— восторгались!

Не скрываемъ, что были члены-скептигш, которые 
склонны были думать, ч т о т у т ъ — просто позировка, своего 
рода „игра въ благотворительность на эгоистическо- 
патрю тической  подкладке,"  но категорическое заявлеше 
самого жертвователя на за сед а н ш  въ его д ом е  Правле
шя Комиссш  7 января 1911 года о томъ, что его воля 
о пожертвованш непреклонна и что отъ К омиссш  онъ, 
взам енъ  того, не требуетъ  никакихъ жертвъ, ни мате- 
р1альныхъ, ни м оральны хъ— въ см ы сл е  п о д ч и н е т я  воли, 
желанш и действШ  К ом исс2и его в ол е ,— такое заявлеше 
успокоило и членовъ-скептиковъ, т е м ъ  более, что А. А, 
Тилло къ обещ анн ом у пож ертвованш  прибавилъ еще

й") См. Отчетъ о дЪят. Ком за 1910 г. въ 27 вьш. „Трудовъ“ .
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новое, очень ггЬнное: все ,  находягщяся въ его дом е, ве
щи историческо-худож ественнаго  характера также по
ст у п и ть  въ собственность  К омиссш , которая, въ случай  
надобности, можетъ передать ихъ  въ СаратовскШ Ради- 
щ евсшй музей въ обм^нъ на каше-либо ценные пред
меты старины. Д ля  детальнаго же обсуж деш я  вопроса 
объ о б м е н е  вещей жертвователь предлагалъ избрать 
особую  ком и ссш . которая бы, кроме того, составила 
опись всЪмъ жертвуемымъ вещамъ. При этом ъ А . А. 
Тилло категорически заявилъ, что КомисЫя можетъ 
перейти въ его домъ въ а в г у с т е  текущ аго года, самъ 
же онъ къ этом у  времени перем ести тся  въ тр угой , 
вчерн е  уже готовый, домъ, кстати сказать, н аходящ ш - 
ся черезъ два дома отъ  жертвуемаго Комиссш.

О всемъ вышеизложенномъ Правлеше составило 
(7 янв.) протоколъ, прочитанный загЬмъ на Общемъ 
Собранш Комиссш  1 февраля Co6paHie постановило: 
выразить А. А. Тилло глубокую  благодарность и ripio- 
брести , для пом'бщешя въ Комиссш, увеличенны й пор- 
третъ  его.

Второе, посвященное об су ж д ен ш  вопроса о даре , со 
б р а т е  К ом иссш  состоя л ось  10 мая того  же 1911 года  
въ д о м е  жертвователя. На собранш  было, между п ро
чимъ, прочитано сообщ еш е о произведенной 2 мая о с о 
бой комисс1ей описи обстан овке  и вещамъ, 58) переда-

881 Оя’Ь сл1здующ1я: крестъ изъ чернаю дубасъ береговъ Ганга, присланный 
1ерусалимскимъ патргархомъ; портретъ Арк Дм. Столыпина съ внучкой, княгиней 
Кочубей; дюжина чашекъ съ блюдцами саксонскаго фарфора съ мишатюрами 
Ватто; чашка съ блюлцемъ Наполеона I; чашка съ блкццемъ саксонскаго фарфо
ра; кувшинъ саксонскиТ кустарнаго производства; кисетъ табачвый, вышитый 
бисеромъ, XVII в^ка; шкафчикъ черваго и розоваго дерева, отделанный золо
ченой бронзой; дв1з засушенныхъ тыквы, гравнроваввыя итальянскими худож
никами XVII в., оортрегъ доктора географш, академика разныхг евроаей^кихъ 
акадсмш А. А. Тилло; три гравюры слЪсшхъ; восемь кабинетныхъ фо- 
тографическихъ карточекъ членовъ Императорской Фамилш; китайская лампа 
среаняго размера; два дивана, два кресла, стодъ коуглый и столъ письменный 
— всЬ изъ корельокой березы, времени Императрицы Елизаветы; старинная 
люстра XVIII в.; тридцать четыре гравюры охотничьей коллекщи; часы стЬн- 
вые XV1U в., англшсме, Фридриха Коха; два бронзовыхъ канделябра XVIII в. 
большой по?»третъ Петра Велмкаго (подлинника); большой портретъ времени 
Екатерины II (копш); большая картина „Призывъ Пожарского,, яеизв'Ьстяаго 
итзльянскаго художника; столовые часы empier „Амуръ и Психея", золоченые;
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ваемымъ жертвователемъ въ собственность  Комиссш  и 
состоящ имъ изъ фарфора, бронзы, мЪди, портретовъ, кар* 
тинъ, гравюръ и пр. Почти всЪ эти  вещ и— высокой ценности  
и стоготъ, по оц'Ьнк'Ь жертвователя, не мен^е 20000 р. 
При этомъ А. А. Тилло, къ прежде сказанному имъ на 
собранш  К омиссш  1 февраля, добавилъ, что вещи, пред- 
ставляюиця собой  предметы и ск усства , м огутъ  быть _Ко- 
Mwccieft обм енены  на вещи исторической  ц ен н ости  не 
только съ  Радищ евскимъ музеемъ, но и съ  другим и 
подобными учреж деш ями, и что онъ, Тилло, ставитъ 
непрем'Ьннымъ услов !ем ъ  не продавать и не отч уж 
дать ни одной изъ вещей въ части ыя руки, а 
тЬмъ более  за границу, точно также и дом ъ  нельзя ни 
отчуж дать, ни закладывать; онъ долженъ быть сохра- 
няемъ въ неприкосновенномъ виде ; также и все движ и
мое имущ ество въ дом е ; что же касается  надворныхъ 
строеш й, то  ихъ  Комисс?я можетъ и зм енить  по своему 
желанно и надобности. При жизни своей ж ертво
ватель будетъ  выдавать К ом и сп и  деньги  на рас
ходы  по д ей стви тел ьн ой  надобности, а п о сл е  его 
смерти К ом иссш  будетъ  переданъ капиталъ въ 
20000 р. на содерж аш е дома, ремонтъ его и надворныхъ 
строеш й. Капиталъ этотъ  (въ процентныхъ бумагахъ) 
долженъ храниться въ Саратовскомъ отдЪленш Государ- 
ственнаго Банка, а проценты съ  него— п оступа ть  въ рас- 
поряжеш е Комиссш . Отчетъ въ и зр асх од ов а н а  эти хъ  
процевтовъ  долженъ быть ежегодно представляемъ 
С аратовском у губернатору, какъ непрем енному попечи*

l e t  фотографически группы Императорской Фамил1и; два шкафа краснаго де
рева, бронзированные, времени Екатерийы TJ. работы Жакобъ: столъ пись
менный красваго дерева, времени Екатерины 1J, работы Жакобъ; дюжина креселъ 
краснаго дерева времени Екатерины II работы Ж акобъ: ломберный столъ 
краснаго дерева времени Екатерины II, работы Жакобъ: д в ё  лампы фарфо- 
ровыя, старо китаЙсмя; зеркало и подзеркальникъ цраснаго дерева времени 
Екатерины II; кабинетный иортретъ Арк. Дм. Столыпина; два канделябра 
золота a\ide; два мЪдныхъ кабинетвыхъ подсвечника XVIII в.; ламиа фаянсо
вая китайская: шесть фотографическихъ группъ фамильвыхъ А. А. Тилло; 
бронзовый большой колокольчикъ; низкш дивэнъ краснаго дерева времени 
Екатерины 11; шесть больыжхъ фотографач. группъ деятелей Оарат. губ.; дв* гра
вюры; старый ящикъ XVIII в откупщика Тюлышна; два портрета супруги А. 
А. Тилло.
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телю Комиссш , независимо отъ  общаго отчета по Комиссш.
Общее собраш е задуш евно благодарило А. А. Т и л 

ло, но Адольфъ Андреевича скромно замЪтилъ, что онъ 
и безъ шумнаго выражешя благодарности  в е р и т ь  въ 
добрыя чувства  къ нему со  с ю р о н ы  Комиссш . На это 
почетный членъ Комиссш  В. П. Соколовъ, выражая о б 
щее настроение присут сгвовавш ихъ, сказалъ: „Г л у б о к о 
уважаемый Адольфъ Андреевичъ! отъ  избытка сердца 
говорить  уста  наши. Если бы мы въ данную м инуту, въ 
виду вы ходящ аго изъ ряда вонъ акта благотворе- 
шя, молчали, то камни этого  дома обличили 
бы насъ  въ безчувственности. Говорю  это не за 
присутствукнцихъ только, но и за отсутствую щ и хъ , 
городскихъ  и иногороднихъ, членовъ Комиссш. Они, о т с у т 
ствующее, сказали бы вамъ тоже самое. Вамъ известно, 
что одинъ изъ нихъ при первомъ же газетномъ извЪ- 
ст ш  о вашемъ дарЪ, пришелъ въ такую радость, что 
пожертвовалъ К омиссш  500 р. на обустрой ство  ея 
въ  новом ъ пом'Ъщенш и  на уст ановку мраморной 
доски  въ ст ’Ьн'Ь ж ертвуемаго дома съ  надписью о ва 
щемъ дар'Ь59) Къ сожал'Ьн1ю, не вс'Ь члены К омиссш  въ 
состоян ш  такъ реально выразить свой восторгъ  о ва 
шемъ дар'Ь... Мы, матер1ально-маломощные, можемъ выра
жать вамъ свои  благодарныя ч увства  только словами да 
разве  еще обЪщан1емъ— поставить своими трудами дЪло 
Комиссш въ новомъ ея пом^щ еш и въ такое положеше, 
чтобы  ея дея тел ьн ость , ея научные у с п е х и  и внутренше 
распорядки вп ол н е  соответствова л и -бы  простору  и уд обст -  
вамъ ея помещ еш я. Не препятствуйте же намъ, Адольфъ 
Андреевичъ, „ш умно выразить" вамъ нашу благодар
ность. У ста  не м о г у т ъ  умолкнуть, когда  благодарное 
сердце рвется наружу и требуетъ м ного— много словъ 
и выраженш, котарыя въ данное время, при учагценномъ 
6 ieH in  сердца и радостномъ волнеши, трудно вы сказать8.

На сл 1)д у ю 1цемъ за симъ заседан ш  К ом иссш  ( ^ а в 
густа ) заслуш ано было письменное за я в л е т е  А. А. Т и л 
ло сл ед у ю щ а го  содержашя:

м) Р4чь идетъ о почетномъ члев* Комиссш A. H. Миах-Ь.
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„О забочи ваясь  о наилучщей постан овк е  д ел а  А р 
хивной Комиссш , о д ал ьн ей ш и хъ  ея у с п е х а х ъ  и объ 
уп рочен ш  ея матергальнаго положешя въ будуш ем ъ, я 
желаю передать въ полную  ея собственность  недвижи
мое мое имеш е, заключающееся въ дворовомъ м е с т е  въ 
г. Саратове, на Большой Кострижной ул и ц е , въ 181 план- 
номъ квартале, подъ N° 50, съ  находящимися на немъ 
домомъ и флигелемъ и в сем и  надворными постройками, 
а равно и движимостью, заключающеюся въ особой опи 
си, составленной и подписанной мной и уполномочен
ными Правлешемъ для пр1емки ея членами Комиссш .

„Означенное выше имущ ество я желаю предоставить 
на сл ед у ю щ и х ъ  услов1яхъ: 1). П оступаю щ ая въ поль-
soBaHie К омиссш  на п р а ве  собственности  недвижимость 
не можетъ быть, однако, ни продаваема, ни закладывае
ма, ниже инымъ способом ъ  отчуждаема. 2) Находягшй- 
ся на усадебном ъ м Ь сте  домъ долженъ быть сохраня- 
емъ КомисЫей въ том ъ же архитектурномъ в и д е  и ст и 
ле, какой онъ им£етъ  въ настоящ ее время, дл я  чего  
долженъ быть сдЪланъ съ  него ф отограф ически  сни- 
мокъ и приложепъ къ дел ам ъ  Комиссш. 3) Внутреншя 
переделки  дома допускаю тся , по распоряжешю Комиссш. 
соответствен н о  надобности. 4). У ступ ая  всю указанную въ 
описи  движимость въ распоряжен1е Комиссш , я предостав
ляю ей право обм ена  предметовъ и скусства  (o b g ctd ’art) на 
вещи, имеюгщя интересъ въ историческомъ и археологиче- 
скомъ о тн о ш е т я х ъ ,  какъ съ  Саратовскимъ Радш девским ъ 
музеемъ, такъ и съ  другими хранилищами предметовъ и ск у с 
ства и древности, но съ  тЬмъ, чтобы  жертвуемыя вещи 
никоимъ образомъ не отчуж дались въ частную соб ст в ен 
ность, а т е м ъ  более  за границу. Предметы же, 
не подлежаице обмену, должны сохраняться  въ 
м у зе е  Комиссш въ полной неприкосновенности.
5). Въ переднихъ комнатахъ дома долженъ быть 
устроенъисторическШ  музей, остал ьн ая  же комнаты пре дна- 
значаются исключительно для цом ещ еш я учреж денш , вхо- 
дящ ихъ  въ составъ  в'Ьдешя КомиссШ, какь-то : палеон-
тологическаго кабинета, архива, библютеки и т. п. На
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ходя1Щйся же на д в о р е  флигель можетъ быть заиимаемъ 
лицами, коимъ Правлешемъ будетъ  поручено заведы ва- 
Hie ея д ел ам и  и н а бл ю д ете  за домомъ. 6). На содер- 
жаш е и иоддерж аш е дома я б у д у  выдавать Комиссш 
ежегодно впредь до моей смерти по восьми сотъ  (800) 
рублей, посп'Ь чего  въ  собственность  Комиссш на 
сей  же предметъ п о ст у п и ть  особы й капиталъ, 
указанный въ моемъ духовномъ завегцанш; причемъ вь 
и зр а с х о д о в а л и  какъ имЪющихъ быть предоставленными 
при моей жизни въ распоряжеш е Комиссш денегъ, такъ 
и процеитовъ на завещ анный капиталъ по моей смерти, 
независимо отъ  общаго отчета  Комиссш , долженъ быть 
представляемъ Саратовскому Губернатору, какъ непре
м енному попечителю Комиссш, особы й ежегодный от- 
четъ.

„В ъ  ви ду  изложеннаго и на основанш  ст. ст. 
9 79— 983 т. X  ч. 1 св. зак. гр ., прошу К о м и ссш  в озбу 
дить  надлежащее ходатайство  о принятш отъ  меня сего 
пож ертвовав 1я, о чемъ и я, съ  своей стороны, б у д у  х о 
датайствовать предъ Начальникомъ губернш , но полу- 
ч е т и  отъ  К ом иссш  копш  п о ст а н о в л е тя  Общаго Собрашя 
о согл асш  принять п ож ер тв ов а те .

„П ередаваемыя К омиссш  имущ ества  я оцен и ваю  въ  
сто  ты сяч ъ  (100,000) рублей.*

„При этом ъ  я выражаю ж е л а т е ,  чтобы, въ виду 
п р е д с т о я щ а я  12 декабря сего  года  двадцати -пяти -лет- 
няго юбилея Комиссш , она приняла бы в с е  м еры  къ 
скорейш ем у получеш ю  разр£ш еш я на п р и ш т е  отъ  меня 
сего  дара. Поля 15 дня 1911 года. А. Т и л л о /

В п осл ед ствш  жертвователь о.тЬлалъ въ некоторы хъ  
п унктахъ  и з м е н е т я ,  о которы хъ  Комисйя узнала на 
Общемъ Собранш 4 октября сего  же 1911 года. Между 
прочимъ, г. Тилло изъявилъ co m a c ie  на отчуж деш е въ 
частныя руки н ек отор ы хъ  гравюръ и выразилъ желаше, 
чтобы  при Комиссш  былъ открытъ музей, посвященный 
памяти П. А. Столыпина. Добавленный новый пуш  тъ 
гласилъ: „В ъ  сл у ч а е  упразднеш я Саратовской Ученой
А рхивной  К омиссш  переданное ей мною имущ ество пере-
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ходитъ , на тЬ хъ  же сам ы хъ у сл о в 1яхъ, въ собственность 
того  учреждеш я, которое ее з а м е н и т ь 4*.

О бь  эти хъ  „дополнительны хъ  услов1яхъ“ жертвова
тель просилъ довести  до сведЪ ш я М инистра В нутрен
нихъ  Д е л ъ  чрезъ С а р а т о в с к а я  Губернатора и, съ  своей 
стороны, обещ ал ъ  сд е л а т ь  тоже самое. По полученш  отъ 
М инистра разреш еш я на эти дополнеш я, жертвователь 
обещ ал ся  „безъ замедлешя соверш ить  у  Hoxapiyca“ 
крепостн ой  актъ.

В сл е д ъ  затем ъ  былъ прочитанъ докладъ председателя  
Комиссш, въ коемъ п осл ец ш й  при води ть  свои соображе- 
н1я о ир1емлемости „дополнительны хъ у сл о в ш “ . Общее 
с о б р а т е  4 октября тоже нашло ихъ пр1емлемыми, та<съ 
какъ они клонятся скорее  къ в ы год е  и п ол ьзе  для К о 
м иссш , ч ем ъ  противоречатъ  ея интересамъ. И лишь д о 
полнение къ 5 п ун кту  (о посвящ енш  И с т о р и ч е ск а я  М у 
зея памяти П. А. Столыпина) вызвало прешя, въ о сн о 
в е  которыхъ, однако, лежало простое недоразум еш е: по
свящать ли уже сущ ествующей при К ом иссш  музей па
мяти II. А. Столыпина, или же при сущ ествую щ ем ъ м узее  
вновь сформировать особы й музей? Когда недоразум еш е вы 
яснилось  въ посл ед н ем ъ  см ы сл е , с о б р а т е  постановило: 
„П ризнать пр1емлемыми означенныя въ прочитанномъ п и сь 
ме А. А. Тилло изм енеш я и дополнеш я и, въ исполнеш е же- 
лаш я жертвователя, у строи ть  при К омиссш , помимо сущ е 
ствую щ аго, И сторическш  музей, посвященный памяти 
П. А. Столыпина*. О таковомъ п о ст а н о в л е н а  сообщено 
было непременному попечителю Комиссш , а последним ъ  
— м инистерству внутреннихъ д е л ъ ,  которое ответило 
соглаЫемъ на принят1е дополнительныхъ условш . Ког
да объ этомъ сообщено было А. А. Тилло, онъ не замед- 
лилъ довести  благое намереш е свое до конца: 5 ноября 
онъ подписалъ  ироектъ дарственной записи, а 8 нояб
ря— самую запи сь— актъ, внесенную въ  актовую книгу 
подъ  № 377, а но реестру №  12745, и утвержденную 
старш имъ нотар1уоомъ С а р а т о в с к а я  О к р у ж н а я  Суда 
о д и н н а д ц а т а я  ноября ты сяча девять сотъ  одинадцатогогода

Въ ви д у  того , что актъ этотъ  является для Ко-
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м иссш  документомъ большой важности, мы нриводимъ 
его  буквально.

„Т ы ся ч а  девятьсотъ  од и н н а д ц а т а я  г о д а '  ноября 8 
д н я  явились ко мне, А п ол л он у  А лександровичу Полу- 
бояринову, Саратовскому HoTapiycy, въ контору мою на 
Театральной площади, въ дом е  Р у сск а го  Торгово-П ро- 
мышленнаго Банка, лично мне и звестны е и къ соверше- 
iiiro актовъ  законную правоспособность  'имеютщ е, д е й 
ствительные статсю е  советники : Адольфъ А ндреевичъ 
Тилло и Николай Николаевичъ Минхъ, живуиие въ го- 
р о д е  Саратове: Тилло — на Больш ой Кострижной улице, 
въ  своем ъ дом е , а М инхъ — на Театральной площади, въ 
д ом е  Паль, действуклщ е: Тилло лично за себя, а М инхъ въ 
к ачестве  у п о л н о м о ч е н н а я  отъ  законноправоспособной 
Саратовской Г у бер н ск ой  Ученой Архивной К омиссш , на 
основанш  протокола общаго собр а ш я  членовъ названной 
Комиссш , состоявш агося  д в е н а д ц а т а я  а в гу ст а  сего  ты сяча 
д евятьсотъ  од и н н а д ц а т а я  года, представленнаго м не въ 
засвидетельствованной  выписи, и въ присутствии лично мне 
и зв естн ы х ъ  свидетелей, мещанъ: Саратовскаго Ф и 
липпа Адр1ановича Адр1анова и Темниковскаго— Васи- 
л!я Димитрхевича К омарова, ж ивущ ихъ въ г о р о д е  Сара
тов е ,  на Соколовой ул и ц е , въ своихъ  домахъ, объявили 
мне, что они, Тилло и Минхъ, соверш аютъ актъ д ар 
ственной записи на недвижимое и м е т е  въ следую щ ем ъ: 
я, А дольф ъ  Андреевичъ Тилло, отдаю въ  даръ С аратов
ской Губернской Ученой А рхивной  К ом иссш  принадле
жащее мне дворовое м есто , съ  находящ имися на немъ,
в се м и  безъ  исключеш я, жилыми и нежилыми построй 
ками, состоящ ее въ гор од е  Саратове, первой чаети, въ сто  во- 
сем ьдесятъ  первомъ планномъ квартале, на Большой 
Кострижной, Дмитрхевская тожъ, ул и ц е , подъ  №  пяти
д е с я т ы м ^  бывппй №  тридцать ш естой, въ с о с е д с т в е  съ 
дворовыми м естам и: Рябининой и П о л я н ск а я ,  имеющее 
м ер ы  земли: по у л и ц е  и въ задахъ по тринадцати, во
д в о р е  об е  стороны по девятнадцати саженъ, а всего
квадратныхъ д в е сти  сорокъ семь саженъ, приобретенное 
мною отъ вдовы Ч енстоховскаго  мещ анина Анны Гаври
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ловны Вагнеръ по купчей крепости , утвержденной Стар- 
шимъ Нотар1усомъ Саратовскаго Окружнаго С уда  двад 
цать четвертаго февраля ты сяч а  девятьсотъ  перваго г о 
да, каковой даръ учиняется  мною, Тилло, на нижесле- 
дую щ пхъ  основаш яхъ: первое— означенное им еш е, п о ст у 
пающее въ собствен н ость  Саратовской Ученой Архивной 
К омиссш , п осл ед н ею  не можетъ быть ни продаваемо, ии 
закладываемо, ни инымъ какимъ-либо способомъ  отч у ж 
даемо. В торое— находящейся на даримомъ м е с т е  домъ 
долженъ быть сохраняемъ Ученой Архивной Комисыей 
въ томъ же архитектурном!? в и д е  и стиле, какой онъ 
им еетъ  въ настоящее время, для чего долженъ быть 
сд ел ан ъ  съ  него фотографичесюй снимокъ и приложенъ 
къ дЪламъ Комиссш ; внутренш я же переделки  дома, а 
равно надворныхъ построекъ м огутъ  быть производимы 
по у см о тр е ш ю  Ученой А рхивной К омиссш  и с о о т в е т 
ственно надобности; и третье— предъявленный мною, Т ил
ло, въ Саратовскомъ Окружномъ С у д е  искъ объ и зъ я 
в и  изъ в л а д еш я  Прото1ерея Стефана Петровича Полян- 
скаго части  м е ст а  около восьми квадратныхъ саженъ, 
занятаго ггоследнимъ изъ принадлежащаго м не, Тилло, 
и поступаю щ аго  по этом у акту  въ даръ Ученой А рхи в
ной К омиссш , передается въ собственность Комиссш, 
долженъ продолжаться ею впредь до реш еш я  этого  д е 
ла въ пользу той или др угой  стороны, и цроведьнъ ею 
по в се м ъ  инстанш ямъ, причемъ, въ сл у ч а е  окончашя 
этого  д е л а  въ пользу Полянскаго, в се ,  могунця быть 
присуж денными, судебны й и за ведеше д е л а  издержки, 
я, Тилло, принимаю на себя, но при этомъ обязываю 
У ченую  А рхивную  К ом и ссш  при воденш этого  д ел а  
держать меня постоянно въ и звестн ости  объ его поло* 
ж еш яхъ и отнюдь не входить ни въ как1я мировыя со- 
глашешя съ  отв етчи к ом ъ  Полянскимъ объ окончанш съ  
нимъ сп ора  о захвате, безъ  моего письменнаго на то раз- 
реш еш я. Д аръ  этотъ , на изложенныхъ выше услов1яхъ, 
Саратовская Губернская  Ученая Архивная Комисстя 
принимаетъ отъ  Адольфа А ндреевича  Тилло съ  разре- 
шешя М инистра Внутреннихъ Д е л ъ , п осл ед овавш аго
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черезъ Саратовскаго Губернатора, съ  признательностью. 
Ц'Ёну даримому им'Ьнш объявляемъ, по совести , въ 
24000 рублей. Вс'6 расходы  по соверш ен ш  и утвержде- 
н ш  этого  акта отн осятся  на счетъ  дарителя А. А. Т и л 
ло. Д о  сего  дара означенное имЪше никому не продано, 
не заложено, въ сиорЪ и подъ запрещешемъ не состои тъ  
и  ни за что не отписано. При соверш еш и сего  акта бы 
ли представлены мн1*, Нотариусу, слЪдуюцЦе документы: 
первое -к о ш и  съ  ув1*домлещй Саратовскаго Губернатора 
въ  Саратовскую Губерн скую  У ченую А рхи вн ую  Комис
с ш  отъ двадцать девятаго сентября сего  года за №  
сем ьты сячъ  д в е с т и  восем ьдесятъ  третьимъ; и отъ  пеп* 
ваго ноября сего  года за №  сем ьты сячъ  девятьсотъ  со- 
рокъ девятымъ, второе— выпись изъ протоколовъ  общаго 
собраш я членовъ Саратовской Ученой Архивной Комис
сш , состолвш агося  двЪнадцатаго августа  ты сяч а  дев ять 
сот ъ  одиннадпатаго года: а) о принятш  отъ А. А. Т и л 
ло пожертвовашя и б) объ  уполном очш  Н. Н. Минхъ на 
соверш еш е этого  акта и третье креп остн ой  актъ на д а 
римое им£ш е. Проектъ сего  акта читанъ договариваю 
щимся сторонамъ, въ п р и сутствш  вышепоименованныхъ 
сви д етел ей  и, по одобренш онаго и удостов^ рен ш , что 
OHt по доброй волЪ соверш аютъ этотъ  актъ и пони- 
маютъ его смыслъ и значеше, внесенъ въ актовую кни
гу, изъ которой вновь прочитанъ тЪмъ же порядкомъ, 
Вы пись на гербовомъ листЬ цЪною въ одинъ рубль 
двадцать пять копеекъ слЪдуетъ выдать Саратовской 
Губернской  Ученой Архивной Комиссш ; по утвержденш  
ея  Отаршимъ Нотар1усомъ, главную вы пись на подле- 
жащемъ гербовомъ лист£  вы дать той же К омиссш *.

Въ силу этого  акта Архивная К ом исйя  съ  11 ч и с 
ла сего  ноября стала юридически иолноправнымъ 
хозяиномъ всего пожертвованнаго ей имущ ества, факти
ческое же владЪше послЪднимъ началось значительно 
раньше: К о м и т я ,  по настойчивой п росьба  жертвователя, 
заняла его домъ еще 7 минувш аго сентября, начавъ съ 
этого  числа перевозить сю да  свое имущ ество изъ здашя
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городской  публичной б и б л т т е к и — м е с т а  прежняго п о м е 
щения своего.

Въ конце сентября перевозка была закончена, а 4 
октября зд е сь ,  въ новомъ помещ енш , состоял ось  первое 
Общее Собранхе членовъ Комиссш , на которомъ вы ясни
лось, между прочимъ, следую щ ее: перевозка имущ ества 
обош лась въ 50 р., на некоторы я  приспособлев1я въ н о 
вомъ помещ енш , а также на ремонтъ въ немъ половъ 
{въ подвальномъ этаж е) витринъ, шкафовъ и мебели и 
на устрой ство  вновь для архива и части  библютеки по- 
локъ израсходовано по день заседан1я (4 октября) 
286 р. 9 к. Кроме того , предстоитъ  расходъ  более , ч е м ъ  
на 306 р. на п р ю б р етеш е  портретовъ Г осуд арей  Импе- 
раторовъ Александра III и Николая II, а также на по
купку мраморной доски, форменной одежды для ш в ей 
цара, витринъ, столовъ  и д р у ги х ъ  предметовъ, надобность 
въ которыхъ открывается постепенно, и расходы  являю т
ся неизбежными.

X V .

Въ виду того , что щедрый даръ А. А . Тилло воз- 
буди лъ  среди иногороднихъ  членовъ К ом иссш  глубокШ 
интересъ къ нему (д ар у ) и вызвалъ у нихъ вопросы: 
какъ намерена Комисс1я использовать  п ом ещ еш е дома, 
насколько последнШ  обширенъ и удобенъ и пр.?— мы 
считаемъ необходимымъ дать  з д е с ь  онисаш е дома какъ 
снаружи, такъ и внутри. Д ел аем ъ  это  тем ъ  охотн ее , 
что знаемъ, что больш инство иногороднихъ членовъ 
нашей Комиссш  не только никогда не видали этого  д о 
ма, но и въ С аратове то никогда не были особенно—  
т е ,  которые ж ивутъ  въ отдаленныхъ у гл а хъ  Р о с с ш  и 
даже за границей. Правда, ири „О черке*  нашемъ и м е е т 
ся фотографи^ескш  снимокъ съ  дома, но снимокъ зна
комить только съ  внешней стороной посл ед н яго , и 
ровно ничего не гов ор и ть  ни о разм ерахъ  дома, ни о 
внутреннемъ помещ енш  въ  немъ и, такимъ образомъ, не 
даетъ о тв е т а  на вопросъ: какъ Комисс1я намерена и с 
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пользовать дом ъ ? На этотъ  какъ и на д р у п е ,  вы ш еска
занные, вопросы  отвЪчаемъ отъ лица Комиссш ниже
сл ед ую щ и м и  строками.

Д ом ъ — смеш анной постройки, одноэтажный, довольно 
высокш . ф асадъ— каменный, построенъ въ мавританскомъ 
сти л е ; средняя часть  его вдается во дворъ. отступя  отъ 
тротуара на два аршина; углы  дома, восточный и запад
ный, представляютъ собой, относительно средней части, 
вы ступ ы  на два же аршина, касаясь тротуара; надъ же
л езн ой  крышей средней части возвыш ается небольшой 
парапетъ, а за нимъ— небольшой куполъ; ст е н а  средней 
ч а сти — ажурной работы: на ней сдел а н ы  углубл еш я  и 
вы ступы  въ вид^  медальоновъ, к р естовъ и  т. п., а вы ступы  
но угламъ, к ром е того, украшены колоннами и изяшными 
главками; въ углубленш , между выступами, насажены 
кусты  жасмина, которые отдЪляетъ отъ тротуара  невы
сокая, каменная, фигурная ограда, идущ ая отъ  одного 
^выступа до  д р у гого  по прямой линш.

Къ восточном у вы ступ у  примыкаетъ фонарь, с д е 
ланный изъ дерева и окрашенный снаружи и внутри 
б ел ою  масляной краской; восточная и южная стороны 
фонаря почти наполовину со с т о я ть  изъ р а з н о ц в е т н а я  
стекла, а въ западной части  находится  дверь тоже съ 
разноцветными стеклами— малиноваго, зеленаго и желтаго 
ц ветовъ ; фонарь вы ступаетъ  на два  аршина впередъ, 
на тротуаръ , и занимаетъ (внутри) площадь въ 4 кв. 
арш. Изъ фонаря - в х о д ъ  по л е ст н и ц е  въ 4 ступеньки 
изъ и с к у с с т в е н н а я  мрамора въ вестибюль, въ  которомъ 
площадь пола занимаетъ около 36 кв. арш. Въ вести бю 
ле , на с т е н е ,  протинъ входной двери, виситъ мраморная, 
белая  съ  серы м и жилками, довольно больш ого размера 
( 1 5 x 2 3  вер.) доска, на которой вы резана и золотыми 
буквами обведена сл ед ую щ ая  надпись: ,.Домъ этотъ  по- 
жертвованъ Саратовской У чевой  А рхивной Комиссш по- 
четнымъ членомъ и первымъ председателем ъ  А. А. Т ил
ло. Поставлена въ знакъ признательности иж дивеш емъ 
п о ч е т н а я  члена А. Н. М инха". Направо отъ  входа, у 
восточной  стен ы , на деревянной, столярной работы, горке ,
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помеш ены предметы палеонтологш , древнее оруаае 
(ручныя пушки, ядра, ружья и пр.) и памятники старины: ка
менные кресты, ступы , жернова и т. д. Въ вестибю ле 
д в е  двери; одна изъ нихъ ведегъ  налево, въ залъ, 
занимающей площадь въ 72 кв. арш. Ст-Ьны комнаты 
увеш ан ы  портретами Императрицы Екатерины II и Им- 
ператоровъ Петра I. Александра Ш  и Николая II, а так
же картинами историческаго содержашя, фотографиче
скими группами, гравюрами и пр.; по стен ам ъ  комнаты 
стоя ть : два м ягкихъ дивана со  спичками и ручками изъ 
корельской березы, два такихъ же кресла, большой, 
круглый столъ, два большихъ, изящныхъ, со  стеклами, 
шкафа изъ краснаго дерева; большой, закрывающшся, 
письменный столъ (бюро), по конструкцш  своей похожШ с к о 
р ее  на старинное фортешано; небольшой, изящный, весь 
разборный шкафчикъ; д в е  китайскихъ вазы, служаиця 
въ тоже время электрическими лампами; два больш ихъ 
бронзовыхъ золочены хъ  канделябра. Комната эта  днемъ 
осв ещ ается  3-мя, выходящ ими на улицу, окнами, изъ ко
торы хъ  каждое им еетъ  м еру  6 7 2v l 4  четв.; а ночью — 
сказанными двумя китайскими вазами— лампами и с в е 
чами въ бронзовой лю стре , съ  24 подсвечниками. По 
зимамъ комната нагревается  изящной работы печью изъ 
вы сш аго качества  рельефнаго изразца съ  цветами и п о 
золотой, съ  красивымъ „пояском ъ" и фигурнымъ карнизомъ- 
конькомъ. Въ этой  комнате происходятъ  Обийя Собрашя 
Комиссш , для чего  по середине комнаты поставленъ дл ин 
ный, столярной работы, столъ, а вокругъ  его— одиннадцать 
вен ски хъ  креселъ и несколько такихъ же стульевъ .

С ледую щ ая за заломъ комната, по направлению къ 
западу, по своим ъ размерамъ совершенно такая же 
(72 кв. ар.);днехмъ освещ ается  тоже тремя окнами такого- 
же размера, а ночью — электрическими лампочками и 
лю строй  съ  4 большими лампами. Въ комнате этой 
пом ещ ается  часть  историческаго музея, вещи ко- 
тораго хранятся  въ шести большихъ, стоящ ихъ 
по стенам ъ, витринахъ, къ которымъ вск ор е  п ри 
бавится  еще несколько витринъ. С оседняя  съ  этой,
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угольная, по направленш  къ западу , комната за
нимаешь площадь въ -25 кв. ар,, освещ ается  однимъ боль- 
пщмъ (6У3Х 1 4  четв.), выходящ имъ на дворъ, окномъ. 
Рядомъ съ  ней, въ западномъ в ы ст у п е , находится  ни
ша, въ коей площадь пола равняется 6 1/, кв. ар.; о с в е 
щается одиимъ большимъ окномъ (1 1 X 1 4  четв.) и двумя 
(по сторонамъ) узкими (2 X 1 8  четв.) окнами; ни
ша отъ угольной  комнаты ничем7> не отделена  и со- 
ставляетъ скорее  продолжеше ея, чем ъ  отд ел ьн ую  комна
ту . Въ ниш е и угольной комнате стоятъ  три большихъ 
витрины съ  золотоордынскими монетами и предметами 
старины, добытыми на У веке и въ разныхъ м естахъ  Са
ратовской губернш .

В с е  эти комнаты расположены по прямой линш 
вдоль улицы. Но кром е нихъ, въ дом е  есть четыре д р у 
гая комнаты, которыя расположены вдоль описанныхъ 
комнатъ, вы ходятъ  окнами на дворъ и обращены на с е -  
веръ (три комнаты) и на западъ (одна комната). Въ пер
вую  изъ эти хъ  комнатъ ведетъ дверь изъ вестибюля. Ком
ната эта  довольно большая: въ ней 42 кв. аршина. 
З д е с ь  помещ ена часть  библштеки, составленной, глав* 
нымъ образомъ, изъ книгъ, пожертвованныхъ вдовой 
Лид. Ал. Калачовой и ея дочерью  Ол. Н. Азаревичъ на 
память объ ихъ м уж е  и о тц е  Н. В. К алачове, почему и 
названа „У гол окъ  Калачова“ . Кроме книгъ, з д е с ь  нахо
дятся , между прочимъ, портретъ  Н. В. Калачова, одЪта- 
го въ сенаторскШ (красный) мундиръ, его сенаторская 
шпага, его столъ письменный, щкафъ для книгъ и пр. 
З д е с ь  же находится  кабинетъ библютекаря. Комната о с в е 
щается однимъ, выходящимъ на северъ , окномъ; по 
зимамъ отопляется  каминомъ, вдЪланнымъ въ изящную 
кафельную печь

Рядом ъ съ  этой комнатой находится другая, н и 
сколько меньшихъ размеровъ  (32 V* кв. ар.) Въ ней п ом е 
щается исключительно б и б л тт ек а .  Комната о св ещ ает 
ся  однимъ окномъ, выходящ имъ на дворъ, на северъ .

С ледую щ ая комната занимаетъ площадь въ 50 кв. 
ар. З д е с ь  помещ ается, въ щкафахъ и на п росты хъ , затя-
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н уты хъ  проволочной сеткой , ’полкахъ часть библ ттек и . 
О свещ ается  комната заменяющ ею окно стеклянною дверью, 
ведущ ею на дворъ, ьъ иалисадникъ, занимающий площадь 
въ 187 кв. ар. Смежная съ  этой комнатой (противъ „ у г о л ь 
ной" и ниши) комната занимаетъ около 30 кв. аршинъ, 
освещ ается  двумя окнами, выходящими ва дворъ, на за- 
падь. З д е с ь  помещ аются: д в е  больш ихъ витрины, одна 
среднихъ размеровъ, д в е  малыхъ, этажерки съ  тремя 
полками и горка съ  4 полками. Въ витринахъ н аходят
ся монеты, медали, жетоны, старинные кредитные биле
ты и яр. предметы, найденные вн е  Саратовской губернш. 
Въ частности, на этаж ерке расположены предметы р у с 
ской бытовой старины X V II и XVIII вековъ  и в с е  вещи, 
кашя были въ разное время добы ты  на старомъ гор о 
д и щ е  Саратова и. вообще, въ Новоузенскомъ у е з д е ,  Са
марской губернш ; а на с т е н е  (восточной), надъ этаж ер
кой, висятъ  вещи, составлякшия церковный муз^й: св. 
иконы на дереве, металлическ!е образки, кресты, складни, 
кадила, брачные венцы  (одна пара— лубочная), изобра- 
жешя „си в и л л ъ " ,  портреты 1ерарховъ, среди которыхъ 
вы дел яется  портретъ астраханскаго епископа Мееод1я, 
изображеннаго въ натуральную величину и въ полномъ 
арх1ерейскомъ облаченш. З д е с ь  же, въ углу , стоитъ 
статуя  Спасителя,— одна изъ тб х ъ , что въ старину по
м ещ ались  въ „темницахъ* при церквахъ. На смежныхъ 
(южной и северн ой) стен а х ъ  развешаны принадлежно- 
сти  м ордовскихъ женскихъ костюмовъ, прю бретенны хъ 
въ селахъ П етровскаго и Кузнецкаго у езд ов ъ .

Все 8 комнатъ обоихъ  отд ел еш й  светлы я, чистыя, 
в ы сою я  (5 У* арш. вышины каждая). Изъ нихъ 7 комнатъ 
— съ  паркетными полами, оклеены хорошими обоями; въ 
одной к ом н ате— полы изъ сосновы хъ  досокъ, а стен ы  
только ош тукатурены.

К роме эти хъ  комнатъ, при д ом е ,  имеющ емъ (со 
двора) видъ  „глаголя*, им ею тся  еще шесть комнатъ, 
въ томъ ч и сл е  кухня, которая современемъ будетъ 
обращена въ комнату для архива. Эти комнаты мень- 
шаго размера и вы соты  (4 ®/4 аршина); онъ располо
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жены по обе стороны корридора, и дущ аго  съ юга на cik- 
веръ на протяженш  15 аршинъ при ш ирине въ 3 арш-

Въ первой комнате, налево  (на западъ), помещ ается 
кабинетъ правителя д ел ъ . З д е с ь  же происходятъ  засе- 
даш я Правлрщя. Обстановка помещ еш я: большой столъ, 
венская  мебель, конторка и д в е  просты хъ  полки для 
канцелярскихъ бумагъ. Р азм еръ  комнаты: 3 1 1/,  кв. арш.; 
освещ ается  двумя окнами, выходящими на дворъ, на 
западъ. Р яд ом ъ — кабинетъ хранителя архива. З д е с ь  два 
стола, шкафъ и большой, плотничьей работы, ящикъ для 
карточекъ, на которыя заносятся  д е л а  архива съ 
по порядку. Н а ст е н а х ъ  предположено поместить : столбцы 
и грамоты съ  печатями и собственноручными подписями 
Г осуд арей  и Государы нь. Комната занимаешь площадь 
около 19 кв. аршинъ; освещ ается  однимъ окномъ, выхо* 
дящимъ на дворъ, на западъ.

Къ этой комнате нрилегаетъ упом янутая  выше кухня. 
Площадь пола— около 31 кв. арш; освещ ается  3 окнами, 
выходящими на дворъ, на западъ и север ъ . Д р у п я  три 
комнаты расположены по правую сторону корридора, на 
востокъ  отъ него. Изъ нихъ двъ, что находятся  противъ 
кабинетовъ правителя д е л ъ  и хранителя архива, заняты 
исключительно архивными делам и, которыя лежатъ на 
вновь устроенны хъ б полкахъ въ пять я р у со в ь  каждая 
и на двухъ , въ пять же ярусовъ , этажеркахъ, при чемъ 
полки расположены по стенам ъ, а этажерки занимаютъ 
середину комнатъ. О свещ аю тся  комнаты— каждая однимъ 
окномъ. Площадь, занятая обеим и комнатами, равняется 
35 кв. арш.

П оследняя  комната, что противъ кухни, занимаетъ 
площадь въ 21 кв. арш. Она названа „сортировочная 
при м у зе е " .  Въ недалекомъ будущ ем ъ  з д е с ь  будетъ  
устроена  лаборатор]я для изследоваш я предметовъ др ев 
ностей; сюда же б у д у т ъ  складываться дублеты  старин- 
яы хъ  вещей.

Подъ только • что сказанными шестью комнатами 
находится  подвальный этажъ, въ который ведетъ те п 
лый ход ъ  изъ комнаты— библютеки съ  полками, затя
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нутыми проволочной сеткой ; Въ п одвал ^ — пять пеболь- 
шнхъ комнатъ, которыя заняты исключительно ар хи в 
ными делами, расположенными на иолкахъ и этажер- 
кахъ, простой, плотничьей работы. Въ каждой комнатЬ—  
по одному окну съ  проволочными рЬшетками внутри. 
Площадь пола, за н и м а ем а я  всЪми пятью комнатами, рав
няется ПО кв. арш.; и, k d o m I* того , въ самомъ корридо- 
рЪ, который можно занять полками для архива, заклю
чается около 44 кв. арш. и столько же квадратныхъ ар- 
ш инъ— въ верхнемъ корридорЪ; а всего во всемъ домЪ 
около 600 кв. арш. или около 67 кв. саженъ.

На дворЪ пом ещ ается  деревянный флигель, зан и 
мающий площадь въ 17 кв. саженъ. Во ф л и гел е— 3 ком
наты и двЪ кухни; около флигеля расположены карет- 
никъ и дровяникъ, занимаюице площ адь въ 181/* кв- 
саж.; и сарай - конюшня на 6 — 7 лошадей; при сараЪ— два 
каменныхъ погреба. Д воръ  имЪетъ въ ширину 38 ар.; 
въ д л и н у — 55 арш.; а всего 2090 кв. арш. или 232 кв. 
саж. и 2 кв. арш.; меньше на 14 кв. саженъ противъ но* 
казанныхъ въ дарственной записи 247 кв. саженъ. Надо 
полагать, что недостающее число саженъ занято частью 
брандмауэромъ, окружающимъ дворъ съ  д в у х ъ  сторонъ —  
восточной и северной, частью  строеш ями сосЬдей.

XVI.

Какъ видятъ  читатели, наша Комисс1я, за 25 лгЬтъ 
своего  сущ ествоваш я, сдел ал а  довольно много; но 
это „м н о г о "— только капля въ мор’Ь сравнительно съ 
тЬмъ, что предстоитъ  ей сд ел ать  въ дальн'Ьйшемъ ея 
с у щ еств ов а л и  и, прежде всего, конечно, въ новомъ 25-ти- 
.тЬтш.

Т р у д ъ  предстоитъ  громадный уже потому, что во
просъ  объ археологш  Саратовскаго края очень мало 
освЪщенъ въ литератур^, въ тр у д а х ъ  спещ алистовъ  - ар
хеологовъ , которые раньше, до учреж деш я нашей Комис 
сш, за весьма редкими исключешями, какъ-то неохотно 
п осещ ал и  нашъ край съ  цг£лью изсл Ьдовашя его памят-
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никовъ, и, быть можетъ-, потому, что не считали его 
(край) изобилующ им ъ до - историческими древностями. 
Такъ, по крайней м'Ьр'Ь, думалъ п редседатель  Московска- 
го А рхеологическаго  Общества, гр, Уваровъ, отмЪтивппй 
на своей археологической  к а р т б 60), что во всей Саратовской 
губерн ш  и м ею тся  только два мЪста съ  остатками д о 
исторической  к\гльтуры....

Ближайшая и главнейш ая задача нашей К омиссш  во 
второмъ 25-л'Ьтш— обсл ед ова ть  и и зучи ть  м естны й  край во 
всЪхъ подробностяхъ, имЪющихъ даже отдаленное отноше- 
Hie къ а рхеол оп и  края съ  ея отв'Ьтвлешями— палеонтоло- 
ией , палеограф1ей, нумизматикой, этнограф1ей и пр.; 
и затЬмъ все наиболее важное и интересное въ 
том ъ или д р у гом ъ  отнош енш  изъ добы таго и изучен- 
наго иллюстрировать соотв ’Ьтствующ имъ способомъ, 
а для проверки  выводовъ изъ изученнаго устрои ть  
въ Саратов^ сначала областной, нотомъ всероссШ- 
сш й археологичесш й съЪздъ. Говорить о недостат
к а  предметовъ старины для собираш я и изу чен 1я ие при
ходится : С аратовсю й край въ отношенш старины можетъ 
уступ ать  разв1з только К р ы м у  и Кавказу. Я  это  вцолн'Ь 
не только правдоподобно, но и естественно. Д Ьло въ 
томъ, что Саратоксш й край и въ д о — историческое и въ 
историческое уже время представлялъ собой, такъ ска
зать, международный ворота, чрезъ которыя народы 
А зш  проходили съ  Востока на Западъ и которыя опре
дел ял и  дальн'Ьйипй п уть  эти хъ  народовъ, причемъ часть 
посл'Ьднихъ оставалась  здЪсь, въ южной части нашего 
края, осед ал а , сливалась съ  прежними насельниками, 
или уничтожала ихъ, а многоводными Волгой (Итель»Ра) 
и Д оном ъ (И стеръ-Танаисисъ) пользовалась для торговли; 
часть  же продвигалась дальше, на сЬверъ и югъ. Такимъ 
образомъ, Саратовскш  край былъ гЬм ъ пунктомъ, гдЪ Аз^я 
гр уд ь  съ  грудью  встречал ась  съ  Европой и гдЬ происходила 
ожесточенная борьба сам ы хъ разнообразныхъ народовъ и 
народностей, ст оя в ш и х ъ и а  различныхъ, а, быть можетъ, и 
прямо противополож вы хъ ступ ен ях ъ  этнографической, ио-

в0). Карта приложена ко II т. его соч. „Каменный в-бктЛ Москва, 1880 г.
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литической и культурной жизни и зрелости . Въ п о зд н М - 
шее, историческое, время, въ частности, въ п ерю дъ  Москов- 
скаго госуд арства , С аратовскш  край заселялся элемен
тами, не хотевш им и подчиняться  новымъ московскимъ 
порядкамъ и предпочитавш ими безпредЬльный приволж- 
ск1й п росторъ  т е с н о  заселеннымъ территор1ямъ вблизи 
и вокругъ  М осквы и д р у ги х ъ  тогдаш нихъ  центровъ на
селенности. А на самой В ол ге  въ т е ч е т е  н'Ьсколькихъ 
е тол етш  широкой волной разливалась и бушевала, вн а 
ч а л е  ник'Ьмъ и н и чем ъ  не сдерживаемая, „понизовая 
вольница", распевавш ая удалы я п есн и  и превозносив
шая физическую силу, тотъ  современный „п о л и т и ч е ск и  
к ул акъ “ , предъ которымъ все должно умолкнуть. Въ 
приволжскихъ же горахъ и лЪсахъ нашли с е б е  безоп ас
ный п р ш т ъ  невольные и добровольные изгнанники изъ 
М осквы  и д р у ги х ъ  городовъ  и м естн остей , бежавшие сю 
да  отъ  правежа московскаго и помЬщиковъ. З д е с ь  же, 
на В ол ге ,  въ стор он е  отъ  патр1аршаго и синодальнаго 
надзора, крепко организовался расколъ, представлявш ш  
серьезную у гр озу  господствую щ ей , православной, церкви.

Все эти народы и народности славянскаго и не 
славянскаго племени, жившие постоянно или только вре
менно въ нашемъ кра'Ь, оставили въ посл ед н ем ъ  сл ед ы  
своего  пребывашя въ  в и д е  сам ы хъ разнообразныхъ па 
м ятниковъ— г о р о д и т ь ,  кургановъ, валовъ, насыпей, пе- 
щеръ, землянокъ, дюнныхъ стоянокъ и т. д., въ кото 
ры хъ сохранились остатки разныхъ предметовъ, сопровож- 
давш ихъ  жизнь и п о г р е б е т е  людей до— историческаго и 
и сторическаго  времени.

И это надо сказать не объ  одномъ какомъ-либо пунк
те въ губернш , а обо всей губернш : кто бывалъ въ ея 
уЪздахъ, тотъ  знаетъ, что въ ред ком ъ  м е с т е  н етъ  налицо 
я сн ы хъ  сл е д о в ъ  жизни былы хъ людей. Эти сл е д ы  на- 
ход ятъ  даже люди, очень мало или же и со в се м ъ  не ин- 
7'ересующ1еся родной стариной, наиримеръ, крестьяне, не  ̂
р ед ко  выворачивакнше сохами и плугами изъ земли очень 
много др агоц ен н ы х ъ  въ археологическомъ отношенш пред
метовъ, которые ими нередко продаются разнымъ скуп-
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ицикамъ и барышникамъ, умЪющимъ извлекать изъ куп- 
леннаго одну барыш ническую выгоду.

Въ длинномъ ряду сказанныхъ сл Ь довъ — памятни- 
ковъ одно изъ первы хъ по своей важности м'Ьстъ зани- 
маютъ древа1е могильники, въ которы хъ находили ске
леты или костяки въ сам ы хъ разнообразныхъ видахъ  и 
полож еш яхъ— лежащими, сидящими, скорченными, рас
члененными и т. д., причемъ костяки, окрашенные или не 
окрашенные, покоились въ колодахъ, срубахъ, огромныхъ 
урнахъ-корчагахъ , между двойными стен ам и  здашя съ  
каменнымъ столбомъ въ центра, на настилЪ изъ тальни
ка или изъ гальки и песку, изъ  проса и т. д.; найдены 
также погребеш я со  сл ед ам и  трупосож ж еш я, Положеше 
головъ  у скелетовъ  также неодинаково: онЪ обращены
то на востокъ, то  на западъ, то  на сЪверъ, то  на югъ. 
Все это  ясно указы ваетъ  на то, что люди бы- 
л ы хъ  временъ хоронились каждый по обычаямъ того  на
рода или племени, къ которому они принадлежали. З а 
дача  нашей К о м и с с ш  въ  будущ ем ъ — точно определить  
эти народы, въ разныя времена прошедгше въ нашъ 
край черезъ вышесказанныя „меж дународный ворота**, а 
также выяснить по бытовы м ъ остаткам ъ въ в и д £  че- 
репковъ посуды , обломковъ домашней обстановки и пр.; 
какъ степень культуры  эти хъ  народовъ, такъ и с а 
мые пути  ихъ  передвижеЕия изъ  Азш  въ  нашъ край.

Въ связи съ  этимъ нашей К омиссш  предстои тъ  за
няться опредЬлен1емъ сп особа  классификацш  кургановъ  
и погребеш й въ нихъ.

Д оселЬ  си особ ъ  классификации былъ основанъ на 
принцип^ д'Ьлешя первобытной культуры  н а т р и  главные 
в^ка: каменный, бронзовый и ж елезный съ  ихъ  подразд^- 
лешями; ио такое дЪлеше надо признать не со о тв е тств у ю  - 
шимъ нашему краю, такъ какъ у насъ многое складывалось 
совершенно иначе, чЪмъ въ д р у ги х ъ  мЪстахъ, вслЪдст- 
Bie чего у насъ необходимы свои  особы е пр1емы изслЪ 
доваш я. Д Ьло въ томъ, что въ  нашемъ край жилъ не 
одинъ какой-нибудь народъ, постепенно, какъ въ госу -  
дар ствахъ  западной Европы, переходившей изъ одн ого



—  219  —

состоян1я. культурнаго р а з в и т а -в ъ  другое: народовъ, на- 
селявш ихъ нашъ край, было много и притомъ одни изъ 
нихъ жили на заняты хъ м е ста х ъ  долго, д р у п е — мало; 
образъ жизни и степень культурнаго  развит1я для одн о
го и того  же времени были также различны. При дЪле- 
нш кургановъ  и способа  иогребеш й въ нихъ по раз- 
сматриваемой систем ^ дЬленШ на три века  приш лось 6f*i 

подводить иодъ одн у  KaTeropiio и древняго скифа и иозд- 
нЪйшаго славянина, половца, финна, ар)йца и монгола. За 
невозможностью руководствоваться  при раскопкахъ какой- 
либо определенной классификащей, придется, быть мо- 
жетъ, п р и бегн уть  къ сравнительному м етоду , т. е., до 
ок о н ч а те л ь н а я  произнесеш я суж деш я о могильнике, все 
характерное въ немъ должно быть сопоставлено съ  ана> 
логичными явлешями и въ д р у ги х ъ  могильникахъ, при- 
чемъ сравяеше это  должно бы ть распространено на сэ - 
мыя ничтожныя мелочи погребальнаго обряда.

Такъ какъ в се ,  добытыя путем ъ  находокъ и раско- 
покъ, вещи, по принятому обычаю, п оступаю тъ  иа хра- 
нен1е въ музей, то въ с л у ч а е  усп еш н а го  о б с л е д о в а т я  
нашей губернш , въ  этомъ отношенш, музей нашей К о
м иссш  вырастешь въ сл ед ую щ ем ъ  2 5 -л етш  въ огромную 
величину, будетъ  привлекать къ се б е  общее внимаше 
и б удетъ  служить центромъ, откуда б у д у т ъ  исходить 
знашя, освещающая прошлое нашего края во в се х ъ ,  пе- 
реж иты хъ имъ, отнош еш яхъ. Не скрываемъ, что для 
подробнаго обследоваш я. понадобятся  болыш я средства, 
солидныя иознаш я въ а рхеол оп и  и опытные р уководи 
тели. Изъ любви къ родине и н ауке будем ъ  надеяться , 
что все это  у  нашей К ом иссш  явится  въ недалеко’мъ 
будущ ем ъ.

Но у К ом иссш  есть  еще и д р у п е  о т д е л ы — библюте- 
ка и архивъ.

Что касается библютеки, то ей п редстоитъ  въ б у д у 
щемъ 2 5 -л етш  тоже громадный тр у д ъ  по комплектова
н а ,  а главнымъ образомъ, по соб и р ан ш  всевозможныхъ 
печатны хъ  матер1аловъ о Саратовском!- крае, другими 
словами: ей предстоитъ  осущ ествить  давнюю, возникшую
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у  Комиссш еще въ 1888"— 9 годахъ, мысль объ изданш  
^Сборника*, въ  который тогда  предположено было вклю
чить все, что  теперь тр уд н о  или же невозможно найти въ 
продаж^, и который долженъ быть настольною, справочною 
книгой для всякаго за н и м а ю щ а яся  разработкой м естной  
исторш .

Наконецъ, что касается архива, то и зд'Ьсь ж детъ 
К о м и сс ш  не мен'Ье колоссальный трудъ. Д'Ьло въ томъ, что 
архи въ — д 'ёло, такъ  сказать, текучее: едва одна кате- 
гор1я дЪлъ окончена разработкой, какъ, на сМ^ну ея, 
появляется изъ разны хъ  архивовъ  новый притсжъ дЬлъ, 
и этом у притоку и конца нр видно!

Такъ дЬ ло обстояло въ прошломъ 25*л1ти , такъ  бу- 
детъ  оно обстоять  и въ будуш ем ъ  25-лЪтш, съ  тою 
лишь разницей, что въ прошломъ 25-л1угш ис/Горическгё 
архивъ былъ составленъ, т. е. изъ массы дЪл1>> посту- 
пнвш ихъ въ Комисс11о, сд ел а н а  выборка цЪлЫХъ дЬ лъ, 
отдЪльныхъ документовъ  и бумагъ, имЪющихъ ^зв'Ьстную 
научную  ценность , и лишь отчасти  былъ опиоанъ, а въ 
будущ ем ъ  25-л ’Ьтш этотъ  архивъ будетъ , кром'Ь того, 
весь описанъ, т. е., б у д у т ъ  составлены указатели къ 
каждому дЬ лу, чрезъ что облегчится  тр у д ъ  каждаго, 
желающаго пользоваться  дел ам и  архива. Н еобходимость 
такихъ  указателей б у д ет ъ  всякому очевидна, если при
нять во внимс.ше постоянное наросташ е архива нашей 
Комиссш , что сл уж и ть  порукой, что въ буд у щ ем ъ  25- 
л ^ й и  онъ д ор астетъ  до  разм'Ьровъ центральнаго архива 
ю го-восточиой  Р оссш , нужда въ котором^ давно н а зр е 
ла. Пока же архивъ  нашей К омиссш  является  таковымъ 
только въ зачаточной форме.

Не скрываемъ, что и здЪсь, какъ и въ бул ущ и хъ  
работахъ  по библютекЪ и музею, п отребуется  широкая 
научная подготовка, обстоятельное знакомство съ  м е с т 
ной истор1ей и крайняя осторож ность  въ  обобш еш яхъ  и 
окончательномъ приговор^ надъ тЬмъ или другим ъ  раз- 
рядомъ бумагъ, но тяж есть работы  все же б уд етъ  у м е 
ряться опытомъ, ночерпнуты м ъ въ прошломъ.

Н адеемся, что все это  б удетъ  сд ел а н о  т*Ьми же са 
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мыми лицами, которыя, во глав-fe съ  хранителемъ а р х и 
ва А. А. Гераклитовымъ, уже многое сделали  по со* 
ставл ен ш  и разбору исторцческаго архива при Комис
сш, исполняя эту  работу  съ  чисто рыцарской любовью 
къ м естной , областной, науке.

Въ заключеше всего выскажемъ наши личныя по- 
желашя, осущ еетвлеш е которы хъ КомисЫей, съ  нашей 
точки зреш я , было бы далеко не излишне. Они. въ 
короткихъ словахъ, таковы: а) до си х ъ  иоръ каждая
Ученая Архивная К ом и сй я  представляла собой  сам о
стоятельную  научную  единицу, развивающ уюся безъ 
всякой органической связи съ  другим и единицами того 
же порядка; отсю д а— и хъ  рознь и напрасная трата вре
мени на разреш еш е воиросовъ , уже разреш енныхъ д р у 
гими Комисс1ями. Во и збеж аш е этого  явлешя, К омиссь  
ямъ необходимо открыть въ свои хъ  печатны хъ  органахъ  
особый о т д е л ъ  для обм ена  мыслями съ  другим и  Комис
сиями. Ж елательно, чтобы начало этом у о т д е л у  было 
положено нашей Комисс1ей, проявившей въ п осл ед ш е  
годы, по общему отзы ву, интенсивную деятел ьн ость ; 
б) еще болЬе желательно, чтобы представители А рхивны хъ  
К омиссш , по крайней м е р е ,  смежныхъ губерш й, отъ  
времени до времени собирались въ какомъ-нибудь более 
центральномъ п у н к те  для обсуж деш я общ ихъ  в се м ъ  
имъ вопросовъ; в) К омиссш  служ атъ  общему д е л у  п ро
гр есса  русской  исторической науки, а потому резул ьта 
ты и хъ  тр уд овъ  должны быть предоставляемы въ пол 
ное распоряжеш е учен ы хъ  всевозможныхъ направлешй 
и вообще подлежать широкой гласности. Необходимость 
того  и д р угого ,  перваго же въ  особенности, признана 
X V  всеросЫ йскимъ А рхеологическим ъ  С ъ ездом ъ : п ред 
ставители-депутаты  разны хъ учен ы хъ  общ ествъ, куль- 
ту р н ы хъ  учреж деш й и вы сш ихъ  учебн ы хъ  заведенш  при
знали за фактъ, что въ  осн ов у  свои хъ  тр у д ов ъ  по ар ' 
х е о л о п и  и областной и сторш  они кл адутъ  данныя, до- 
бытыя Учеными Архивными Комисс1ями, и что безъ 
эти хъ  данныхъ ихъ  работы въ этом ъ направленш н е
мыслимы. П у сть  и з д е с ь  наша К омисс 1я явится  инищато-
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ромъ; г) въ прош едш емъ 25-лЪтш наша КомисЫя под- 
держивала свои  отнош еш я съ  мЪстнымъ общ ествомъ и 
учреждеш ями путемъ по<уЬ[цетя ихъ  Ч 1 е н а м и  ея засЪ» 
даш й, а также путем ъ обозрЪшя ими ея музея, библЬ 
отеки и архива и чрезъ дозволение работать въ ея п о м 'ё -  

щ енш  по этим ъ ея отдЪламъ, но, в ь  общ емъ, такое взаимо- 
отношеше было все же чуждо принципа широкаго взаимо- 
общешя; желательно, поэтому, чтобы въ будущ ем ъ 25- 
лЪтш эти взаимоотношешя приняли болЪе ш и р о т е  раз
меры; для этого  со стороны  Комиссш потребуется , 
между прочимъ, возможно чаще и шире ознакомлять 
м естн ое  общ ество и учреж деш я съ  данными сво 
ихъ  отДЪловъ— музея, библютеки и архива, а равно и 
со вс'Ьми, поступаю щ ими въ  послЪдше, „новинкам и*, 
имеющ ими несомненный интересъ въ изв'Ьстномъ отно- 
шенш, и особенно съ  такими, которыя знакомятъ съ 
прошлою жизнью населявшпхъ когда-то нашъ край на- 
родовъ; г) возбудить  возможно болы ш й интересъ  и л ю 
бовь къ родной старинЪ, что можетъ быть дости гн уто  
двоякимъ путемъ: путем ъ чтеш я для широкой публики 
публ и чн ы хъ  лекщй, рефератовъ, докладовъ, с о о б щ е н а  
и путем ъ  введеш я въ к ур съ  изучеш я въ школахъ архе
ол огш , какъ сам остоятельнаго предмета или хотябы  
какъ придатка къ русской  чстор ш  или географш : в м е 
сто  того , чтобы тратить время на заучиваш е назвашй 
(безъ  содерж аш я) мелкихъ заграничны хъ и р у сск и х ъ  
городовъ . местностей, горъ, рЪкъ, островковъ, не им'Ёю- 
щихъ никакого значешя ни въ торговопромьш ленномъ, 
ни въ культурномъ, ни тЬмъ болЪе въ научномъ отио- 
шенш, не лучше-ли было бы знакомить учащ ихся  съ  
м естн ой , родной стариной, такъ много говорящ ей ум у  
и сер д ц у  д гЬтей, любящ ихъ свою  родину?

Несомненно, что такая постановка дЪла служила бы 
болгЬе надежнымъ ср ед ством ъ к ъ  сохранение старины, такъ 
какъ вызвала бы у учащ ихся  стремлеше къ 
коллекцюнироваш ю; но и чтея1е лекщй, рефератовъ и пр. 
могло-бы имЪть благотворные результаты: любовь къ ста- 
ринЪ является не вдругъ , а по м'ЬрЪ изучеш я ея и от-
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крьгпя въ ней тЬ хъ  сторонъ, которыя бол'Ье всего гар- 
монируютъ съ  психикой и индивидуальными особенно
стями знакомящагося съ  предметами древностей. Само 
собой сл'Ьдуетъ, что содержан1е лекшй надо зап еч ат
л ев а ть  въ памяти слуш ателей и зрителей при помощи 
иллюстращ й, волшебнаго фонаря и выставки предметовъ 
старины, а въ нЪкоторыхъ сл уч аяхъ  и при помощи жи- 
вы хъ картинъ; д) огром ную  ц ен н ость  въ бытовомъ от- 
ношенш и м ею тъ  простонародныя п'Ьсни, легенды, сказа* 
шя, предаш я; они же важны и въ отнош енш  колонизацш 
края, когда  сложены о первы хъ и посл 'Ьдующихъ на* 
сельникахъ послЪдняго, объ  ихъ  борьба  съ  м естными 
УСЛОВ1ЯМИ жизни, съ  лихими людьми, съ  дикими з в е р я 
ми, съ  самой природой... Задача Комиссш  въ будущ ем ъ 
25-лЪтш— собрать  ео-едино веб  эти проявлзш я народ- 
наго эпоса  и творчества, начало чему уже положено въ 
прошломъ.



Добавление къ „Очерку".

Въ самомъ „Очерке** мы изложили все то, что уже 
сд ел а н о  и пережито нашей К ом и стей ;  з д е с ь  же мы из- 
лагаемъ лишь то, что было въ  разное время КомисЫею 
намечено, ио, по разнымъ причинамъ, рще не окончено 
и завершено б уд етъ  не такъ скоро. Сюда мы относимъ: 
1) заботы К ом иссш  но со ста в л ен ш  археологической  кар
ты Саратовской губернш ; 2) работы К ом иссш  по разбо
ру архива Саратовскаго Окружнаго суда ; В) проектъ ра- 
ботъ  по с о б и р а т ю  „п есен н аго  матер1ала“ ; 4) работы по 
собиранию свЪд'Ьшй о 1812 г о д е ;  5) ходатайства  Комис
сш  о льготномъ тарифа по перевозке  архивны хъ  д е л ъ  
почтою  и по ж елезной д о р о г е ;  6) о п р а ве  передачи одн и
ми членами др у ги м ъ  своего  голоса  на собраш яхъ  К ом ис
с ш  и 7) о сп о со б е  выборовъ  членовъ Комивсш.

Мы думаемъ, что сказать обо всемъ этом ъ хоть не
сколько словъ необходим о въ  т е х ъ  видахъ, чтобы  у ч и 
тателей нашего „О черка" составилось  бол ее  или менее 
верное  п р е д с т а в л е т е  о ж изнедеятельности  нашей Комис
сш . Говорить  объ этом ъ въ  самомъ „О ч ер к е"  мы сч и та 
ли неудобнымъ, такъ какъ намъ приш лось бы тамъ часто 
уклоняться  въ  сторону и прерывать изложеше исторш 
пережитаго КомисЫей, которое мы ведемъ, по возможно
сти, въ стр ого  хронологическом ъ порядке.

Итакъ иачнемъ по намеченному порядку.
1. Въ „Очерке** было сказано, что мысль о со ста в 

ленш археологической  карты Саратовской губернш  впер
вые подалъ непременный попечитель Комиссш , Саратов- 
скш  губернаторъ  А . И. К оси чъ  на собранш  Комиссш 20 
марта 1888 года; сказано также, что воиросъ  о составле
нш карты служ ялъ  предметомъ разсм отреш я  особой под»
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комиссш  изъ пяти членовъ; приведены и самые вы 
воды, къ какимъ пришла эта  подкомисшя. На этом ъ и 
закончено наше п овествоваш е о составленш  археологи 
ческой карты. А между тЬмъ Комисстя наша не думала 
на этом ъ  только остановиться ; напротивъ, она прилагала 
много усилШ, чтобы  довести  это желанное д ел о  до бла- 
гоп олучн аго  конца, гЬмъ болЬе, что съ  конца 1891 г. 
къ ней стали п оступать  изъ у е з д о в ъ  въ довольно зна- 
чительномъ ч и сл е  сообщ еш я о памятникахъ старины, а 
иногда и самые памятники. Это было откликомъ на ра
зосланные ею въ с е л ь си я  ъолостныя правлешя въ к о 
л и ч естве  1200 экз. „вопросные п у н к т ы к о т о р ы е  были 
составлены и присланы ей М осковскимъ Археологиче- 
скимъ общ еств ом ъ 61).

Въ виду эти х ъ  поступл еш й  реш ено было (21 дек. 
1891 г.) заказать одному изъ м естн ы х ъ  чертежниковъ 
карту соответствую щ аго  размера, для нэнесеш я на нее 
в се х ъ ,  и м евш ихся  на-лицо, предметовъ старины. Къ со- 
ж ал ен ш , реш еш е это не было приведено въ исполиен1е, 
единственно по недостатку  средствъ , которыя въ этомъ 
году , какъ было сказано въ  своем ъ м етл е , были в се  из
расходованы  на издаше юбилейнаго „Сборника** и д р у 
ги хъ  работъ Комиссш . А такъ какъ „ о с к у д е ш е  ср ед ствъ "  
у  К омиссш  продолж алось  долго, то  и д е л о  съ  археоло
гической  картой значительно замедлилось. А т е м ъ  вре- 
менемъ иоступлен1е сообщ енш  о предм етахъ  старины 
почти прекратилось, хотя КомисЫя, съ  ц ел ью  вызвать 
среди сельскихъ  жителей чувство  соревнован1я, о наи
более  цен н ы хъ  пож ертвоваш яхъ, какъ и о сам ихъ  жерт-

81) Любопытно, что „вопросные пункты" произвели во нногихъ селахъ 
болыпов переиолохъ: по селань составлялись скоры, на которыхъ „пункты" чи
тались и комментировались совершенно веожидавво для вашей Комиссш, а 
именно въ тонъ смысла, что, иолъ, древности тутъ— одинъ предлогъ, истинная 
же причина здЪсь та, что кому-то понадобилась мужицкая земля, которую или 
отр'Ьжутъ или изроютъ сплошь, отыскивая въ вей как1я-то и кому-то нужныя 
древвоста. Воясь того и другого (.отрезки и рытья земли), крестьяве торопливо 
составляли ва сходахъ оффищальвые акты— приговори за подписью всЬхъ до* 
мохозяевъ в, чуть ве божась, что въ ихъ селахъ и окрестностяхъ иосл1здвихъ 
в^тъ викакихъ древностей, отсылали свои приговоры въ вашу Комиссш, ко
торой, однако, хорошо было известно совершенно обратное.



вователяхъ, печатала въ „Сарат. Губ . В едом .*  и зв е -  
щешя, а иногда, съ  разр'Ьшешя и отъ  имени Саратов- 
скаго губернатора, выражала жертвователямъ благодар
ность, которую  сел ьсш я  власти объявляли имъ, ж ертво
вателямъ, или на сх од а х ъ ,  или въ волостны хъ  Правле- 
н1яхъ, что, конечно, производило известное  впечатлеш е.

Но такъ какъ Комиссш очень желательно было с о 
ставить  археол оги ческую  карту возможно скорее, то р е 
шено было 1) ноября 1894 года) повторить разсылку 
т'Ьхъ же „воп роси ы хъ  п ун к товъ " ,  кром е  волостны хъ прав- 
лепш , церковнымъ нричтамъ и сельскимъ учителямъ. 
На поол'Ьднихъ Комисс1я особенно расчитывала въ виду 
того , что занятш  въ сел ьск ихъ  школахъ не бываетъ очень 
продолжительное время, почему и учителя эти хъ  школъ, 
свободные съ  ранней весныд о осени, могли бы съ  у с п е -  
хом ъ  и несомненною  для себя и К омиссш  пользой за 
няться  разыскаш емъ предметовъ  старины, въ которыхъ, 
какъ Комиссш  было и звестн о , не могло быть недостатка 
въ окрестностяхъ  любого села. Но результаты п ол уч и 
л ись  мало утеш ительны е. Въ начале 1895 год а  Комиосхя 
въ третШ разъ разослала сказанные „пункты*, предва
рительно вновь напечатавъ ихъ въ большомъ количе
с т в е  экземпляровъ. Но результаты получились таше же.

Въ 1905 год у  разсылка „пун ктовъ " повторена бы л а,при 
чемъ программа для собираш я св 'Ьдеш й была значительно 
расширена; но результаты получились более, ч ем ъ  н еу д о 
влетворительные: на 600 экземпляровъ „вопросн ы хъ  п ун к 
товъ , “ разосланныхъ по школамъ, получено было въ ок
тя б р е  1907 года  только 30 отв етовъ . Д умая, что таше 
результаты  п олучились  отъ  того, что „пункты* были 
посланы прямо въ школы, помимо директора и инспек- 
торовъ  народны хъ училиш ъ и наблюдателей церковныхъ 
школъ, К ом исйя  въ пяты й разъ разослала „пункты* и 
на этотъ  разъ обратилась за содействхемъ, кроме ска- 
занныхъ лицъ , къ губернатору, apxiepeio и земскимъна- 
чальникамъ, а въ м е стн ы х ъ  газетахъ и „Д уховном ъ  
В е с т н и к е *  (заменивш емъ „Сарат, Епарх. Ведом.“) напе
чатала, къ с в е д е н ш  духовен ства  епархш, кром е „пунк-
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т о в ъ “ , текстъ  „обращешя* о томъ, что Комисс1я прини- 
маетъ пожертвованхя разнородны хъ памятниковъ стари
ны. На этотъ  разъ у с п е х ъ  былъ полный: въ  течеШе
1907 — 1908 г.г, въ К ом и ссш  поступила м асса  св'Ьд'Ьщй 
объ историческихъ  древностяхъ , и КомисЫя н ам ерева 
лась напечатать ихъ или въ „Т р у д а х ъ "  своихъ  или от- 
дел ьн ы м ъ  издашемъ, которое расчитывала разослать, для 
проверки, на м еста , откуд а  присланы св е д е ш я ;  но по- 
том ъ раздумала и удерж алась отъ  того  и д р угого ,  ире- 
доставивъ  (8— 9 ноября 1908 г .) некоторы м ъ своим ъ чле
намъ право использовать весь  скопивш ш ся матер1алъ по 
у езд а м ъ , для чего реш ено было предварительно вы рабо
тать одинъ обхщй планъ какъ по разработке свед'Ьшй, 
такъ и по н а н е се т ю  и хъ  на археологическую  карту, при- 
чемъ, йля у с к о р е т я  дел а , эти  члены моглн, въ сл у ч а е  
надобности, д е л а т ь  отъ имени К омиссш , чрезъ прави 
теля ея дел ъ , письменные запросы и предложешя 
на м е с т а  находокъ предметовъ  старины.

Въ 1909 г о д у  къ прежде разсылавшимся „вопросны м ъ 
пунктамъ* и „ о б р а щ е н т 4 присоединены были рисунки, 
которые съ  весны этого  года  КомисЫя стала разсылать 
землемерамъ (до 120 человекъ), размежевывавшимъ въ 
разныхъ м еста х ъ  Саратовской гу б ер н ш  на „отруба* 
землю, а также инженера.мъ и подрядчикамъ работъ по 
п остр ой ке  и ремонту пути  въ разныхъ м е ста х ъ  Рязан.- 
Урал. жел. дор. Въ „обр ащ еш и “ къ этимъ лицамъ за 
ключались советы , какъ имъ п оступать  въ сл у ч а е  нахо* 
докъ въ зем ле предметовъ старины и куда сл е д у е т ъ  
ихъ  направлять; а рисунки (каменныхъ топ оровъ  и мо- 
лотковъ, бронзовыхъ стр ел ъ , металлическихъ зеркалъ 
и пр.) и м ели  наглядно знакомить съ  наиболее ч а 
сто  находимыми въ земле предметами старины. 
Въ о т в е т ь  на свои  „о б р а щ е т я *  КомисЫя, однако, 
получила немного сообщ енш  о найденны хь предметахъ 
старины, немного и самыхъ предметовъ, но те м ъ  не ме
н ее  т е  и д р у п е  увеличили собой  сум м у раньше и м е в 
ш ихся  въ ея распоряженш  этого  рода матер1аловъ, такъ 
что въ конце '  концовъ представлялась возможность п ри 
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ст у п и ть  къ с о с т а в л е т ю  археологической карты по каж
дом у уЪзду отдел ьн о , за каковую работу взялись н и 
сколько членовъ К омиссш . Но коллективная работа, по 
н’Ькоторымъ причинамъ, шла медленно. Т огда  за нее 
взялся членъ К ом иссш  А. А. Кротковъ.

Ведя дЬло сначала съ  помощью товарищ а по Ко
м иссш  П. Н. Ш ишкина, потомъ единолично, онъ при- 
велъ весь матер1алъ въ должный порядокъ. составилъ 
карточки находкамъ по всЬмъ уЬздам ъ Саратовской г у 
бернш и сд'Ьлалъ выборки какъ изъ вышесказанаыхъ, 
п оступи вш и хъ  въ разное время въ Комисыю, сообщ еш й 
и вообще изъ «сы рого  материала", такъ  и изъ печатныхъ, 
„обоаботан н ы хъ ", источниковъ; загЬмъ составилъ кар
точки находкамъ по у'Ьздамъ и селамъ въ алфавитномъ 
порядк'Ь; а съ  карточекъ составилъ  отдельны й, заключаю- 
п п й  б ъ  себ'Ь 150 рукописны хъ  полулистовъ , том ъ оп и са ш й  
предметовъ  древностей; противъ  каждаго селеш я, гдЪ 
были находки, поставилъ  условные графичесше знаки, 
взятые изъ брошюры проф. А н учи н а  „Л егенда для 
составлеш я археологической  карты Р о с с ш 4' (Москва. 1885 г.) 
и изъ д р у ги х ъ  источниковъ.

Сказанный томъ также, р а з б т ъ  на уЬ зды  и каждому 
у Ь зд у  предш ествуетъ  алфавитный сп и сок ъ  селеш й въ 
полномъ составъ  для посл 'Ьдующихъ отм'Ьтокъ о наход
кахъ и съ  особой н у м е р а т е й  по каждому уЬзду. Эта 
нумеращ я необходима для пом'ЬшеШя цифръ на археоло
ги ческую  карту, на которой не будетъ  названШ селъ.

А рхеологическая  карта составлена на калькЪ въ 
10 - верстномъ масштаб^, съ  нанесешемъ на нее вс'Ьхъ 
р'Ькъ, р'Ьчекъ. ручьевъ  и овраговъ.

В ъ  помощь этой карт'Ь составлены еще десять др уги хъ  
картъ въ 30 - верстномъ масштаб-fe, съ  нанесешемъ на 
каждую ьзъ  нихъ одного класса находокъ, а именно: 
карта пещеръ, карта костей мамонта, карта кургановъ, 
карта городищ ъ, карта древнЪйш ихъ дю нны хъ стоянокъ, 
карта п есчан ы хъ  розсыпей и т .д .  При картахъ сдЬланы 
указатели м'Ьстныхъ назваш й— урочищ ъ, кургановъ, 
городищ ъ, р-Ёкъ, озеръ, горъ, гдЪ были какхя-либо находки.
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И, кроме того, сд ел а н а -св од к а  всЪхъ памятниковъ древ
ностей. Такимъ образомъ, къ юбилейному дню Комиссш  
б у д у т ъ  занесены на карты всЬ, каше до  си х ъ  поръ 
поступили, матер1&лы и, кроме того , б у д у т ъ  даны необ- 
ходимыя пояснеш я къ таковымъ матер1аламъ. Этимъ пока 
д е л о  и кончится. Но такъ какъ Саратовская губерш я 
въ отнош енш  археологическихъ раскопокъ до си хъ  поръ 
обследована, за отсутств1емъ средствъ , сравнительно ма
ло, то  и главная работа К ом иссш  въ этом ъ отношенш 
еще далеко впереди, причемъ у с п е х ъ  работы будетъ  
зависать  отъ  того, какими средствами б у д ет ъ  распола
гать Комисоля, такъ какъ производство раскопокъ немы
слимо безъ средствъ . Это, цумаемъ. такъ  очевидно, что 
не требуетъ  никакихъ д ок а за тел ь ств а

2. Изъ трехъ  отд ел ов ъ  Комиссш самый раншй от* 
д'Ьлъ— архивъ. Онъ сущ ествовалъ  более  ч е м ъ  за годъ  
до оффищалънаго открьш я  Комиссш , такъ какъ В ы с о 
чайшее со и з в о л е т е  на передачу бумагъ  упраздненныхъ 
судебны хъ  м естъ  Саратовской губернш  последовало, 
какъ выше было сказано, 4 — 16 сентября 1885 года, при
чемъ министерство ю стицш  въ первый же годъ  су щ е
ст в ов а л и  К ом иссш  ассигновало 300 р. на разборъ этихъ  
бумагъ, хранившихся въ архива» Саратовскаго Окружна- 
го су д а  и п оступавш ихъ  въ архивъ  нашей К ом иссш  по 
м е р е  разбора и описи ихъ, такъ какъ принять отъ  суд а  
архивъ разомъ и хранить его при К ом и ссш  не позволя
ло те сн о е  помещ еш е посл ед н ей , занимавшей тогда , какъ 
мы уже знаемъ, всего  д в е  небольш ихъ комнаты въ зда- 
ш и П рисутственны хъ м естъ .

Разборка судебнаго архива Фактически началась въ 
апр^л^ 1888 года. Первымъ, взявшимъ на себя этотъ  
трудъ , былъ членъ К ом иссш  свящ, А. И. Розановъ, п ро
ж и вавш и  въ се л е  М ирш новке („Н иколаевскШ  гор од ок ъ “ 
тожъ), въ  40— 45 верстахъ  отъ  Саратова. М ного-ли сра* 
боталъ о. Р озан овъ — изъ протоколовъ К омиссш  не вид
но; но уже самая отдаленность его м естож ител ьства  отъ 
равбиравшагося имъ архива мало говори ть  въ пользу
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у с п е ш н о с т и  работы. Къ том у же въ конц'Ь этого  года 
ему поручено было КомисЫей разобрать архивъ Сара* 
товской  Д уховн ой  Консисторш , каковая работа для него 
была сроднее , работа же по суд ебн ом у  архиву была имъ 
оставлена. УспЪшиВе пошло дЪло въ 1889— 1890 годахъ, 
когда  за эту работу  взялись разомъ нисколько членовъ 
К омиссш , разобравгще 5634 дЪла и отобравш!е изъ нихъ 
для в'Ьчнаго хранешя въ историче^комъ архив'Ь К ом ис
сш  429 дЪлъ, имЬющихъ неоспоримо важное значеш е 
во многихъ отн ош еш яхъ  для м-Ьстнаго края, особенно же 
въ бытовом ъ отнош енш . Особенно энергично работалъ 
надъ разборомъ дЪлъ членъ К омиссш  В. И. Д ур асовъ : 
въ начал-Ь 1889 года  онъ просилъ К ом и ссш  истребовать 
изъ Окружнаго су д а  описи  дЪлъ, предназначенныхъ къ 
уничтожеш ю, а 2 мая того  же года  уже представилъ 
обш ирную выборку изъ  этихъ  описей; но такъ какъ о п и 
си не всегд а  ст о я т ь  въ <*юотв11тств ш  съ текстом ъ и со- 
держашемъ, то ему приш лось разбирать самьтя д'Ьла. 
П осл едн я я  работа оказалась, однако, чрезвычайно 
затруднительной: 24 а в гу ста  того же 1889 года  Д у р а 
совъ  сообщ илъ К омиссш , что услов1я, при которыхъ ему 
приходится  работать въ судебном ъ  архив-fc, совсЪмъ не- 
благопрхятны, такъ какъ д'Ьла безъ всякаго порядка 
свалены въ к у ч у  въ сыромъ, холодномъ и полутемномъ 
подвалЪ. Въ виду этого  Д ур асов ъ  просилъ К ом иссш  
сн ести сь  съ  п р е д с е д а т е л е й  Окружнаго су д а  и просить 
его распоряжеш я о перенесении д'Ьлъ въ какое-нибудь 
др угое , бол'Ье сносное помещ еш е; КомисЫя такъ и п о 
ступила, причемъ, съ  своей стороны, об ’Ьщала Окружно
м у  су д у  перенести д г£ла въ подходящ ее пом ’Ьщеше с в о 
ими средствами. Но Окружный су д ъ  отвЪтилъ, что та 
кого пом'Ьщешя у него не и м еется  въ наличности. О т
в е т ь  э г о т ь  поставилъ К ом иссш  въ большое затрудненхе: 
отказаться  отъ  разработки архива значило— отказаться 
отъ  с у б си д ш  министерства юстиции, чего Комиссш, по 
нЪкоторымъ соображешямъ,. не х о т е л о сь  д ел ать , но и 
продолжать работу, при наличности сказанныхъ уело* 
В1й, было невозможно. Чтобы выйти изъ такого затруд-
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нительнаго положен 1я, била  организована (15 февраля 
1890 г.) субъ-комисс1я изъ А. А. Борткевича, Б огд а н о 
вича, Булгакова, Б ундасъ , Воронкова, Вучетича, Гер- 
манъ, Д урасова , К раснодубровскаго, Патковскаго, Соко
лова (В. П.), Харизоменова, Х ованскаго (Н. в . )  и Ю ма
това (В. Дм.]. Хотя субъ-комиссхя составлена была очень 
удачно, между прочимъ, въ томъ отнош енш , что п ред 
сед ател ь  ея Б орткевичъ былъ въ тоже время предс^да- 
телемъ Окружнаго с у д а , '  а г. Б у л гак ов ъ — членомъ тоЛ) 
же су д а  и могли оказать свое влхяше на составъ  суда  
въ желательномъ для К ом иссш  направленш, но, на п о 
вер к у , вышло одно— искомаго помЪщешя въ зданш  су д а  
не оказалось. ТЪмъ не меаЪе разборъ дЪлъ продолж ал
ся. Наиболее энергично работали М. К. Богдановичъ. 
В. И. Д ур асов ъ  и Н. А. Б ун дасъ . Плодомъ ихъ  работъ 
были, между прочимъ, читанные на общ ихъ собраш яхъ  
К ом иссш  рефераты; „И зъ  д^ л ъ  Саратовскаго Окружнаго 
су д а " ,  „О  крестьянской женкЪ В. Гр Щ етиной, впав
шей въ  раекол ъ“ и „И зь  и сторш  крЪпостного права въ 
Саратовской г у б е р н ш " .62)

Этимъ и закончились работы по разбору суд ебн а го  
архива. С дел ан о , конечно, немного; но какъ требовать 
отъ  К ом и ссш  больш его, когда ея работы обставлены б ы 
ли невозможными услов1ями, когда  Окружный су д ъ  от- 
казалъ су б ъ -к ом и ссш  въ сносномъ пом-Ьш ети, а въ 
сыромъ, холодномъ и полутемномъ подвал'Ь нельзя бы 
ло работать безъ риска потерять  з р Ъ т е  и вообще з д о 
ровье? Услов1я работы осложнялись еще тЬмъ, что а р 
хивъ  былъ д оступ ен ъ  для работъ членовъ К ом иссш  тол ь 
ко днемъ, когда  посл^дш е. занятые службой, б езусл ов 
но не могли работать тамъ; по вечерамъ же и ночью  
не могли работать потому, что помЪщеше архива т о г д а  
приш лось бы освещ ать , а это безусловно запрещено за- 
кономъ. Т ^ м ъ  не мен^е Комисс1я наша не теряла надеж

ей) Первый рефератъ напечатанъ въ 23 вып. „Трудовъ" Комиссш за 1903 г., 
второй и третш рефераты осталась не напечатанными по цензурнымъ уело- 
в1ямъ. Третш рефератъ былъ потомъ взятъ авторомъ (г . Дурасовымъ) для по- 
м^щешя его въ „Русской Старив*” ; но и здЪсь овъ ве былъ вапечатанъ погЬмъ 
же услов1ямъ.
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ды, что въ  недалекомъ будущ ем ъ  сказанный услов1я 
изменятся  къ лучш ему, что да стъ  ей возможность 
продолжать прерванный работы по разбору судебнаго  
архива, a в м е с т е  съ  гЬмъ и возобновить п о л у ч е т е  по- 
соб1я отъ  министерства ю стицш , которое прекращено 
было посл'Ьднимъ въ  1890 г о д у 153) Въ эти хъ  видахъ Ко- 
мисс1я на собранш своемъ 2 ноября 1908 года  п оручи
ла пиш ущ ему эти строки, какъ п редседател ю  своему, 
войти въ переговоры съ  п р е д с е д а т е л е й  Окружнаго 
су д а  „о  в озобн овл ен а  разбора архива суд а  въ ком
нате, а не въ подвале, г д е  темно, сыро и хол од н о11 
Переговоры велись съ  старш имъ предс'Ьдателемъ с у д е б 
ной палаты Н. А. Чебышевымъ, а не съ  предсЪдателемъ 
Окружнаго суда , въ томъ р а счете ,  что г. Чебышевъ, какъ 
старш ш  чинъ и хозяинъ всЬ хъ  о т д е л о в ъ  Окружнаго с у 
да и палаты, и м еетъ  больше шансовъ устрои ть  д ел о  въ 
интересахъ  Комиссии и суда . Но двукратны е переговоры 
кончились ничем ъ, и судебны й  архивъ, надо полагать, 
еще не скоро сд ел ается  д о с т о я т е м ъ  областной науки, 
если, конечно, не сгш егъ  въ сы ромъ п одвал е  и не б у 
детъ  уничтож енъ гры зун ам и 65)...

Считаемъ нелишнимъ сказать з д е с ь  несколько 
словъ  о той осторож ности, какую не разъ проявляла 
наша Комисс1я при обсуж ден ш  вопроса  о томъ, что 
можно и чего нельзя печатать въ „Т рудахъ * изъ добы- 
ты хъ  въ разныхъ архивахъ губернш  св'Ьд'ЬнШ бытового 
характера. Такъ, на зас'Ьданш своем ъ  15 февраля 1890 
года  Комисс1я заслуш ала вышесказанный рефератъ В. И. 
Д урасова , представляющШ  собой  и з в л е ч е т е  изъ д ел а  
судебнаго  архива за 1880-ые годы. Въ д е л е ,  а с л е д о в а 
тельно, и въ  реферат^ описы вается  истинное происшс?- 
cTBie, м естом ъ  действ1я котораго былъ Саратовъ. Сущ 
ность происшеств1я заключается въ томъ, что одинъ

е*) К омисоя цолучилаотъ министерства юстицш (чрезъ СаратовскШ Окруж
ный судъ) всегп 900 р., изъ которыхъ 300 р. были ассигнованы на 1887 годъ и 
по 200 р. на 1888, 1889 и 1890 годы

cs) См. протоколъ частн. собр. Кои. 2 ноября 1908 г.
в5) Впрочемъ, говорятъ, что въ настоящее время архивъ находится въ до

вольно удобвомъ поагёщеши.
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изъ богаты хъ  и вл!я-тельныхъ пом ещ иковъ  посылалъ 
свои хъ  ..людей" съ  запечатанными письмами въ поли
цейское у п р а в л е т е  сначала ред ко , чрезъ известны й 
промежутокъ времени, потомъ все чаще, наконецъ, еже
дневно и даже на дню по нисколько разъ; въ письмахъ 
же описы вались  разныя невЪроятныя вины посылаемыхъ 
и заключалась п росьба— нещадно наказать посл ’Ьднихъ. 
Полицейское у п р а в л е т е  сначала въ точности  исполняло 
просьбу  „больш ого барина*. Но когда этотъ  баринъ прр- 
писалъ въ пи сьм е , что посылаемый имъ въ управлешр 
„ч е л о в е к ъ "  совершенно нетерпимъ, такъ какъ онъ во 
дится съ  чертями, которые наполнили весь его. барина, 
домъ и даже в се  трещины между половицами, дразнятъ 
его и дел аю тъ  ему всякая пакости .—-полицейское уп р ав 
л е т е  заподозрило, что съ  бариномъ творится  что-то не
ладное, и „ч ел ов ек а"  его отпустило не наказаннымъ. 
Т огд а  баринъ обратился съ  жалобой въ суд ъ .. .  Вотъ 
тутъ*то „происшеств1е“ и получило огласку, а чрезъ 
60 л е т ъ  попало въ рефератъ г. Д урасова .

Нечего и говорить, что рефератъ представлялъ о г 
ромный интересъ и самъ собой  напрашивался въ печать. 
Но какъ его печатать, когда  еще живы были въ то  вре
мя (въ 1890 г,) близк1е родственники героя „происше- 
с т в 'я “ ?.. КомисЫя сначала реш ила было напечатать ре- 
фератъ полностью, зам енивъ  имена и фамилш д ей ст -  
вую щ ихъ лицъ и м есто  д е й с т в 1я звездочками, но по- 
томъ передум ала и решила: печаташ е реферата отл о
жить до  неопределеннаго времени,6®) другим и словами: 
хранить его въ а р х и в е  Комиссш в м е с т е  съ  секретными 
бумагами, которыя уви ди тъ  въ печати разве  только 
Следующее за нами п о к о л е т е . . .

Такое же постановлеш е Комиссш  состоя л ось  и о 
работахъ  Н. Ф. Иванова и А. И. Бакунина и о неко- 
торы хъ  д ел ах ъ , въ коихъ описы ваю тся  п обеги  и разгла- 
шеше крепостн ы м и сл у х ов ъ  о вольности, мрачное со- 
стоянхе к р еп остн ичества  и т. д . 6"7).

66) См. протоколъ экстр, собр. Кои. 10 парта 1890 г.
в')  Си протоколы Общ. Собр. Ком. 20апр. 1890 г.; 22 янв, 1893 г.; 1 воября 

1894 г.; 11 сент. в 20 ноября 1910 г.



—  235 —

При разсмотрЪнш т а к ов ы х ъ - рефератовъ и . ,д ел ъ “ 
Комисс]Я неизменно ставила се б е  вопросъ*. удобно-ли 
печатать так1я работы? не отзовется -ли  это болезненно 
на здравствую щ ихъ  родствениикахъ и потомкахъ лицъ, 
отм ’Ьченныхъ въ печати клеймомъ о с у ж д е т я ,  хотя бы 
сами по себ^  они того  и заслуживали? Комисйя въ дан- 
номъ сл уч ай  не поддавалась увлечеш ю  отд ел ьн ы хъ  
членовъ своихъ , сп еш и зш и хъ  оп ов ест и ть  въ печати, 
хотя бы „п од ъ  звездочкам и" в м есто  именъ, фамилШ и 
м естностей , дЪяшя людей, не отош едш ихъ еще въ в е ч 
ность, или же и отош едш ихъ  уже, но оставивш ихъ  мно- 
гочисленны хъ сви д етел ей  свои хъ  д ея ш й , которые мо- 
гу т ъ  легко раскрыть звездочки  и пронести изъ рода въ 
родъ х у д у ю  славу о покойникахъ, хотя  бы п оследш е при 
жизни своей, сд ел ал и  много и хорош аго: недаромъ
в е д ь  говорятъ, что „добро лежитъ, худ о  б еж и тъ " . . .  Для 
правдивой И сторш  креп остн ого  права въ PocciH вре
мя еще не настало. Задача будущ и хъ  историковъ  этого  
права— оп ов ест и ть  потом ству, что если м нопе изъ пом е- 
щиковъ злоупотребляли своим ъ иравомъ, то м нопе же 
изъ нихъ были и истинными благодетелями для своихъ  
кр'Ьпостныхъ: удерживали п осл ед н и х ъ  отъ пьянства, 
разврата, укрепляли  въ нихъ трезвость , дом овитость , 
усерд1е къ т р у д у  и чрезъ это водворяли* въ ихъ семьяхъ 
миръ, порядокъ; въ годину же голодовокъ  не пускали 
свои хъ  крестьянъ „побираться* , ио, по с и л е  возможно
сти, прокармливали ихъ  до новыхъ хл еб ов ъ  изъ своихъ  
житницъ. Объ этом ъ говорятъ  еще оставшееся въ  жи- 
вы хъ св и д етел и  дореформеннаго времени и не безъ 
волнешя говорятъ , что т е  нищенсшя избушки, которыя 
мы видимъ въ деревняхъ и селахъ ны неш нихъ  свобод- 
ныхъ людей, въ дореформенное время встр ечал и сь  тол ь 
ко, какъ исключеше, у лючей „ о т п е т ы х ъ “ и „отбивш ихся  
отъ  р у к ъ “ по своей л ен и  или пьянству.

Съ такими разсказами сви д етел ей  дореформеннаго 
времени нельзя не считаться , нельзя, поэтому, и не п о 
желать, чтобы, вопреки пословице, „беж ало,, не одно 
„ х у д о " ,  но и „добро" .
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3. Въ начале „Очерка* мы привели р е ч ь  Н. В. Ка
лачова при открытш  15 января 1878 года  учрежденнаго 
имъ А рхеологическаго  И н сти тута ,— речь , въ которой за
ключается программа деятельности  И нститута, свод я 
щаяся между прочимъ къ собиращю,, др агоценны хъ, у ц е -  
л ев ш и х ъ  отъ  век овы хъ  бурь остатковъ  первобытяаго народ- 
наго языка, народныхъ верова ш й  и обы ч аевъ “ , уясняющ ихъ 
бытъ и обстановку славянскихъ  народовъ.

Признавъ таковую  программу обязательною и для 
себя, наша Комисс1я, какъ только организовала у себя и 
для себя внутренше распорядки, обратила внимаше, 
между прочимъ, и  на „пЬсенный матер1алъ“ .

Выходя изъ общ аго, полупризнаннаго, понятхя, что 
„сказка-складка, п есн я -б ы л ь“ , — быль въ томъ отнош енш , 
что  п есн я  р и суетъ  бытъ, вероваш я, обычаи, обстановку, 
психическое и моральное состоянхе т е х ъ ,  про кого она 
сложена, и пр. и что въ п е с н е  народный языкъ отр а 
жается, какъ въ зеркале, — Комиссия наша принялась за 
собираш е п е се н ъ  въ к он ц е  1893 г., а въ конце ноября 
1901 года, для болыиаго у с п е х а  дел а , образовала изъ 
свои хъ  членовъ о соб у ю  „п е се н н у ю  комисс 1ю “ , на кото 
рую, кроме собиранц! п есен ъ , возложила также собира
ше народныхъ говоровъ.

Толчкомъ къ о б р а з о в а н т  таковой комиссш  п осл у 
жила съ  у сп Ь хом ъ  функщ онировавш ая въ то  время при 
И мператорскомъ Географическомъ О бщ естве  песенная  же 
комисс!я, которая обратилась къ нашей К омиссш  съ 
просьбой собрать  по Саратовской губерн ш  былины, п е с 
ни, духовны е стихи  и пр. по спещ ально для этого  ею 
составленному вопросном у листу . Тогда Комиссхя наша 
и сп роси л а  у „п есен н ой  ком и ссш " при сказанномъ Обще
с т в е  выслать ей 500 экземпляровъ эти хъ  „вопросны хъ  
л и стовъ "  и, по полученш  п осл едн и хъ , собрала по г у 
бернш  настолько богатый песенны й матер]'алъ, что всл ед - 
cTBie этого  въ  1902 год у  отъ  Географическаго Общества 
были командированы въ  Саратовскую гу б е р н ш  два  ея члена 
съ  ц е л ь ю  записать мотивы п есен ъ  и положить ихъ на 
ноты. Изъ этого  песен н аго  матер1ала одинъ экземпляръ
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остался въ  нашей Комиссш . Онъ составляетъ  ц’Ьлый 
.,сборникъ“ пЪсенъ, который потом ъ пополнялся новымъ 
матер1аломъ и созременемъ, будетъ  напечатанъ отдЪль- 
нымъ издашемъ.

Въ „сборник^* есть  п”Ьсни рекрутсш я, мордо^сюя 
(6 п'Ьеенъ), переведенныя на р у ссю й  языкъ, П”Ьсни велико- 
русск1я весеншя и хороводныя, записанныя въ Саратов
ской губерн ш  членомъ К ом иссш  М. Е. Соколовымъ и 
читаниыя имъ 24 ш н я  1906 года  на областномъ 
археологическомъ съ ’ЬздЪ во Владим1р'Ь; пт^сяи по* 
хоронныя, изъ нихъ одна составлена по поводу 
казни мнимаго подж игателя— саратовца Березина; запи 
сана членомъ К ом иссш  А. М. Зеленцовымъ; имъ 
же записана народная пЪсня „О доленъ -трава"; за- 
тЬмъ сл ’Ьдую тъ п'Ьсни старинныя, чисто народ-; 
ныя: „Полоняночка*, „Калинушка** и др., атакж е г г ё с н и  уда- 
лыя, сатиричесю я, ш уточны я, свадебныя, хороводныя. пля- 
совы я  и др. КромЪ П'Ьеенъ, собраны былины. предаш я, л е 
генды, „в оп л и " ,  причиташ я, поверья , говоры, заговоры, 
молитвы на разные случаи  и пр.

Часть этого  матер1ала уже напечатана въ кЪкото- 
ры хъ  очередны хъ  вы пускахъ  „Т рудовъ *  Комиссш ; часть 
же (большая) остается  въ рукописи, напечатана будетъ , 
какъ выше сказано, отдЪльнымъ издашемъ, но уже въ 
б у д у  шемъ 25-л*Ьтш К ом иссш , когда, надо полагать, б у 
детъ  собрачъ  новый подобный же матер1алъ въ значи
тельно большемъ размЪр’Ь. Расчиты вать  на это  тЪмъ бо- 
л'Ье возможно, что въ Саратовской губернш, по у в ”Ьре- 
н ш  крестьянъ, сохранились старинныя тгЬсни „на всЪ 
сл уч аи '4 обы вательской  жизни и при том ъ — безъ всякаго 
изм’Ьнешя.

4. М ысль о необходимости  собрать, по возможности, 
полныя свЪдЬшя о томъ, какъ отразилась война 1812 г. 
на Саратов^ и Саратовскомъ краЪ,—-явилась у нашей 
К ом иссш  почти -что  одновременно съ  о т к р ь т е м ъ  ея; толч- 
комъ же къ осущ ествление этой . мысли послуж илъ не 
разъ упом януты й  нами на преды дущ ихъ страницахъ
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нашего „О черка" „Саратовсшй И сторическш  Сборникъ“ , 
въ котором ь и м ею тся  с в е д е н ш  о „приним аемы хъ1* въ 
С аратове и „выгоняемыхъ** изъ него пленны хъ, к о т о 
ры хъ  саратовцы  окрестили однимъ общ имъ назваш емъ 
„ф ранцузы ", хотя  въ ч и сл е  эги хъ  „ф ран ц у зовъ “ были 
принцъ Гогенлое, полковникъ Виртембергской службы, 
много офицеровъ, солдатъ  и даже женщинъ разныхъ иа- 
щй.

Какъ же попали эти французы въ Саратовъ? какъ 
они з д е с ь  жили? на чей сч етъ  сод ерж ал и сь?  что  они 
з д е с ь  дел ал и ? какь относилось  къ нимъ м естн ое  общ е
ство? въ чемъ п осл ед н ее  проявило свое участ1е въ 
О течественной вой н е?— Вотъ вопросы, которые возникли у 
членовъ  К ом иссш , при мысли о 1812 год е .  Само собой 
понятно, что разреш ить эти вопросы  могли только дан- 
ныя, заключающаяся въ м естн ы хъ  архивахъ, такъ какъ 
ж ивы хъ сви д етел ей  со б ь ш й  1812 год а  въ Саратове т о г 
да (въ 1891 г.), кроме одного Савэна.68), не было. Къ ар- 
хивамъ и обратилась КомисЫя и, главнымъ образомъ, къ ар* 
хивамъ м естн ой  Казенной Палаты и Губернскаго Правлешя, 
откуда  и были извлечены самыя, конечно, достоверн ы я  св е -  
д е ш я  о многихъ военнопленны хъ въ Саратове, а равно и све -  
д е ш я н о  вышесказаннымъ вопросамъ. Такъ обстояло д е л о  
до 1898 го д а .69)  Въ этом ъ же году , какъ и въ п осл ед у ю - 
ице годы . КомисЫя, какъ будто , забыла о собиранш таковы хъ 
с в е д е н ш  или, по крайней м е р е ,  не торопилась  собирать 
ихъ, т е м ъ  более, что времени впереди оставалось много, т о г 
да какъ д р у п я  работы, очередныя, не тер пел и  отл ага 
тельства. О 1812 г о д е  вспомнили только чрезъ 10 л етъ , 
когда на общемъ собранш  К омиссш  11 окт. 1908г. заслушано 
было сообщ еш е проживающ его въ М оскве  члена Комис
сии А. М. М атвеева, что Москва начннаетъ готовиться  къ 
стол етн ем у  юбилею Отечественной войны, и его  же, г. 
М атвеева, предложеше, что и Саратову, по п р и м ер у  
Москвы, следовали  бы состави ть  „С борникъ" с в е д е ш й

м) См. о немъ въ ст. Ф. В. Духовникова „Н ^мцы, друпе иностранцы и 
пришлые люди“  напечатаввой въ , .Сарат. Kpat.“  Саоатовъ. 1893 г. стр. 245—6

69) См. протоколъ Общ. Ком. 29 ноября 1897 г.
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объ этой  в ой н е  и, въ частности, написать историческШ  
очеркъ о памятнике этой войны' въ Саратове— Алексан* 
дро-Н евском ъ кафедральномъ собор е .  Комисс1я отнеслась 
къ этом у сообщенпо съ  ж ивейш имъ у ч а с ^ е м ъ  и избра
ла особую  и од к ом и ссш  изъ гг. членовъ: Гераклитова,
Серебрякова, Соколова (С. Д .) Черновскаго, Щ егл ова  и 
Ю д и н а— для собираш я св е д Ь ш й  вообще по 1812 году , а 
пишущей эти строки, бывпий тогда  п редседателем ъ  Ко
миссш , принялъ на себя тр у д ъ  состави ть  исторически! 
очеркъ сказаннаго собора, причемъ признано было же- 
лательнымъ, чтобы  на общ ихъ собра ш яхъ  Комиссш б ы 
ло отъ  времени до времени сообщаемо о х о д е  эти хъ  ра
ботъ.

Сказанная подкомисс1я имела н есколько  засЬдаш й 
на которыхъ обсуж дался  планъ работъ и намечены бы 
ли архивы, которые надлежало ей разобрать, но когда 
д е л о ,  казалось, было налажено, иодкомисс1я распалась 
одинъ  изъ ея членовъ перешелъ на служ бу въ др угой  
городъ, другой , за недостаткомъ времени, со в се м ъ  вы 
былъ изъ состава  членовъ К омиссш , такъ что подком ис
сия по 1812 год у  оказалась въ не полномъ ч и сл е  и бы 
ла пополнена только 12 декабря 1909 года  членами 

Берсеневымъ. Хованскимъ и др., причемъ почетнымъ пред
седателем ъ, по предложешю ииш ущ аго эти  строки, былъ 
избранъ члень Комиссш  Вл. Нил. Ознобишинъ. Почет
ная роль отведена г. Ознобишину въ  т е х ъ  видахъ, чтоон ъ , 
какъ губернсш й предводитель дворянства, можетъ оказать 
свое содейств1е по вы борке  с в е д е ш й  въ а рхи ве  дворян- 
скаго д е п у т а т с к а я  собраш я, что имъ и действител ьно 
обещ ан о и уже приводится  въ исполнение при помощи 
канцелярш дворянскаго собрашя.

9 января 1910 года сказанная подкомисшя по 1812 
год у  усилена тремя членами: Г. Г. Дыбовымъ, А. О. 
Ж еребцовымъ и А. А. Кротковымъ, такъ что  въ н астоя 
щее время она состои тъ  изъ  сл ед у ю щ и х ъ  лицъ: Б ерсе 
нева, Гераклитова, Дыбова, Ж еребцова, Кроткова, Хован- 
скаго и Щ егл ова  и почетнаго председателя  Ознобишина. 
П одком исйя  поставила се б е  задачей об озр еть  не только
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саратовсю е губернсш е архивы, но и архивы у е зд н ы х ъ  го- 
родовъ и н екоторы хъ  нем ецкихъ  колошй въ Царицын- 
скомъ и Камыши нскомъ у е зд а х ъ ,  г д е  были въ 1812 год у  
расквартированы пленны е французы, а также собрать 
по возможности больше вещ ественныхъ памятниковъ э т о 
го года. Заметимъ, что поводом ъ къ такому реш еш ю  
подкомиссии послуж или два заслуш анны хъ на Общемъ 
Собранш КомиссШ 16 апреля 1911 года сообщ еш я не
п р е м е н н а я  попечителя последней , Саратовскаго губ ер 
натора П. Г1. Стремоухова, изъ которыхъ одно (отъ 6 
ноября 1910 года) говоритъ , что „въ  виду приближаютцагосч 
юбилея войны 1812 года и походовъ  1813— 1815 годовъ  же
лательно СОСреДОТОЧИТЬ ВЪ ОДНОМЪ M’feCT'fe в с е  св ’ЬдЪшя о ме
с т е  нaxoждeнiя сохранивш ихся дон ы н е памятниковъ и 
документовъ этой славной эпохи. Такимъ объединяю- 
щимъ учреж деш ем ъ можетъ быть „Музей 1812г. “ въ М оск
ва , куда Комитетъ по у стр ой ству  этого  музея и про- 
ситъ  выслать каталоги предметовъ или списки вещей и 
документовъ, относящ ихся къ той  эп ох^  и имеющ ихся 
въ  Саратовской Ученой А рхивной  Комиссш , а также фо- 
тограф ическихъ  снимковъ съ  нихъ  и к р а т к а я  описа- 
ш я “ .

Въ д р угом ъ  сообщ енш  (отъ  30 декабря того  же года) 
говорится, что „въ  виду тЬ хъ  же собьпчй, Высочайш е 
утвержденная м еж дуведомственная комисшя по обсужде- 
Hiro вопросовъ, связанны хъ  съ  юбилеемъ Отечественной 
войны, предполагая охрану какъ сущ ествую щ и хъ  памят
никовъ ея, гакъ и м огущ ихъ  возникнуть въ будущ емъ, 
сосредоточи ть  въ рукахъ  м естн ы х ъ  губернаторовъ , же- 
лаетъ получить  с в е д е ш я ,  каше оущ ествую тъ  ны не па
мятники 1812 года, какъ они сохранились и, если н еоб 
ходимо ихъ исцравлеше, то  какая потребна на это  су м 
ма". Г у б е р н а т о р а  сообщ ая объ  излож енном у просилъ Ко- 
мисс1ю доставить ему с в е д е ш я  по упом януты м ъ вопросамъ.

С в е д е ш я  о памятникахъ, конечно, доставлены, но ихъ 
оказалось пока немного: у  Комиссш въ м у зе е  изъ па
мятниковъ 1812 года  им ею тся  лишь кресты и меда
ли. Огромное количество всевозможныхъ памятниковъ
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1812 года сосредоточено было въ д о м е -д в о р ц е  кн. Голицына- 
Прозоровскаго при с е л е  Зубриловке, Саратовскаго у е зд а ,  
и Комисыя наша расчитывала получить въ даръ ц е 
лую  коллекщю эти хъ  памятниковъ или, но крайней м е 
ре, снять съ  нихъ фотографш, и тогда  въ м узее  Комис
сш  с о б ь т я  1812 год а  въ этомъ отнош енш  были бы пред
ставлены очень полно; но расчеты  К омиссш  не оп рав
дались: въ годы  „освободительнаго  движ еш я“ (1905 — 1906) 
погромщики, разоряя и сожигая в л а д ел ьч есю я  и м е т я ,  
не миновали и Зубриловки: дом ъ-дворецъ  кн. Голицына- 
П розоровскаго они такъ основательно „освободили* отъ  
музейны хъ предметовъ, что отъ  б огатей ш аго  въ целой  
Pocciii музея предм етовъ  1812 года  остал ось  лишь одно 
воспоминаш е въ  в и д е  жалкихъ осколковъ, тряпицъ 
и т. п.

Вотъ почему подком иссш  по 1812 год у  и п ри 
ходится  теперь д е л о  съ  памятниками „начинать съ  на
ч а л а"— всю ду разыскивать то, что раньше было со с р е д о 
точено въ одномъ м е с т е  и на что она такъ р а сч и 
тывала!.. А что будетъ  ею сд ел ан о  въ действител ьности , 
о том ъ мы узнаемъ въ свое время— въ половине б у д у -  
щаго 1812 года.

5. Хлопоты Комиссш о перевозке д е л ъ  архивовъ 
изъ у е зд н ы х ъ  городовъ  всегда стояли  въ связи съ  по- 
ложешемъ ея кассы: когда можно было у д е л и т ь  часть  
бюджета на перевозку д е л ъ  почтою или по железной 
д ор оге ,  Комисс1я уд ел ял а  ее, и д е л а  доставлялись без- 
препятственно; но такъ какъ касса К ом иссш  р е д к о  к о г 
да была въ состоян ш  относительной полноты, то  Комис
сш  не редко  приходилось  возбуждать ходатайства  или 
о безплатной пересы лке д е л ъ  или хотя  бы по понижен
ному тарифу. Таковыя ходатайства  Комисс1ею направля
лись къ пароходнымъ (частнымъ) общ ествамъ по В ол
г е ,  къ управляющ ему Рязанско-Уральской ж елезной д о 
роги, въ Правлеше последн ей  въ П етербурге, къ 
м естн ом у  губернатору, какъ непременному попечителю
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Комиссш , и къ министру путей  сообщ еш я70); но ходатай
ства  эти всегда  и вездй встр еч ал и  отказъ, или же про
сто клались „п од ъ  сукно* и л и ш ь в ъ  д в у х ъ — трехъ  слу. 
чаяхъ  давалось нЪкоторымъ членамъ Комиссш право 
безплатнаго п р оезд а  на путей ски хъ  пароходам ь и въ ва- 
гонахъ  ж елезной дороги до  Увека, Курдюмл и попут- 
ныхъ станщ й, не д а л ее  г  Аткарска. Комиссия, конечно, 
глубоко благодарна была и за эту  „л ю безн ость44, 
благодаря которой ея члены имели возможность 
д ел а т ь  археологичесш я разведки  въ бл и ж ай ти хъ  
къ Саратову ок рестн остяхъ  и найденными тамъ предме
тами обогащ ать музей древностей. Но все же для К ом ис
сш  этой  одной лю безности  было мало: ея помыслы с о 
средоточивались, главнымъ образомъ, на архивахъ, раз
работка которы хъ, въ силу  „Положешя* объ учрежде- 
нш  А рхивны хъ Комиссш , составляетъ  самую главную 
задачу в с е х ъ  таковы хъ  Комисшй, музеи же при п осл ед - 
нихъ  являю тся лишь придаткомъ къ историческим ъ при 
нихъ а р х и в а м ъ  и п о т о м у  не необходимы,

Но что  могла сд е л а ть  наша Комисшя въ  подобномъ, 
напр., сл у ч а е :  въ дек абре  1898 года Саратовское Г у бер н 
ское П р а в л е т е  оффищально запросило ее, б у д у т ъ  ли 
ею взяты д е л а  П олицейскаго Управлеш я въ г. К узнецке? 
Д е л ъ  въ  П олицейскомъ Управлеши ок азал ось  до 400 пу - 
довъ; на составлеш е описи, упаковку и пересы лку д е л ъ  
требовалось до 300 руб. Т акихъ  денегъ  у  К омиссш  не 
было; не было ихъ „на этотъ  предметъ* и у Полицей-

"И) Къ министру путей сообщев»я Комисы'я обращалась съ ходатайствомъ 
31 декабря 1910 года и получила ответь, что воиросъ о льгогнонъ тариф* на 
перевозку по жел1ззнымъ дирогамъ архивныхъ д1?лъ (по 1/100 коа. съ пуда и версты) 
будетъ внесенъ на p a 3 C H O T p im ie  очередного Общаго Тарифная i ъЪзда и пред
ставителей русскихъ жолЪзныхъ дорогъ и что RoMHCcia наша будетъ уводом, 
лена о р^ченш  Съезда. См. протоколъ Общ. Соб. Ком. 6 февр. 1911 года. 
Обещанный отв^тъ полученъ 1 сентября текущаго года. Въ немъ, между 
прочимъ, сказано, что ОбщШ Тарифный Съ'Ьздъ постановил!,; „Наименован!? 
„архиваыя дЪла,, въ номенклатуру тарифа не включать и ходатаи ст во (Комис
сш ) о предоставленш на перевозку архивныхъ дЪлъ льготного тарифа при
знать не ноддежащимъ удовлетворенно*1, такъ к^къ „перевозка архивныхъ д-блъ 
можетъ осуществляться и при еущестяующемъ тарифвомъ полоя^нш подъ найме- 
новатями: книги, рукоииси и старыя бумаги, писанный и пе^атныя, каковыя 
пользуются достаточно низкими ставками.*4.
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скаго Управления, и дЪла остались на м'ЬстЬ „до  бол'Ье 
благопр!ятнаго времени44 и... гнили или поддались гр ы 
зунами. Также обстояло д гЬло и съ  архивомъ Полицей- 
скаго  Управлешя въ посадЪ ДубовкЪ, изъ массы дЪлъ 
котораго (архива) въ Комисс1ю поступили всего только 
142 Д ’Ь л а ,  остальныя же дЪла пропали... Той  же участи, 
вероятно, подвергн утся  и д гЬла Балаш овскаго Полицей- 
скаго Управлешя, которыя въ настоящее время хранятся 
на чердакЬ при квартир^ одного  изъ прож ивающ аго ихъ  въ 
г. Балашов^ члена нашей Комиссш .

ЧЪмъ объяснить всЪ эти  многочисленные отказы 
на просьбы  нашей К омиссш  (да, вероятно, и д р у п я  
Комиссш  ие разъ получали  ихъ?) о безплатной или 
только льготной перевозка по ж елезной дор ог^  архив
ныхъ дЪлъ, мы не знаемъ; но считаемъ не лищнимъ 
отм етить , что такое же ходатайство возбуж далось и 
(въ  1892 г.) П етербургским ъ А рхеологическим ъ И нститу- 
томъ, но тоже безуспеш но.

6* Передача членами отсутствую щ им и своего  голоса  
членамъ п р и сутствую щ и м ъ  на собраш яхъ  КомисЫи впервые 
вступила въ обращеч1е на Общемъ Собранш 16 ноября 
1902 года и затЬмъ последовательно повторялась на 
собраш яхъ : 23 марта и 22 ноября 1908 г., 9 января,
5 и 8 февраля, 10 мая и 25 сентября 1909 г. и 2 ок 
тября 1910 года.

П ередачу голоса  Комисс1я съ  самаго начала считала 
явлеш емъ нежелательнымъ, но, по я ’Ькоторымъ сообра- 
жешямъ, тер п ел а  его, пока членъ К омиссш  А. О. Жереб- 
цовъ не сд'Ълалъ 9 янв. 1910 г. К омиссш  запроса: «на 
какомъ основанш  Комисс1ей допускается  право каждому 
члену дов'Ърять свой гол осъ  др угом у  члену на Общихъ 
Собраш яхъ?*

Чтобы разобраться въ  этом ъ запрос^, Комисс1я 
реш ила обсуд и ть  его на одномъ изъ  п осл ед ую щ и хъ  
засЪданш своихъ , а Правление поручила представить 
ей свое мотивированное заключеше* П олучивъ  последнее 
и обсуди въ  его въ связи съ  докладомъ г. Жеребцова, 
KoMHecia нащла, что затронутый посл'Ьднимъ вопросъ
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лучш е всего реш ить путемъ анкеты, въ к а к ов ом ъ см ы сл е  
и состоя л ось  постановлеше Общаго Собрашя К омиссш  
2 октября 1910 года, а имеяно: рЁгаено было „сн ести сь  
по возбужденному вопросу  съ  А рхеологическими И нсти
тутами и со в сем и  Архивными Комисс]ями, а также 
произвести анкету между членами К ом иссш  какъ гор од 
скими^ такъ и иногородними; результаты  всего  этого  
доложить Общему С обран ш ". Р езультаты  анкеты вы я с
нились черезъ 4 съ  небольгаимъ м есяца  и обсуж дались 
на Общемъ Собранш К омиссш  26 февраля текущ аго  года. 
Они заключались въ 30 о тв ета х ъ , которые почти  всё 
такъ или иначе были мотивированы.

А именно— мотивы неудобства  и ненуж ности  права 
передачи голоса таковы: Передача голоса  въ ученом ъ 
общ естве  неуместна, такъ какъ отсутствую щ !е  члены 
К ом иссш  им ею тъ  возможность подать  письменно свое 
м не Hie по т е м ъ  или инымъ поставленны м ь на очередь 
для разреш еш я въ собранш  вопросамъ, и п р ед сед а тел ь  
К омиссш  обязанъ доложить это  м неш е на обсуж деш е Общаго 
Собрашя, которое, вообще, считается  со  всякимъ м н е- 
шемъ. Передача гол осовъ  не вызывается необходимо* 
стью, такъ какъ Правлеше ’ К ом иссш  состои тъ  изъ лицъ, 
нарочно избираемыхъ Общимъ С о б р а т е м ъ  въ кач естве  
добросовестны хъ , полезныхъ и безкоры стны хъ труже- 
никовъ.— Передача голосовъ  (положимъ) 6 отсутствую щ и хъ  
членовъ 6 присутствую щ им ъ на собранш  членамъ Прав 
л е т я  для действител ьности  собраш я представляется  
пустой  формальностью: реш еш я вы носятся  на д е л е
членами Правлея1я.— Такъ какъ Обдця Собрашя 
Комиссш назначаются часто  и программа ихъ со с т а в 
ляется не задолго до  ихъ  о т к р ь т я ,  то, очевидно, что 
члены, живупце вдали отъ  г. Саратова, не м огутъ  
каждый разъ извещ аться  о д н е  собраш я и получаю тъ  
повестки  на последнее  бол ее  или м енее заблаговременно 
лишь те, которые ж ивутъ  ближе къ гор од у , иапр,, 
члены, живупце въ г. Аткарскй; такимъ образомъ, большая 
часть провинщ альныхъ членовъ не и м еетъ  времени 
прислать доверенности  кому-либо изъ ж и вущ и хъ  въ
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С аратове  членовъ и, кром е  того , не можетъ знать, кто 
изъ ж ивущ ихъ  въ посл'Ьднемъ членовъ будетъ  на собра- 
ш и и кто не будетъ ; притомъ же можетъ сл учиться  и 
такъ, что одинъ и тотъ  же членъ можетъ п ол учи ть  д в е  
и бол ее  доверенности , и тогда  гол осъ  одн ого  д о в е р и 
теля нропадетъ, такъ какъ бол ее  одной д ов ер ен н ости  ни
кто не можетъ и м еть .— П ередача голосовъ  въ ученом ъ общ е
с т в е  не можетъ и м еть  м еста , такъ какъ поручать  вы сказы 
вать свои  взгляды др угом у  лицу немыслимо; въ  д е л е  важно 
не число голосовъ , а внимательное з а с л у т а ш е  докладовъ  и 
высказываше безпристрастнаго м неш я, что  достиж имо лишь 
при личномъ п р и су т ств ов а л и  на Собранш  К омиссш . Ни 
въ одном ъ общ естве , если д е л о  коснется научнаго в о 
проса, споры и разноглашя не реш аю тся  фиктивнымъ 
больш инствомъ голосовъ ; право передачи гол оса  — оруд1е 
политическое, и въ ученом ъ общ еств е  нельзя д оп у сти ть  
искусственнаго создаш я больш инства даже при реш ен ш  
адм ин истративны хъ  вопросовъ , напр., вы боровъ  Правлешя, 
выборовъ въ члены, при составлен}и см еты  п р и ход о -р ас
ходной и т. д. Право передачи голоса , у м естн ое  въ акщ- 
оиерны хъ общ ествахъ , позорно для ученаго общества: 
это  право заставляетъ предполагать, что интересъ  къ 
н ауке  уступ а етъ  м е сто  внутренней политике, такъ какъ 
при су щ е ств о в а л и  дов ер ен н остей  прешя на собраш яхъ  
теряютъ свое значеше и эти доверен н ости  ослабляю тъ у 
собраш я Комиссш  интереса къ важному д е л у ,  которое 
вед а ю тъ  Комиссш.

Такъ высказались 8 У чены хъ  А р хи вн ы хъ  К ом иссш  
(Тамбовская, Полтавская, Рязанская, Нижегородская, Орен
бургская, Курская, Черниговская и Таврическая) и 10 
л ицъ— членовъ Комиссш.

За сохранеш е права передачи голосовъ  высказались 
12 лицъ— членовъ Саратовской Комиссш. М отивы  приве
дены ими следукшие: MHorie изъ у е зд н ы х ъ  членовъ ч а 
сто  не м огутъ  лично быть на Общ ихъ С обраш яхъ  К ом ис
сш , а между т е м ъ  они работаю тъ  на пользу  Комиссш , 
платятъ членсше взносы, въ виду ч его  лишать и хъ  пра
ва передачи своего  голоса  значитъ  устранять  и хъ  отъ
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всякаго вм еш ательства  въ д е л а  К омиссш ; между т е м ъ  
какъ практикуемое право передачи гол осовъ  до  сихъ  
поръ им^ло самые благотворные результаты: собран/я
Комиссш  иногда сч и та л и сь  состоявш и м и ся  лишь при 
сч е т е  доверен н ы хъ  гол осовъ  и могли созы ваться  даже 
очень часто; продолжительность за сед а н ш  увеличивалась , 
такъ какъ не было надобности ож идать прихода н ед о 
с т а ю щ а я  числа членовъ (12); работа была п р од у к ти в н ее .—  
Передача голосовъ  особенно нужна для ускореш я реш е- 
шя чисто админиотративныхъ вопросовъ , которы е въ про- 
тивномъ сл у ч а е  оставались бы въ „дол гом ъ  ящ ике 
Было-бы более  справедливымъ лишить права передачи 
голосовъ  членовъ, ж ивуш ихъ въ С аратове: это  п об у д и 
ло бы ихъ  у сер д н ее  п осещ а ть  собраш я К омиссш ; для 
иногороднихъ же членовъ, коихъ насчиты вается  2/ 3 обща- 
го числа членовъ К омиссш , л и т е ш е  таковаго права 
было-бы несправедливой карательной м ерой , такъ  какъ 
оставило бы ихъ  безъ всякихъ правъ, при одн ихъ  лишь 
обязанностяхъ.

Таковые мотивы высказали 9 лицъ.
Третьи изъ оирошенныхъ (3 лица) высказались за со- 

хранеше права передачи голосовъ  съ  некоторы м и огра- 
ничешями. А  именно: доверенны е голоса  со в се м ъ  не должны 
входить въ  общ ш  счетъ, если число п р и сутству ю щ и хъ  на 
собранш  не менее 12; подписанный доверен н ости  не дол ж 
ны заключать въ се б е  п робеловъ  для вставки въ нихъ во 
время самаго за сед а ш я  имени и фамидш т е х ъ ,  кому 
он е  вручаются, какъ это иногда дел алось ; передающ1й 
свой голосъ  долженъ высказать свой взгляцъ на тотъ  
или иной вопросъ , поставленный въ п о в е с т к е  и подле- 
жащш разреш еш ю на Общемъ Собранш К ом и ссш .— П ере
дача голоса  должна быть выражена въ п исьм е, на- 
писанномъ собственноручно передающимъ свой  голосъ , 
причемъ должно быть указано определенно лицо, к ото 
рому передается голосъ . Д овер ен н ости  не м огу тъ  с о 
ставлять кворума на т е х ъ  собраш яхъ, въ которы хъ  п ред 
ст о я т ь  выборы должностныхъ лицъ, такъ какъ прй вы- 
борахъ обязательно должно быть не м енее 12 членовъ 
на лицо.
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О бсудивъ  вей вышеизложенные мотивы и р1зшивъ с о х р а 
нить доверенности  лишь для и н огород н ихъ  и у е зд н ы х ъ  
членовъ, С об р ате  Комиссш предоставило своему Правленио 
детально разработать воп росъ  о д ов ер ен н остяхъ  въ  этомъ 
см ы сл е  и результатъ разработки доложить сл ед ую щ ем у  
Общему Собранш , которое состоял ось  26 марта т е 
к у щ а я  года  и заслушало сл ед ую щ ее  заключеш е Правле- 
!Йя: 1. Права передачи голоса  должны быть лишены в с е  
члены, проживающие въ Саратове. 2. Право это с о х р а 
няется за членами, проживающими въ у е з д а х ъ  С аратов
ской и въ Н овоузенскомъ у е з д е  Самарской губернш .
3. Д оверенны е голоса  принимаются во внимаше лишь 
при рЬшенш хозяйственны хъ и адм ин истративн ы х^  но 
че научны хъ вопросовъ. 4. При вы борахъ членовъ вообще 
и членовъ Правлешя въ частности  доверенны е голоса 
и дутъ  въ счетъ  только въ томъ сл у ч а е ,  когда  на лицо 
баллотирую щ ихъ не менее 12 человЪкъ, 5. Доверяющей 
свой гоя осъ  долженъ собственноручно записать, кому 
именно онъ дов ер яетъ  свой голосъ . Бланковыя д о в е р е н 
ности безусловно не допускаю тся . 6. Всяк1й о т с у т с т в у ю 
щей членъ можетъ письменно заявить свое, м н е т е  по 
том у или д р у го м у  вопросу, и въ этом ъ с л у ч а е  гол осъ  
его считается  особо.

Все эти пункты, безъ прешй, приняты Общимъ С о
браш емъ къ руководству на будущ ее время.

7. Въ начале,, Очерка* было сказано, что въ  „П о л о 
жении* объ  учреждении У чены хъ  А рхи вн ы хъ  КомнссШ 
обойдены молчаш емъ вопросы, какъ великъ долженъ 
быть комплектъ КомиссШ; какъ выбирать въ 
члены К омиссш — закрытою или открытой баллоти
ровкой; прн какихъ услов1яхъ выборы дей стви тел ьн ы ; 
м огутъ  ли и при какихъ у сл ов !я х ъ  .члены К ом иссш  быть 
исключаемы и т. д. Все эти вопросы  „Положение*4 м ол
чаливо предоставляло разработать самимъ Комисс1ямъ. 
Оне н разработывали.

Что касается Саратовской Комиссш , то  у  нея дел о  
въ этом ъ отношении обстояло такъ. И м ея  въ виду, что 
ей тотчасъ  же, п о сл е  открытёя, п р ед стои тъ  приняться



за серьезную работу, представлявш ую собой, по выра- 
женда губернатора Зубова, „ж атву м н огу " ,  съ  которой  
однимъ членамъ— учредителямъ (12) не справиться, Ко
миссия старалась на первы хъ же порахъ  увеличивать 
свой со ста в ь  новыми лицами. Такъ, на первомъ собранш  
(12 дек. 1886 г.) она выбрала въ члены одно липо; на 
третьемъ собранш —-сем ь лицъ, на пятом ъ — одно лицо, 
на щестомъ — 14 лицъ и на седьмом ъ собранш  (18 дек.
1887 г .)— одно лицо.

Такимъ образомъ, въ начале второго года  своего 
сущ ествоваш я КомисЫя имела 36 членовъ, въ том ъ  ч и с 
л е  вновь избранныхъ было 24 члена. К ъ  нимъ 20 марта
1888 г. прибавилось еще 3 члена. Такая цифра (39) пока
залась одному изъ членовъ - учредителей настолько зна
чительной, что на Общемъ Собранш б 1юня того  же г о 
да онъ настаивалъ, что „къ  выбору новы хъ  членовъ К о 
мисЫя должна отн оситься  съ  крайнею строгостью**, съ  
чем ъ, однако, КомисЫ я не согласилась, такъ какъ при
менение въ  этом ъ сл у ч а е  „крайней стр огости "  л и 
шило бы ее притока новыхъ рабочихъ сплъ, что для м о
лодого учреждения было бы невыгодно въ качественномъ 
отношенш.

Увеличивал со ста в ь  членовъ, КомнсЫя, на первы хъ  по
рахъ, поступала  неодинаково: одн ихъ  лицъ она избира
ла „единогласн о", безъ всякой баллотировки71); д р у ги х ъ  
— п осредством ь  закрытой баллотировки72). З атем ъ , на Об
щемъ Собранш 2 мая 1889 года  принято было „за 
правило" предложеше кн. Голицына: „лицъ, пользую щ ихся 
широкою научною и звестн остью  неподвергать  баллотировке, 
а лишь просить принять зваше члена К омнссш , и еслн 
они д а д у тъ  на это свое соглаЫе, считать  ихъ  членами 
К о м и ссш “ . П остановлеш е это  впервые было применено 
къ д е л у  24 августа  того  же года, когда предложено 
было выбрать въ члены К ом иссш  академика Аф. @. Б ы ч
кова и проф ессоровъ  Н. В. Покровскаго, Вл. Ст. Икон
никова и Вл. Бон. Антоновича, которые тотч а съ  же, по

’31) См. протоколъ Общ. Собр Ком. 12 дек. 1886 г.
См. протоколы VI и VII Общ Собр. Ком. 7 в 18 декабря 1887 года.



полученш  отъ  нихъ согласия, записаны были въ д е й 
ствительные члены К омиссш . П рим енялось  оно (поста- 
новлеше) много разъ и въ др уги хъ , п од об н ы гь  настоя
щему, сл уч ая хъ  даже и п осл е  21 ноября 1892 года, 
когда, какъ известн о , введены были новыя „правила вн ут
р е н н я я  распорядка деятел ьн ости  К ом и ссш ", вторымъ § 
которыхъ требовалось, чтобы „в ъ  члены К ом иссш " изби
рались „закрытою баллотировкой, шарами, въ со с т а в е  
засйдаш я Комиссш, состоящ ей не менее какъ изъ  12 лицъ*. 
причемъ требовалось, чтобы лица, предлагаемыя въ члены 
Комиссш , предварительно заносились „въ  протоколъ того 
заседаш я, въ  которомъ п р е д л а г а ю т с я а  баллотировались 
бы въ „сл ед ую щ ем ъ  за сед а ш и  К омиссш *.

Впрочемь, этотъ  §  даже и въ ря довы хъ  сл у ч ая х ъ  
не всегда соблюдался. Такъ, напр , на собранш  27 а п 
реля 1901 года  даже п р едседател ь  Комиссш  Н. Н. 
Львовъ и его товарш цъ гр. А, Д, Нессельроде были 
избраны записками, а не шарами, и п ри том ъ — при на
личности 10 членовъ.

Такое же н а бл ю д ете  сказаннаго § не разъ повторя
лось и въ последую щ ее  время, а и м енн о— на Общ ихъ 
Собрашяхъ: а) 16 ноября 1902 года, ири вы борахъ долж- 
ностныхъ лицъ: библютекаря, хранителя музея, членовъ 
Редакц. О тд ел а  и Ревиз. Комиссш: те и д р у п е
были избраны не шарами, а только записками; 
б) На собранш  16 дек. того  же года, когда  Комис- 
с1я сд ел а л а  новое и совершенно неожиданное постанов- 
л е т е :  „ в с е х ъ  п редседателей  у е зд н ы х ъ  земскихъ  управъ  
и городскихъ  головъ  считать членами К ом и ссш ",  ко- 
нечно, безъ баллотировки и даже не спрашивая и хъ  о 
согласш  быть членами; в) на собраиш  18 ноября 1903 года , 
когда открытою баллотировкой избраны были: г. Омоль- 
яниновъ— библштекаремъ, а  г. Т янковъ— его товарищемъ; 
г) на собранш  11 дек. того  же год а  откры той же бал
лотировкой были избраны въ члены К ом иссш  10 лицъ, 
изъ которы хъ трое во время выборовъ  находились въ 
зале собраш я и, п о сл е  избрашя, приняли участге въ 
заседаш и; д) на собранш  20 окт 1907 года, когда  при
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наличности 7, в м есто  12 членовъ, состоя л и сь  выборы 
открытой баллотировкой 11 лицъ, изъ которы хъ  одно 
лицо ту тъ  же было избрано библютекаремъ, а др угое— 
хранителемъ архива.

Вообще, въ  с п о с о б е  выборовъ въ действительные 
члены К омиссш  заметны  болы ш я к о л е б а т я ,  которымъ, 
казалось бы, не должно бы ть м еста , разъ суш ествую тъ  
вполне оггредйленныя правила, выработадныя самою же 
КомисЫей и прииятыя ею къ рук овод ству  21 ноября 
1892 года. Но, въ  общемъ, КомисЫя все же держалась 
ихъ  и случалось, что старалась поправлять свои  отступ- 
лешя отъ  нихъ. Такъ, на собранш  30 сентября 1908 го 
да, при чтенш  пункта IVе протокола 18 апр ел я  того  же 
года, по предложешго больш инства членовъ, было п оста 
новлено: „въ  разъяснеш е этого  пункта и постановлен!!! 
Комиссш  21 ноября 1892 г. и 30 сентября 1904 года, 
считать лицъ, выбираемыхъ въ товарищ и къ храните- 
лямъ архива, библютеки и музея  должностными и о т в е т 
ственными и выбирать ихъ  закрытого баллотировкою. 
Избраняыхъ открытою баллотировкою 18 апреля  о лицъ 
считать пока намеченными, но не избранными въ това
рищи къ хранителямъ музея, архива и библютеки.

Обычнымъ временемъ для выборовъ въ  члены Ко 
м иссш  былъ конецъ собранш, р е ж е — средина и еще р е 
же— начало ихъ. Въ начале собранш  выборы произво
дились лишь въ особенны хъ  случаяхъ , напримеръ, при 
избранш  новыхъ долж ностны хъ  лицъ, какъ это было на 
собранш  23 января 1889 года, когда  цредседателемъ 
Комиссш избранъ былъ кн. Голицы нъ, а правителемъ 
д е л ъ — г. Краснодубровскш.

Что касается условШ, на основанш  которыхъ 
производились выборы въ члены К омиссш , то они 
также не всегд а  были одинаковы: сначала бал
лотировали въ дей стви тел ьн ы е члены, не спра
шивая о согл асш  избираемыхъ лицъ, какъ это было 
на собрания 12 декабря 1886 года, потом ъ стали пред
варительно сирашивать о согл асш  нам еченны хъ къ из- 
б р а т ю ,  какъ это было на собранш  18 декабря того же



—  251 —

года; затЬмъ, кром% согласия, требовалось отъ  избира- 
емыхъ представлять Комисс1и „учены е труды * по архе- 
ологш  М'Ьстнаго края, но требовалось не предваритель
но, а только „втюсл'Ьдствш®, какъ это было постановле
но на собранш 18 ноября 1893 года. Наконец!-, впослЪд- 
ствш  къ этимъ услов1ямъ прибавилось еще одн о— тр ебо
вание отъ  кандидатовъ въ члены автобю граф ическихъ  
свЪдЪнШ, какъ это было постановлено на собранш  22 
ноября 1908 года, причемъ было выражено пожелаше, 
чтобы  эти св'Ьд'Ьшя представляли собой краткое curri
cu lum  vitae, которое, при баллотировка, давало бы из- 
бирателямъ возможность относиться  къ акту и з б р а т я  
болйе сознательно, а не соблю дать только простую  фор^ 
мальность. КромЪ того, автобюграфичесю я св'Ьд'Ьшя мог
ли помочь Комиссш  сохранить память объ  ея работни- 
кахъ и дать матер\алъ для исторш  самой Комиссш , о с о 
бенно въ отношенш видоизм'Ьнешя ея состава.

Къ сожал'Ьнш, это вполнЪ разумное требоваше п редъ 
являлось къ избираемымъ недолго: мен^е, ч'Ьмъ черезъ 
годъ,, Комисс1я, въ о тм ен у  его, сдвлала  (7 ноября 1909 г,) 
такое п остан ов л ете :  „лицо, желающее быть членомъ К о 
миссш, подаетъ объ  этом ъ письменное заявлеш е съ  ре- 
комендащей не менЪе 2 д М с т в и т е л ь н ы х ь  членовъ. Ирав- 
л е т е  зачисляетъ его кандидатомъ и дов оди тъ  объ этомъ 
до св'Ьд'Ьшя ближайшего О б т а г о  Собрашя, и на сл ’Ьдую- 
щемъ Общемъ Собранш производятся  выборы. П редставле- 
nie автобюграфш  необязательно, рекомендуюнЦе же новаго 
члена должны дать кратшя св'Ьд'Ьшя объ  его обществен - 
номъ положенш, обрановательномъ цензЪ и н аучн ы хъ  тру- 
д а х ъ “ . Но иное д'Ьло— бюграфш , и иное— автобш графш : въ 
смысл'Ь д остоверн ости  и  полноты овЪд'Ьшй надо отдать 
п р ед п оч тете ,  конечно, посл'Ьднимъ. КомисЫ я, безспорно, 
сознавала э т у  разницу, д;Ьлая такое постановлеШе и, е с 
ли, тЪмъ не менЪе, автобюграфш  заменены  бшграф!ями, 
составляемыми рекомендующими членами, то произошло 
это  оттого, что требоваше отъ  кандидатовъ автобю- 
графШ сгЬсняло б у д т о б ы и х ъ ,  тЬмъ болЪе, что имъ буд- 
то-бы  неизвестно было, как1я именно св'Ьд’Ьшя нужны
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Комиссш. Но такъ или иначе, а такимъ постановлешемъ 
КомисЫя только затруднила себя: готовясь  къ своему
25-летнему юбилею и находя желательнымъ и м еть  6io- 
графичесвдя с в е д е ш я  о свои хъ  членахъ, но им ея  ихъ 
самое ограниченное число, Комисс1я въ т м ъ  же собранш 
(7 ноября 1909 г . )у т в ер д и л а  редакцш  „ циркулярнаго об* 
ращ еш я“ къ членамъ о сообщ енш  П равленш  эти хъ  с в е 
ден а} , причемъ сргжомъ п р е д с та в л е т я  п о сл е д н и х ъ  н а 
значено было 1-е апреля 1910 года. Но срокъ  ли коротокъ 
былъ назначенъ, по др угой  ли п ричин е  это  произошло, 
только Комисс1я получила до сего  времени очень мало 
от в е т о в ъ  на „циркулярное обращ еш е“ . Иначе бы, конеч
но, обстояло д ел о ,  если бы КомисЫя осталась  при своем ъ  
постановление 22 ноября 1908 года: тогда  и безъ „ц и р 
к у л я р н а я  обращения4* она имела бы м ассу  автобшгра* 
фхй, которыхъ теперь получить она не можетъ отъ  мно- 
ги хъ  членовъ уже потому, что одни добровольно вы бы ли, 
д р у п е  вынуждены были выйти изъ состава  членовъ Ко
миссш , третьи умерли.

Съ вопросом ъ  объ  избранш въ члены К ом иссш  связы 
вается вопросъ  объ исклю чены  ихъ. Э тотъ  послЬднш  
вопросъ  впервые вовбужденъ былъ на Общемъ Собранш 
Комиссш 27 ноября 1901 года, по предложений (письмен
ному) члена-уЧредителя А . Н. Д1инха: „Не сл е д у е тъ
ли, спраш ивалъ г. Минхъ— счи тать  выбывшими изъ с о 
става Комиссш т е х ъ  ея членовъ, которые со в се м ъ  не 
соч у в ств у ю тъ  целям ъ дея тел ьн ости  Комисс1и и все вре
мя ровно никакого у ч а с т  въ ея д ея тел ьн ости  не при
нимали?" При этомъ г. М инхъ ссы лался  на практику Са
ратовскаго С тати сти ч еска я  Комитета, который отн оси 
тельно н ед еятельны хъ  членовъ свои хъ  держался такого 
порядка въ силу  своего  постанов л е т я  отъ  22 июня 1901 
года, о сн о в а н н а я  на разъяснеш н Ц е н т р а л ь н а я  Стати
с т и ч е с к а я  Комитета отъ  10 февр. 1888 год а  за №  78 и 
16 марта 1898 я д а  за №  263.

Но такъ какъ вопросъ  этотъ  былъ для К омиссш  но
вый, не предусм отренны й „Положешемъ* объ учрежде-
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Ши У чены хъ Архивныхъ КомиссШ, то наша Комиссия за 
р а зъ я сн е т е м ъ  его обратилась къ директору Археологи* 
Ческаго И нститута, поставивъ  при этом ъ вопросъ  впол
н е  определенно: и м еет ъ  ли Комисс1я право исключать 
Членовъ, не удовлетворяю щ ихъ своему назначений? Но 
отв ета  не посл ед овал о  ни тогда, въ 1901 году, ни впо* 
сл ед ствш , и К омиссш , за свой  страхъ  и сов есть ,  при
ходилось по временамъ д ел ать  разборъ членовъ и зано
сить въ проскрипционный списокъ имена т е х ъ  изъ нихъ, 
Которые ни въ какомъ отношенш не удовлетворяли с в о 
ему назначению: на за се д а ш я х ъ  не бывали, никакихъ ра 
ботъ  не делали, членскихъ взносовъ  не платили, ни 
передъ кем ъ  и ни передъ ч ем ъ  не представительствова
ли На такихъ-то  членовъ и падала „к ар а “ и с к л ю 
чения, причемъ намеченные къ исключений, обы к 
новенно заранее предупреж дались объ ожидающей ихъ  
„каре* , особенно т е  изъ членовъ, которымъ Комисс1я 
грозила исключен1емъ за неуплату членскихъ взносовъ. 
Такъ было, напримеръ, въ н оябре  (25 числа) 1907 г о 
да, въ м арте (23] и сен тябре  (20) 1908 года, когда  на
Общихъ С о б р а т я х ъ  было постановлено: напомнить чле- 
йамъ объ у п л а те  членскихъ взносовъ; если же уплаты 
Не п о сл е д у е тъ  къ 1 декабря 1908 года, то считать 
в с е х ъ  неуплативш ихъ сложившими съ  себя  з в а т е  д е й -  
ствительны хъ членовъ. Къ такой „ м е р е “ воздейств1я 
Комиссия вынуждалась отсутств !ем ъ  у  нея въ то время 
средствъ, что ставило ее въ самое критическое п ол ож е
ние, которое члены К омиссш  хорош о знали, но оказать 
ей помощь взносами не хотели.. .

Въ заключеш е приводимъ списокъ  членовъ: у ч р е д и 
телей, почетныхъ и д ей стви тел ьн ы хъ  за все время с у 
ществования Комиссш, не исключая и т е х ъ ,  которые, за 
смертью или по др угим ъ  причинамъ, выбыли въ  разное 
Время изъ состава  Комиссш.

Ч л е н ы - у ч р е д и т е л и  (по алфавкту):

Везобразовъ Владишръ Владиийровичъ t  весной 1895 г.
Голицынъ беодоръ СергЬевичъ, князь.
ГотовицкШ Михаилъ Викторивичъ.
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Кропотовъ Михаилъ Сергйевичъ f  въ 1904 г.
Минхъ Александръ Николаевичъ.
Мивхъ Николай Николаевичъ.
Ненорожневъ Николай Ивановичъ.
Соколовъ АвдШ Ивановичъ f  18 нояб. 1893 г.
Соколовъ Николай Степановичъ f  въ 1Й90 г.
Тилло Адольфъ Андреевича
Ч^кализъ Оеодоръ Оеодоровичъ f  22 дек. 1893 г.
Шахматовъ Александра Исанор.ич'ь f  9 окт. 1896 г.

П о ч е т н ы е  ч л е н ы  (въ порядка избран1я):

Алексей Алексбевичъ Зубовъ.
Адольфъ Андреевичъ Тилло 
Князь Левъ Львовичъ Голидынъ.
Александръ Николаевичъ Минхъ.
Расшпй Павловичъ Соколовъ.
Графивя Параскева СергЬевва Уварова.
Петръ Нетровичъ СеменовъТяеъШ анш й.

Д е й с т в и т е л ь н ы е

Авраипй, Епископъ СаратовскШ и Царидыншй— 1 5 февр. 1890 f  24 окт. 1893 г 
Ад1’асЬвичъ Петръ Николаевичъ— съ 1 дек. 1891 г.
Александровшй Александръ Николаевичъ— съ 13 мая 1910 г.
АлексЪевъ Евген1й Михаиловичъ— съ 1 марта 1897 г.
Алехивъ Иванъ Никифоровичъ— съ 7 ноября 1909 г. Саратовъ.
Алферовъ Владиднръ Нетровичъ— ст. 30 воября 1888 г.
Лндреевъ Феодоръ .Яаврентьевичъ— съ S ноября г.
АниховскШ Александръ Леонтьевичъ— съ 11 окт. 1908 г.
Антоновичъ Владишръ Бонифайевичъ— съ 24 августа 1889 г. f  
Араповъ Борисъ Александровичъ— съ 1 декабря 1891 г. Саратов-ь.
Аркадьевъ Елпидифоръ Ивановичъ— съ 8 воября 1908 г.
Арсеньевъ Вас*шй СергФевичъ— съ 13 иая 1910 г.
Архангельск^ Иванъ АлексЬевичъ, свящ.— съ 7 декабря 1888 г.
Атгау Мвьаилъ Осиповичъ— съ 8 марта 1889 г.
Бабушкинъ Валер1анъ Викгоровичъ— съ 30 ноября 1888 г.
Бартеневъ Петръ Ивановичъ— съ 21 февраля 1889 г.
Бартеневъ Феодоръ Нетровичъ— съ 19 декабря 1896 г.
Баумтрогъ 1ос"фъ Ивановичъ— съ 27 ноября 1909 г.
Баязитовъ Имамъ Мударрисъ Атауллъ— съ 7 марта 1889 г. f
Бскдемшпевъ Петръ Михайлович^-—съ 6 щ ня 1888 г.
Беыингъ Арвидъ Либор1евичъ— съ 7 марта 1909 г.
Бенингъ ЛиборШ Георпевичъ— съ 22 ноября 1908 г. Саратовъ.
Бератдъ Готлибъ Яковлевичъ*—съ 20 октября 1907 г.
Березина Александра Александровна— съ 13 мая 1910 г Саратовъ.
Бернаръ ЕвгенШ Александровичъ— съ 6 т н я  1888 г.
Берсеневъ Сергей Николаевичъ--съ 28 ноября 1909 г.
Бобривсгай Алексей Александровича, графь— съ 21 февраля 1889 г. 
Боглановичъ Михаилъ Коиетаетиновичъ— съ 8 мая 1889 г.
Богдановъ Анатолгё Нетровичъ, проф.— ^ъ 11 декабря 1890 г.
Боголюбовъ Васил1й Александровичъ— съ 7 декабря 1887 г. f  въ 1900 г. 
Боголюбовъ Николай Нетровичъ— съ 6 iiona 1888 г. f  
Богомазовъ Нивелъ Павловичъ— съ 13 февраля 1900 г.
Богородицей Николай СергЬевичъ— съ 8 мая 1889 г.



Боева Евгешя Ивановна— съ 8 ноября 1908 г. Саратовъ.
Боевъ Петръ Николаевичъ— съ 23 марга 1908 г. Саратовъ.
Бокъ Елена Александровна— съ 12 ноября 1911 г Саратовъ.
Болотиновъ Петръ Васильевича— съ б ш ея 1888 г. Саратовъ.
Волсувовсюй Карлъ Васильевичъ— съ 16 аир$ля 1911 г.
Ворткевичъ Александръ Александровичъ— съ 19 сент. 1888 г. -{- 
Бовтно Болеславъ ДшниЫевичъ— съ 30 ноября 1888 г.
Бадрстй Петръ М ти ло ви чъ— съ 9 января 1910 г. Саратовъ.
Втдищевъ Фелоръ Нвконаевичъ— съ 9 января 1910 г.
Булгаковъ Александръ Дчвтр1евичъ— съ 30 ноября 1888 г. Саратовъ.
Вулычевь Николай Йвавовичъ— съ 4 ноября 1910 г.
Бунхасъ Николай Александровичъ— съ 12 декабря 1888 г. Саратовъ.
Бычковъ АеанасШ Феодоровичъ— съ 24 авг. 1889 г. f  2 апреля 1899 г. 
Бйлянинъ Николай Ильичь— съ 15 окт. 1890 г. f  лйтомъ 1897 г.
Бюлеръ Феодоръ Андреевича баронъ— съ 21 февраля 1889 г. f  въ 1896 г 
Нанвнъ СергЬй Ивановичъ— съ 15 сентября 1907 г.
Васильевъ Алексей Васильевичъ— съ 23 января 1889 г.
Васильевъ Николай Васильевичъ— съ 16 Ноября 1902 г
Влсильчиков'ь Алексей Александровичъ— съ 6 октября 1889 г. f  въ 1901 г.
Вейнбергъ Леонидъ Борисовичъ— съ 24 'августа 1889 г.
ВеселовскШ Константинъ Ворясовичъ— съ I I  декабря 1903 г,
Военск1й Консгантивъ Адамовичъ— съ 23 апреля 1894 г.
Волковъ йванъ Андреевичъ— съ 15 сентяоря 1888 г. >
Воробьевъ Николай Александровичъ--съ 8 марта 1889 г.
Воронковъ Васил1й Консгаитиновичъ— съ 8 мая 1889 г. Саратовъ.
ВоскресенскШ Феодоръ Феодоровичъ— съ 13 мая Г910 г Саратовъ.
Вучетичъ йладиитръ /авр/шговичъ— съ б т в я  1888 г. f  8  де . 1904 г.
ВысоцкШ Александръ Александровичъ— съ 12 декабря 1888 г. Саратовъ.
Гайдкевичъ Александръ Йгватьевичъ— съ 23 января 1889 г 
Галкинъ-Врассмй Михаилъ Николаевичъ— съ 22 апреля 1906 г.
Галлеръ Пегръ Карловичъ— съ 2 октября 1910 г. Саратовъ.
Гаркави Авраамъ Яковлевичу орофессоръ— съ 8 марта 1889 г.
Гапдшй А . С .— съ 19 сентября 1888 г. f  въ октябре 1893 г.
Гераклитовъ Александръ Александровичъ— съ 23 марта 1908 г. Саратовъ. 
Гер'иавъ Петръ Александровичъ— съ 7 декабря 1887 г.
Гермогенъ, Еписк'*пъ Саратовшй и Цариц.— съ 24 октября 1901 г. Саратовъ. 
Гоздаво-Голоыб1евшй Александръ Алексавдровичь— съ 19 сентября 1888 г. 
Голицынъ Левъ Львовичъ. князь— съ 12 декабря 1886 г.
Голицынъ Феодоръ Сергеевичу князь— съ 12 декабря 1 8 8 6  г.
Головцевъ Иванъ Георпевичъ— съ 20 октября 1907 г.
Горизонговъ Иванъ Парееновичъ— съ 3 мая 1895 г. Саратовъ.
Горязоптовъ Николай Парееновичъ, свящ.— съ 19 декабря 1896 г. f
Гогвальдъ 1осифъ Феодоровичъ— съ 12 ноября 1891 г f  въ 1897 г.
ГотовицкШ Михаилъ Викторовичъ -  съ 12 декабря 1886 г.
Гранъ Николай Карловичъ— съ 7 декабря 1887 г.
Гуиилевсюй Левъ Ивановичъ— съ 12 ноября 1911 г.
Гусевъ Александръ Феодоровичъ, проф.— съ 29 ноября 1897 г. f .
Даниловъ Павелъ Ивановичъ— съ 7 декабря 1887 г.
Дегенъ СергМ Виктороаичъ— съ 1 декабря 1891 т.
Диисоиъ Борисъ И вйбовичъ— съ 15 марта 1 9 0 3  г.
Димо Николай Александровичъ— съ 11 декабря 1903 г. Саратовъ.
ДобровольскЛй Анатсшй Александровичъ— съ 15 декабря 1896 г. Саратовъ. 
ДобровольскШ Антовъ Михайловичъ— съ 8 мая 1889 г. Саратовъ.
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Добротинъ Феодоръ Васильевич!— -съ 16 ноября 1902 г. Саратовъ.
Дпсифей, Епископъ Вольсшй— съ 9 января 1910 г.
Дубасовъ Иванъ Ивановичъ— съ 19 сентября 1888 г.
Дубровинъ Николай Феодор., ген.-л.— съ 19 сент. 1888 г. f  12 ш ея 1904 
Дурасовъ Виссарюнъ Ивановичъ— съ 12 дек. 1888 г. t  8 воября 1891 г. 
Духоввиковъ Флеговтъ Васильевичъ— съ 21 февраля 1889 г. + 1 февр. 1897 
Дыбовъ Григорий Григорьевичу младшШ— съ 27 ноября 1901 г.
Дьяконовъ Петръ Александровичъ— съ 24 августа 1889 г.
ЕвгенШ. Еиископъ Астрахашпай, потомъ Ставропольсшй— съ 19 сент. 1889 
Елавш й Вамшй Гавршловичъ. свящ.— съ б марта 1887 р.
Енгалычевъ Зеяуддивъ Мухамеджановичъ— Съ 12 декабря 1908 г.
Епифавовъ Александръ Николаевича— съ 11 декабря 1890 г.
Ермолаевъ Михаилъ Серг&евичъ— -съ 30 ноября 1889 г. f  
Ершовъ Николай Николаевичъ— съ 29 ноября L897 г.
Ефимовичъ Ивавъ Васильевичъ— съ 8 старта 1889 г. + въ конц£ 1907 г. 
Жаворонкова Mapifl Андреевна— съ 16 ноября 1902 г.
Жеребдовъ Александръ Тосифовичъ— съ 11 декабря 1903 г. Саратовъ. 
Жеребцовъ Владишръ Ьсифовичъ— съ 4 ноября 19Ю  г. Саратовъ.
Забйлинъ Иванъ Георпевичъ— съ 21 февраля 1889 #. + 3 явв. 1909 г. 
Загоскивъ Николай Навловичъ, проф.— съ 15 февралр 1890 г.
ЗайковскШ Богданъ Викторовичъ— съ 16 ноября 1902 г. Саратовъ.
ЗайковскШ Людвигъ Викторовичъ— съ 24 октября 1901 г. Саратовъ.
Зайцевъ ДмитрШ Нванокичъ— съ 12 декабря 1909 г Саратовъ.
Зелеицовъ Алексей Михайловичъ— съ 25 ноября 1007 г. Саратовъ.
Зимиюковъ Авдрей Антоновичъ— съ 12 декабря 1898 г. + 2 мая 1906 г. 
Зиньковшй Тимофей Константиновнчъ— съ 20 декабря 1907 г.
ЗваменскШ Петръ Васильевичъ проф — съ 30 ноября 1888 г.
Зомельтъ Михаилъ Антоновичъ— съ 22 ноября 1908 г.
Ивавовъ Николай Феодоровичъ— съ 6 т в я  1888 г. f  21 апреля 1905 г. 
Ивановъ Михаилъ Максимовичъ— съ 23 января 1889 г.
Игеатовичъ Николай 1осифовичъ— съ 13 иая 1910 г. Саратовъ.
Извйковъ Навелъ Григогьевичъ. прото!ерей— съ 12 декабря 1889 г. 
Иконвиковъ Владим1ръ Степанович— съ 24 августа 1889 г.
Иллюминаршй Семенъ Григорьевичъ— съ 8 ноября 1908 г. Саратовъ. 
Иловайшй ДмитрШ Ивановичъ, ароф-— съ 30 ноября 1888 г.
Истоминъ Феодоръ Михайловичъ— съ 8 мая 1889 г.
Тоаннесовъ Христофоръ Ивановичъ— съ 8 марта 1889 г.
Гоаннъ, Епископъ Сарат. и Цариц.— съ 13 февр. 1900 г. f  И  февр. 1909 
Кязанш'й Александръ Ивановичъ-—съ 9 апреля 1910 г.
Кандауровъ ДмитрШ Петровичъ— съ 19 декабря 1896 г.
Карпенко Владим1ръ Константиновичъ— съ 11 декабря 1903 г.
Кастр'ото Скандербекъ Дрекаловичъ Теорий Владивнровичъ— съ 19 сентября 1888 
Катановъ Николай Феодоровичъ— съ 22 ноября 1908 г 
Кванинъ Ивавъ Ивановичъ— съ 20 декабря 1907 г.
Кедровъ Сергей Ивановичъ— съ 19 сентября 1888 г.

, Кивдяковъ Михаилъ Львовичъ— съ 7 ноября 1909 г.
Киндяковъ Сергей Васильевичъ— съ 23 иарта 1908 г.
Кирттейлъ Илюдоръ Ивановичъ— съ 9 января 1910 г.
Клестовъ Ивавъ Васильевичъ— съ 9 января 1910 г-
Ключевсшй Васшйй 1осифовичъ— съ 2 мая 1889 г. + 12 мая 1911 г.
Кноблохъ Александръ Ивановичъ— съ 30 ноября 1888 г,
КовалевскШ Максимъ Максииовичъ, п р о ф . с ъ  21 февраля 1889 г.
Кокуевъ Николай Павловичъ— съ 25 апреля 1894 г. Саратовъ.



Коноваловъ Феодоръ Брохоровичъ— съ 10 мая 1909 г.
Корн’Ьевъ Феодоръ Максимовичъ— съ 11 декабря 1903 г.
Корсаковъ ДлитрШ Александровичу проф— съ 30 ноября 1888 г.
Коршъ Феодоръ Евгев1евичъ— съ 10 марта 1890 г.
Косичъ Андрей Ивановячъ— съ 9 апреля 1910 г.
Космолиншй Владишръ Петровичъ— съ 9 апреля 1910 г. 
КраснодубровскШ Степанъ Семеновичъ— съ 7 декабря 1887 г.
Крейсъ Иванъ Хриспавовичъ— съ 27 ноября 1901 г.
Кречетовичъ 1освфъ Павловичъ— съ 2£ октября 1907 г.
Крившй Павелъ Александровичъ— съ 20 ноября 1897 г. t  въ 1905 г. 
Кропотовъ Михашгь Сергбевичъ— съ 12 декабря 1886 г. + въ 1904г. 
Кротковъ Александръ Августвновичъ— съ 16 ноября 1902 г.
Круберъ Владим1ръ Викторовичъ— съ 3 мая 1895 г. f  въ 1902 г. 
Кулагинъ Александръ Корниловичъ— съ 3 мая 1895 г. f  л'бтомъ 1910 г. 
Кулаковъ Александръ Анареевичъ— съ 16 воября 1902 г. + весйой 1906 
Куликовъ Йванъ Селиверстовичъ— съ 20 октября 1907 г 
Куракина Соф1я Владим1ровва княгиня— съ 6 шня 1888 г.
Куракинъ Феодоръ АлексЬевичъ, князь— съ 7 декабря 1887 г.
Кушевъ Николай Георпевичъ— съ 29 ноября 1897 г.
Кущъ Анав1й Львовичъ— съ 19 декабря 1896 г.
Лазаревъ Север»анъ Сгепановмчъ— съ 9 аир^ля 1910 г. Саратовъ.
Лакомте Мвхаилъ АлексЬевичъ— съ 3 мая 1895 г. f  12 марта 1908 г. 
Ланской Николай Серг^евичь графъ— съ 13 апреля 1890 г.
Лебедевъ Александръ Александровичъ— съ 20 октября 1907 г.
Лебедевъ Александръ 1осифовичъ— съ 12 декабря 1888 г.
Лебедевъ Александръ Сергбевичъ— съ 8 ноября 1908 г.
Лебедевъ Петръ ]освфоввчъ— съ  19 декабря 1896 т.

Ливниченко Иванъ Андреевичъ— съ 12 ноября 1911 г.
Лисовшй Николай Капвтоновичъ— съ 23 марта 1908 г.
Лихачевъ Николай Петровичъ— съ 28 ноября 1909 г.
ЛЪсковъ Несторъ Аркадьевичъ— съ 21 февраля 1889 г. f  въ 1902 г. 
Лукьяновъ Ивавъ Николаевичъ-— съ 9 апреля 1910 г.
Лунинъ Алексей АлексЬевичъ, свящ.— съ б иарта 1887 г.
Львовъ АноллинарШ Биколаевичъ— съ 6 октября 1889 г.
Львовъ Николай Николаевичъ— съ 13 февраля 1900 г.
Любовцовъ Платонъ Виколаевичъ— съ 25 марта 1908 г.
Любоиировъ Павелъ Григорьевичъ— съ 4 октября 1911 г.
Ляпустинъ Алексей Васильевичъ— съ 22 ноября 1908 г.
Мадуевъ АркадШ Степановичъ— съ 16 ноября 1902 г.
Малиновская Mapia Васильевна— съ 10 мая 1909 т. Саратовъ.
Маловъ Евоишй Александровичъ, проф.— съ 30 ноября 1888 г.
Малоземовъ Васшпй АлексЬевичъ— съ 11 декабря 1903 г.
Мареиинъ Александръ Ивановичъ— съ 21 февраля 1889 г.
Марковачъ Бог-давъ А е а в а сье т т— съ 3 иая 1895 г.
Марковсмй Викторъ Адамович1!,— съ 13 анр^ля 1890 г. f  
Матв’Ьевъ Александръ Максимлвичъ—съ 20 декабря 1907 г.
Мегаловъ Андрей ПлатоноРичъ— съ 20 октября 1907 г.
Медоксъ Константинъ Павловичъ— съ 15 октября 1890 г. t  въ 1897 г.
Межовъ Владим1ръ Измаиловичъ— съ 23 явваря 1889 г. Саратовъ. t
Миловидовъ Вам ш й Ивановичъ— съ 23 марта 1908 г.
Минхъ Александръ Александровича— съ 13 февраля 1900 г.
Минхъ Александръ Николаевичъ— съ 12 декабря 1886 г.
Минхъ ГригорШ Николаевичъ— съ 8 яоября 1908 г.



Мивхъ Николай Николаевич— съ 12 декабря 1886 г.
Минхъ Эмшпя Васильевна— съ 8 ноября 1908 г.
Минутъ Николай Федоровичъ— съ 22 ноября 1908 г. Саратовъ.
Мирововъ Александръ Александровичъ— съ 12 ноября 1911 г.
Миротворцевъ ВасилШ Васильевичъ— съ ВО ноября 1888 г. f  въ 1891 г. 
Михайловстй Сергей Арсентьевичъ— съ 9 марта 1909 г,
Михайловъ Николай Д#итргевячъ— съ 15 октября 1890 г.
Михайловъ Рославлевъ Сергбй Михайловичъ— съ 19 декабря 1896 г. -f-въ 1905 г. 
Можайкивъ Петръ Аркадьевичъ— съ 9 января 1910 г. Саратовъ 
МожарояскШ Александръ Феодоровичъ— съ 16 ноября 1902 г. f  2В окт. 1907 г. 
Молосгвовъ Николай Гормаиовичъ— съ 11 декабря 1903 г.
Мордовцевъ Даншлъ Лукичъ— съ 30 ноября 1888 г. t  Ю  т л я  1905 г. 
Мошияшй Нетръ Петровичъ— съ 13 февраля 1900 г.
Мошинстй Яковъ Петровичъ— съ 29 ноября 1897 г.
Муркосъ Feoprift Абрамовичъ— съ 8 марта 1889 г. t  въ 1911 г.
Муроицевъ СергЬй Андреевичъ— съ 21 февраля 1889 г. t  4 окт. 1910 г. 
Надлждинъ Тихонъ Матв’Ьевичъ— съ 1] декабря 1903 г.
Нарцевъ Александръ Николаевичъ— съ 15 сентября 1904 г.
Вееловъ Николай Николаевичъ— съ 21 февраля 1889 г.
Немировшй Александръ Госифовичъ— съ 27 ноября 1901 г.
Непорожневъ Николай Йвановичъ— съ 12 декабря 1886 г.
Нессельроде АнатолШ Дмитр1евичъ, графъ— съ 23 апреля 1894 г.
Ннкслевъ Йванъ Яиколаевнчъ— съ 20 марта 1888 г.
Никольсшй Владиадръ Георпевичъ, свящ ■— съ 18 апреля 1909 г.
Яикольшй Николай 1осифовичъ-— съ 9 апреля 1910 г. Саратовъ.
Виковъ, Еписвоаъ Вольшй потомъ экзархъ Груш — съ 12 декабря 1898 г, f  
Нильсюй Иванъ Феодоровичъ, проф— съ 10 марта 1890 г. f  въ 1894 г. 
Нордеяъ Петръ Авгуотовичъ— съ 29 ноября 1897 г. Саратовъ.
ОбодовскШ ВасилШ Семеновичъ— съ 1 февраля 1911 г.
Обуховъ Кдади8йр> Михайлович!— 12 декабря 1909 г.
Обуховъ Иванъ Васильевичъ— съ 7 ноябр i 1909 г. Саратовъ.
Ознобишина Елизавета Александровна — съ 9 января 1910 г. Саратовъ. 
Озаобишивъ Владим1ръ Ниловичъ— съ 7 ноября 1909 г, Саратовъ.
Олсуфьевъ ДмитрШ Адамовичу графъ— съ 19 декабря 1896 г.
Онпокова Валентина Ипполитовна— съ 9 апреля 1910 г Саратовъ.
Орловъ Денисовъ Васил/й Петровичъ, графъ— съ 8 иоября 1908 г.
Орравъ Иванъ Людвиговмчъ— съ22 ноября 1908 г.
Охлябинивъ Феодоръ Дмигр1евичъ— съ 16 апрЬля 1911 г.
Навелъ, Бпискоаъ Саратов, и Царицын.— съ 19 сентября 1888 г. f  
Павловъ Александръ АлексЬевичъ— съ 27 апреля 1901 г.
Палимасестовъ Владим1ръ Петровичъ, свящ-— съ 20 октября 1907 г.
Ласенко Валер1анъ Аркадьевичъ— съ 2 октября 1911 г.
ПактовскШ Феодоръ Георпевичъ— съ 30 ноября 1889 г.
Панчулмдзевъ С* ргЬй Алекс-Ьевичъ— съ 19 сентября 1888 г.
Перетятковичъ Георпй Иваиовичъ— съ 30 иоября 1888 г. f  
Песковъ Александръ Васильевичъ— съ 12 декабря 1888 г.
Петрушевшй А. 0.— съ 12 сентября 1888 г.
Пискаревъ Николай Григорьевичъ— съ 7 ноября 1909 г.
Плигииъ Филиппъ Госифовичъ— съ 12 декабря 1888 г.
Подъяпольсий Петръ !'авловичъ— съ 15 сентября 1904 г.
Поздневъ Иванъ Йвановичъ, прот.— съ 27 апреля 1901 г. t  въ 1896 г. 
ПокровскШ Вяадивпръ Михайловичу свящ.— съ 6 марта 1887 г. f  1 мая 1888 г. 
ПокровскШ Йваиъ АлексЬевичъ— съ 12 декабря 1898 г. + 24 февраля 1907 г.
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Покревшй Николай Васильевичъ. проф. и дирек. Археол. йнстат.— съ 24 ав. 1889 г. 
Поляковъ Павелъ Петровичъ— съ 7 декабря 1887 г.
Полтарацкая Анна Андреевна— съ 24 августа 1889 г. '
Пономаревъ Петръ Алексйевичъ— съ 15 октября 1890 г.
Попова Маргарита Ивановна— съ 9 апреля 1910 г.
Поповъ Михаилъ Александровичъ— съ 6 шня 1888 г. f
Поповъ Николай Александровичъ— съ 20 марта 1888 г. f  22 дек. 1891 г.
Поповъ Павелъ Михайловнчъ— съ 29 ноября 1897 г. Саратовъ.
Ностремовъ Николай Лукичъ— съ 7 декабря 1887 г.
Потзповъ Петръ Михайловичъ— съ °0  октября 1907 г.
Пречистеншй ВаснлШ Никитичъ— съ 7 ноября 1909 г.
Прибытковъ Александръ Александровичъ— съ 1 февраля 1911 г.
Проворовсюй Александръ Алексеевичу свящ.— съ 19 декабря 18$6 г. Саратовъ. 
Прозоровсмй ДмитрШ Ивановнчъ— съ 24 августа 1889 г 
Прозрителевъ ГригорШ Николаевичъ— съ 28 ноября 1909 г.
Пругавинъ Александръ Степановичъ— съ 12 декабря 1888 г.
Пыоинъ Александръ Вишлаевичъ— 18 декабря 1886 г. + 26 ноября 1904 г. 
Пятаковъ Иванъ Яковлевичъ— съ 15 сентября 1904 г.
Радищевъ Алексей Васильевичъ— съ 23 января 1889 г. f  въ 1904 г. 
Разумовсшй ВагилШ йвавовичъ— съ 25 сенгября 1909 г.
Рашетъ Яковъ Ивановнчъ— съ 31 мая 1890 г.
Рожковъ Александръ Феодоровнчъ— съ 25 ноября 1907 г. Саратовъ.
Розановъ Алесандръ Ивановнчъ, свящ.— съ 7 декабря 1887 г. f  9 сен 1895 г. 
Розановъ Михаилъ Григорьевичъ— съ 19 сентября 1888 г 
Романовичъ Петръ Павловнчъ— 12 аор’Ьля 1891 г. t  въ 1902 г.
Россовъ Николай Дмнтр1евичъ— съ 18 апреля 1909 г. Саратовъ.
Ружичка де Розенвертъ Николай Львовнчъ— съ 23 марта 1908 г. Саратовъ. 
Румянцевъ ДмитрШ Сергеевич!,— съ 20 декабря 1907 г. Саратовъ.
Рупини Вячеславъ Петровичъ— съ 11 декабря 1903 г.
Рыбинъ Константннъ Григорьевичъ— съ б шня 1888 г.
Р ’ЬоинскШ Григоргё Косьмичъ, сенаторъ— съ 30 ноября 1888 г. f  бфевр. 1906 г. 
Савеловъ Леонидъ Михайловичъ— съ 4 ноября 1910 г.
Савельевъ Александръ Александровичъ— съ 19 сентября 1888 г.
Саднковъ Оетръ АлексЬевнчъ— съ 16 апреля 1911 г.
Садовниковъ Александръ Феодор >вичъ— съ 11 октября 1908 г.
Сал1асъ де-Турнемнръ, ЕвгенШ Андреевичу графъ— съ 19 сентября 1888 г. 

t  5 дек. 1908 г.
Самоквасовъ ДиитрЗй Яковлевичъ— съ I б декабря 1902г. f  въ август^ 1911 г. 
Сверб’Ьевъ Александръ Дмнтр^евичъ— съ 30 ноября 1889 г.
Савостинъ Александръ Андреевичъ— съ 25 ноября 1907 г.
Селнвановъ Александръ Феодоровнчъ— съ 8 мая 1890 г.
Селивановъ Алексей Васильевичъ— съ 19 сентября 1888 г.
Селгевтй Мнхаилъ Ивановнчъ— съ 12 декабря 1888 г. f  
Оеиеиовъ Матвей Ивановнчъ— съ 24 октября 1901 г.
Сеыеновъ Николай Александровичъ— съ 20 октября 1907 г.
Серебрякова Зинаида Александровна— съ 13 мая 1910 г. Саратовъ. 
Серебряковъ ВаснлШ Иваиовичъ— съ 23 марта 1908 г. Саратовъ.
Силинъ Феодоръ Феодоровичь— съ 8 ноября 1908 г.
Сиротининъ Николай Николаевичъ— съ 12 апреля 1891 г. Саратовъ.
Славинъ АнатолШ Ивановнчъ— съ 8 ноябри 1908 г. Саратовъ.
Славинъ Ивавъ Яковлевичъ— съ 12 декабря 1888 г. Саратовъ.
Скрипвцынъ Владим1ръ Александровичъ— съ 3 мая 1895 г.
СоколовокШ Павелъ Алекс&ндрой’ичъ— с,ъ 28 января 1888 г.
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Соколовъ Викторъ Ивановичъ— 19 декабря 1896 г. f  въ 1905 г.
Соколовъ Михаилъ Александрович, арошерей— съ 24 октября 1901 г. т  въ

первой половин^ 1909 г. 
Соколовъ Михаилъ Евгеимевичъ— съ 16 ноября 1902 г.
Соколовъ Николай Александровичъ— съ 23 апреля 1894.
Соколовъ Семенъ Дмитр1евичъ— съ 20 октября 1907 г.
Соколовъ Сергбй Михайловичъ— съ 12 декабря 1886 г.
Соловьевъ Александръ АлексЬевичъ— съ 7 декабря 1887 г. Саратовъ. 
Соловьевъ Николай Александровичъ— съ 23 апреля 1894 г.
Смиреовъ Александръ Васильевнчъ, прото1ерей— съ 11 декабря 1887 г. 
Смирновъ Андрей Ефимовичъ, npoToiepefl— съ 19 сентября 1888 г. Саратовъ. 
Смольяниновъ Владиваръ Николаевичъ— сь 7 декабря 1889 г.
Спассшй Николай Александровичъ— съ 11 декабря 1908 г.
Спшшнъ Александръ Авдреевичъ, нрофессоръ— съ 3 мая 1895 г.
Стадвицшй Николай Григорьевичу проф.— съ 9 апреля 1910 г. Саратовъ. 
Сторожевъ Bac&nifl Николаевичъ— съ 23 апреля 1894 г. f  въ конц'Ь 1909 г. 
Страховъ Ипполитъ Ивановичъ— съ 9 явваря 1910 г.
Татариновъ Йванъ Васильевичъ— съ 19 декабря 1896 г. f  въ 1903 г. 
Тезяковъ Виколай Иваиовичъ— съ 1 февраля 1911 г.
Терентьевъ Алексей Терентьевичъ— съ 11 октября 1908 г.
Тммротъ Александръ Георпевичъ— съ 28 ноября 1909 г.
Титовъ Андрей Александровичъ— съ 12 декабря 1888 г. + 24 окт. 1911 г. 
Тихомировъ Дмитр1й Васильевичъ— съ 22 ноября 1908 г Саратовъ.
Тихонъ, Енископъ УральскШ— съ 9 января 1910 г.
Токмаковъ Иванъ Феодоровичъ— съ б марта 1887 г.
Толмачевъ Виколай АлексЬевичъ— съ 15 октября 1890 г.
Трироговъ Всеволодъ Владшпровичъ— съ 13 февраля 1900 г.
ТроицкШ Павелъ Александровичъ— съ 9 января 1910 г. Саратовъ.
Трутовстй Влади ипръ Констангиновичъ— съ 24 августа 1889 г.
Тугариновъ АркадШ Яковлевичъ— съ 23 марта 1908 г.
Туровсшй Константинъ Григорьевичъ— съ 1 февраля 1911 г.
Тянковъ АсЬвъ Тявчевнчъ— съ 9 февраля 1893 г.
Уварова Прасков1я Сергеевна— съ 21 февраля 18S9 г.
Унгернъ-Штернбергъ Александръ Аркадьевичъ— съ 7 декабря 1887 г.
Успенсшй Феодоръ Ивановичъ— съ 9 апреля 1910 г.
Устимовнчъ II. А.— 3 мая 1895 г t
Ухгомсшй Александръ Александровичъ, князь— съ 12 октября 1898 г.
Ушаковъ Петръ Михайловичъ— 7 апреля 1893 г. + въ октябре того же года. 
Фарфоровсшй Сергей Васильевичъ— съ 13 мал 1910 г.
Федоровичъ Вячеславъ Петровичъ— 13 мая 1910 г. +
Фененко Владинпръ Оомичъ--съ 30 ноября 1889 г.
Феоярвтовъ Евгев1й Петровичъ— съ 16 ноября 1902 г.
Феоктистовъ ВасилШ Кондратьевичъ— съ 8 ноября 1908 г- 
Фроловъ Николай Петровичъ— съ 1 маръа 18У7 г. f  въ 1903 г.
Фуксъ Владим1ръ Яковлевичъ— съ 16 ноября 1902 г.
Харсстани ДмнтрШ Геопйевичъ— съ 20 декабря 1907 г.
Х&ризоиеновъ Сергей Авдреевичъ— съ 7 декабря 1887 г 
ХованскШ Александръ Феодоровичъ— съ 12 дек. 1 8 8 8  г.
Ховансюй Николай Феодоровичъ— съ 6 шня 1888 'г.
Холмогоровъ Васшпй Ивановичъ— съ 20 марта 1 8 8 8  г. + въ 1902 г. 
Холмогоровъ Гавршлъ Ивановичъ— съ 30 ноября 1889 г.
Хохряковъ Владинпръ Харлаишевичъ— съ 18 декабря 1886 г.
Челинцевъ Владивнръ Васильевичъ, проф.— съ 16 апреля 1911 г. Саратовъ.
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Чермакъ Анна Алексеевна— съ 10 мая 1909 г. f  въ начала 1910 г. 
ЧериовскШ Алексей АлексЬевичъ— съ 11 октября 1908 г.
Черновъ Сергей Николаевичъ— съ 19 января 1909 г.
Черновъ Феодоръ Ивановичъ— съ 20 декабря 1907 г.
Чернышовъ Николай Стеааиовичъ— съ 12 ноября 1911 г.
Черяяевъ Павелъ Николаевичъ— съ 8 ноября 1908 г.
Чечуринъ Александръ Николаевичъ— съ 4 октября 1911 г.
Чуевсшй Иванъ Аеанасьевичъ, проф.— съ 25 сентября 1909 г.
Шаабъ Христофоръ Петровичъ— съ 11 октября 1908 г.
Шабловсюй Александръ Яковлевичъ— съ 15 окт. 1890 г. f  въ окт. 1893 г. 
Шамборантъ Евдоюя Николаевна, графиня— съ 12 ноября 1911 г.
Шахматовъ Алексей Александровичъ съ 30 ноября 1888 г.
Шахматовъ Вячеславъ Александровичъ— съ 19 декабря 1896 г. Саратовъ. 
Шахматова Евгешя Александровна— съ 12 апреля 1891 г.
Шереметьевъ Сергей Дмитр1евичъ, графъ— съ 21 февраля 1889 г.
Шимансшй Феликсъ Станиславовичъ— съ 12 декабря 1888 г. t  въ 1902 г. 
Шишкинъ Петръ Николаевичъ— съ 11 октября 1908 г.
Штаубъ Иванъ йвановичъ— съ 12 декабря 1888 г.
Штейнъ Владш ръ Алексавдровичъ— съ 16 ноября 1902 г.
Штукеибергъ Александръ Антоновичъ— съ 15 октября 1890 г. f  въ 1905 г. 
Штеричъ Алексей АлексЬевичъ— съ 23 марта 1908 г.
Шубинсшй Сергей Николаевичъ— съ 3 мая 1889 г.
Щегловъ Серг'Ьй Александровичъ— съ 1 иарта 1897 г.
Щепкина Екатерина Николаевна— съ 24 августа 1889 г.
Щепкинъ Николай Павловичъ— съ 24 августа 1889 г.
Щербатовъ К .  Н., кяязь— съ 11 декабря 1890 г.
Юдинъ Геннад)й Васильевичъ— съ 12 декабря 1898 г.
Юдивъ Павелъ Яьвовичъ— съ 16 декабря 1902 г.
Юматовъ Александръ Дмитр1евичъ— съ 9 апреля 1900 г.
Юиатовъ Васшпй Дмитр]евичъ— съ 28 октября 1887 г. Саратовъ.
ДОрьевъ ВасилШ Шшеновичъ— съ 30 октября 1889 г.
Юрьевичъ Симонъ Александровичъ— съ 25 сентября 1909 г.
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Должностныя лица Комисс)и:

Председатели.
Д. ст. сов. Адольфъ Андреевичъ Тилло— 12 декабря 1886— 23 янв. 1889 г. 
Князь Левъ Яьвовичъ Голицынъ— 23 января 1889— 29 февраля 1900 г. 
Николай Николаевичъ Львовъ— 27 апреля 1901 — 10 ноября 1902 г.
Графъ Дмитр1й Адамовичъ Олсуфьевъ— 16 ноября 1902— 24 сент. 1905 г.
Ст. сов. ВасилШ Павловичъ Соколовъ— 24 севт. 1905-— 25 сент. 1909 г.
Д. ст. сов. Николай Николаевичъ Минхъ— съ 25 сент. 1909 г.

Товарищи председателей:

Александръ Александровичъ Борткевичъ— 23 янв. 1889— 1 ноября 1894 г.
Д. ст. сов. Александръ Ивановичъ Шахматовъ— 1 ноября 1894— 9 окт. 1896 г. 
Графъ АнатолШ Дмитр1евичъ Нессельроде— 27 апр. 1901— 16 ноября Д902 г. 
Яковъ Петровичъ МошинскШ— 16 ноября 1902 г .— 11 декабря 1903 г.
Иванъ АлексЬевичъ ПокровскШ— 11 докабря 1903 г.— 24 севт. 1905 г. 
Владиапръ Александровичъ Штейнъ— 24 сент. 1905 г.— 15 марта 1908 г. 
Ь д вн гъ  Викторовичъ ЗайковЫй— 15 марта 1908 г.— 12 декабря 1909 г.



Д. ст. сов. Петръ Карловичъ Галлеръ— съ 1 февр. 1911 г.

Правители дФлф:
Николай Степановичъ Соколовъ— 12 декабря 1886 г.— 28 янв. 1889 г. 
Степаяъ Семеновичъ КраснодубровскШ— 23 янв. 1889 г.— 7 ноября 1892 г. 
Александръ Ьсифовичъ Лебедевъ— 21 ноября 1892— 1 ноября 1894 г.
Ст. сов. Владишръ Николаевичъ Смольяниновъ— 1 воября 1894— 29 ноября 

1897 г.
Александръ АлексЬевичъ Прозоровский— 29 ноября 1897— 27 апр. 1901 г. 
Якивъ Петровичъ Мотинсшй— 27 апреля 1901— 16 ноября 1902 г.
Тит. сов. СергЬй Александровичъ Щегловъ— 16 ноября 1902— 4 сен. 1910 т. 
Николай Федоровичъ ХоваискШ— съ 4 сеит. 1910 г.

Хранители архива:
Васшпй Павловичъ Соколовъ— 21 ноября 1892— 16 ноября 1902 г.
Павелъ Львовичъ Юдинъ— 16 ноября 1902—-20 октября 1907 г.
1осифъ Павловичъ Кречетовичъ— 20 октября 1907'— 5 февраля 1909 г. 
Александръ Александровичъ Гераклитовъ— съ 5 февраля 1909 г.

Хранители мувеа:
Константинъ Павловичъ Медоксъ— 21 ноября 1892— 19 декабря 1896 г. 
АлексЬй Александровичъ Васипьчиковъ— 19 декабря 1896— 23 января 1899 г. 
АсЬнъ Тевчевичъ Тянковь— 19 декабря 1896— 28 января 1899 г.
Йванъ АлексЬевичъ Покровсшй— 23 января 1889— 29 февраля 1900 г. 
Богданъ Викторовичъ Зайковсшй— 16 воября 1902— 16 авраля 1911 г. 
СергЬй Александровичъ Щегловъ— съ 16 апреля 1911 г.

Биб Л1 отевари:
СергЬй Викторовичъ Дегенъ— 21 воября 1892— 7 апреля 1893 г.
Николай Федоровичъ Ховансшй— 7 апреля— 18 ноября 1893 г.
Владишръ Николаевичъ Смольянивовъ— 18 ноября 1893— 29 ноября 1897 г. ' 
Автонъ Миайловичъ Добровольсшй и др. лица— 29 ноября 1897— 16 ноября 

1902 г.
Федоръ Васильевичъ Добротивъ— 16 ноября 1902— 11 декабря 1903 г.
Васшйй АлексЬевичъ Малозеновъ— 11 декабря 1903— 24 сент. 1905 г.
СергЬй Александровичъ Щегловъ и Николай Федоровичъ Ховансшй— 24 сент.

1905— 20 октября 1907 г.
Семенъ Дмитр1евичъ Соколовъ— съ 20 октября 1907 г.

Редакционный отд'Ьдъ:
Съ 21 ноября 1892 по 4 сентября 1910 г. въ составъ отдела последовательно 

входили сл-Ьдуюпйе члены Комиссш: А. И. Шахматова С. И. Кедровъ, Вл. Н. Смолья- 
нииовъ, П. П. Романовичъ. И. Я . Славмнъ, П. В. Болотиновъ, гр. А. Дм. Нес
сельроде, В. В. Бабушкинъ, Н. А. Бундась. А. М. Добровольсшй, Я . П. Мо- 
шинешй, С. А. Щегловъ, П. Л. Юдинъ В. П. Соколовъ, П. П. Поиъяпольшй, 
Л. В. Зайковсшй, В. И. Серебряковъ. А. А. ЧерновскШ и др., а съ 4 сен- 

. тября 1910 года, вместо Редакщоннаго отдела, учреждена должность редактора 
, «Трудовъ» и др. издан1й Комиссш на каковую, должность сказаннаго числа 

ивбранъ закрытой баллотировкой Н- Ф . Ховансшй.



КРДТК1Я БЮГРАФ1И
н Ш ш о р ц х ъ  члеиобъ Саратовской Ученой ^рхибной JCoivtucciu за 

25 лЪтъ ея сущ естб о б аш .

Д о наступлеш я 25-ти л етн яго  юбилея, задумавъ 
юбилейное издаше, Архивная К о м и с т  заблаговременно 
сделала  циркулярное о б р а щ е т е  ко всЪмъ своим ъ членамъ 
съ  просьбой о сообщ енш  бю граф ическихъ данныхъ. На 
это  обращеше въ  конце концовъ откликнулись очень 
немнопе. Набралось всего н есколько  автобюграфШ . Между 
т е м ъ  приблизилось время п^чаташя юбитейнаго издашя. 
Ограничиться печаташ емъ только поступи вш и хъ  автобш- 
графШ было-бы странно, такъ какъ, задум авъ  напечатать 
краткая бюграфш  своихъ  членовъ, Комиссия и м ел а  ц е л ь ю  
дать предетавлеше о м а с се  гр уп п и рую щ и хся  около ея д ел а  
лицъ, а не о единицахъ С дел авъ  заключен!е, что н е к о 
торые изъ  членовъ, скромныхъ тружениковъ К омиссш , 
очевидно стесн я ю тся  писать сами о себе ,  К ом ис^ я , 
вошла съ  ними въ личное сношеше и добы ла отъ  нихъ 
тр*ебуемыя данныя. С в е д е ш я  о д р у ги х ъ  членахъ, соста- 
вивш ихъ уже себ е  имя въ  н ауке  и л и тературе , К омиссш  
приш лось собирать изъ печатны хъ  источниковъ, при чемъ 
самая и звестн ость  многихъ изъ нихъ побудила ограни
чить сообщ ея!я о нихъ немногими строками. О некото- 
торы хъ  членахъ, о которы хъ  не нашлось никакихъ 
сообщенШ въ печати, Комисшя запросила т е  учреждеш я, 
г д е  эти лица служили, и получила копш  формуляровъ 
о ихъ  служ бе . Такими путям и уд ал ось  собрать свыше 
100 краткихъ бюграфШ, преимущественно касающ ихся 
т е х ъ  изъ  членовъ Комиссш , которые такъ или иначе 
послуж или ея задачамъ.

Выступая съ  этимъ предислов1емъ къ печатаемымъ 
ниже б!ограф1ямъ, Комисс1я не можетъ не выразить



сожал'Ьшя, что о многихъ еидны хъ м естн ы х ъ  д'Ьятеляхъ 
пришлось, за недостаткомъ матер1аловъ, дать очень 
немного, а о д р уги хь , по т^мъ-же причинамъ, и совсемъ 
ничего не сказать. Но въ спеш ной  и срочной работе 
TaKie дефекты неизбежны.

Остается еще присовокупить, что къ бю граф ш  недавно 
скончавшагося Д. Я. Самоквасова Комиссия нашла воз- 
можыымъ приложить сообщ еш е о немъ, сделанное  действ, 
членомъ А, А. Кротковымъ и прочитанное въ общемъ 
собранш  членовъ 12 августа  с. г.
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Алевоандровсшй Алек- 
оавдръ Николаевичъ. Родился 5 окт. 
J860 г. въ пос Дубовк1?, Царицыв- 
скаго у., Сарат. губ. По материн
ской лиши происходить отъ первыхъ 
основателей поезда Дубовки (стани
цы), по отцовской— потомок1 мордви
на, выходца изъ Пензенской губ. 
Былн прежде предки со стороны 
матери, вероятно, калмыки и кресть
яне, во въ самомъ концв VIII вЪка 
я вачал1в XIX вс1» они уже „ >бра- 
зовались11 и являются священно и 
церковнослужителями въ пос. Дубов- 
кЪ и другихъ м-Ьстахъ Царицынскаго 
у Д'Ьдъ ’ о матепи прото1ерей Петръ 
Ёлисеевичъ Лебедевъ, и отецъ Ни
колай Александровичъ Алексавдров- 
скШ, получали образована въ Сара
товской духовной семинарш. Г1 Е. 
Лебедевъ былъ большой библюфилъ, 
отецъ— педагогъ.

Все детство до 12 л'Ьтъ А. Н. 
провелъ въ сел-Ь Отрада, Царииыв- 
скаго у.; иервовачадьное образованш 
получилъ въ отрадивской школ®; въ 
1872 г. постуаилъ во 2-й классъ Са
ратовской класс. гимназш, гдЪ и 
окончилъ курсъ въ 1879 г Съ 1879 
по 1883 г. А. Н. пробылъ въ шев- 
скомъ университет^. Окончилъ курсъ 
по словесному отделу историко- 
филологическаго факультета со сте 
пенью кандидата. Съ 1884 uo 1886 г. 
г.—преподаватель русскаго языка, сло
весно'та и педагогики въ кремен
чугской женской гимназ1и. 22 марта 
1886 г. арестованъ. перевезенъ въ 
Шевскую тюрьму. гд'Ь и просид’Ьлъ 
до 17 августа 1887 г. по обвинешю вт. 
подитическихъ преступлев)яхъ. с'о - 
сланъ былъ на три года въ с/Ьверо- 
восгочные уЬзди Волого"ской губ. 
Осевыо 1890 года, по окончанш 
срока ссылки, пр^халъ изъ Усть* 
сысодьска въ Парижъ, едушалъ 
лекцш въ Сорбоин'Ь, работалъ 
въ Яацюнаяьной библштекЬ (отд4лъ 
славянскихъ рукописей), Въ 1892 г 
пр^халъ въ Роопю въ ьачествЪ са
нитара на холерную эпидемио. Съ 
1893 по 1895 г.— юмашнш учитель у 
М. С. Ермолаева въ е. Ключахъ, 
Петровскаго у^зда, Сарат. >'уб Съ 
1895 по 1898 г.— преподаватель рус
скаго языка на факультет^ живыхъ 
восточныхъ лзыковъ въ Парижа. 
fEcole de Langues orienlales vivantes). 
Съ 1898 ao 1У06 г.— домашнш учи
тель въ семействЬ И. Н. Терещенко 
(заграницей). Съ 19 февраля 1906 по 
19 февр. 1907 г .—издатель газеты 
„Страна1*, которая, пф случаю npio- 
станивокъ, им-Ьла мвого другихъ наз- 
ваши (.NS. Некоторый библюграфиче-

ск!Я свФд,Ьн)я о „Стган®“ въ журна
ла Былое44— ошибочны). За газету 
“ Страну44 А. Н. былъ судимъ въ 
CUB окружномъ судЪ; приговоръ— 
28 руб. штрафа или 7 дней ареста. 
Съ 1909 года снова живетъ уроками 
за границей. Съ 15 мая 1892 года 
постоянный членъ Парижскаго лин- 
гвистическаго общества (Societe de 
Linguistique de Paris); членъ-коррсс- 
повденгь Клевскаго общества древно
стей и искусствъ. Въ первой поло- 
вип'Ь восышдесятыхъ годовъ коррес- 
повдиройа-чъ въ „Саратовскш Днев- 
никъ“ ить Клева, Кременчуга и Са
рат. губ.); въ ]895— 98 гг. пиеэлъ 
корресоонденц1и изъ Парижа и раз- 
сказы въ к]евск1я газеты: „Ш евское 
Слово’4 и „Жизнь и И скусство". Въ 
1893 г. и 1905 г. пом'Ьстиаъ разска- 
зы, изданвые потомъ отдельно подъ 
заглав!емъ „Дома и заграницей44, въ 
журнал^ „Русское Богатство11. Пи- 
салъ въ газетЪ „Страна1, (19С6—07) 
(фельетоны, разеказм); оисалъ въ 
газегЬ „Русскш  В-вхомости“ , въ жур- 
налахъ „Фнлологическщ В’Ьстникъ" н 
„Жизнь для вс-Ьхъ44.

АркаД ЬбВЪ  Эльпидифоръ Ива
новичъ Род. 2 ноября 1856 г., уча- 
ствовалъ въ русско-турецкой войа'Ь 
1877— 78 г.г. корнетомъ 13-го улан- 
скаго Владии1рскаго полка, состоять 
чденомъ нногихъ просвЪтитольныхъ 
обществъ, членъ-учредитель „Лиги 
образова.в1я“ и „Александровской пуб
личной библштекн“ въ г. Дмитршв'Ь, 
Московск. губ.; съ 1905 г.— агевтъ 
„Спб. Телегр. Агентства14. Съ 1880г. 
сотрудничалъ въ журналахъ и газе- 
тахъ подъ псевдонимами Григорш 
Тихор1>цкШ и Юрзч 1рубчевск]й въ 
„Рус. В4д.“ , „Моск. Телегр.44, „Рус. 
СловЪ44 и Проч , а также въ саиар- 
скихъ газетахъ и въ спещальныхъ 
издаЕияхъ Библюграфач. Записки'*, 
„Носредгикъ печа-гнаго Д'Ьла44, „Кна- 
говйдеше11 п проч. Составилъ „Ука
затель Листка спорта41 и „Политиче
ски; словарь-. Издалъ: „Словарь бя- 
блюфила“ М. 1890 г. и 2-е изд. 
1903 г.. „Рабоч'й вопросъ44, 1902 г., 
„Театральный словарь14 1900 г. „А г
рарный вопросъ44 1902 г.. „Кандалы“ , 
ком. въ 3 д , переводъ 1900 г., „П е
реселенческое д1>ло“ 1902 г. и др., 
„БиблюграфическШ указатель мате- 
р1аловъ по литератур'Ь сапернаго дЪ- 
ла въ nixoT'b, кавалерш и артил
лерия44 М. 1891 г., „Библюграфяч.
матер1алы по военно-жел'Ьзнодорож 
ному дЪду44 М. 1891 „Матер1ааъ 
для библюграфич. указателя литера
туры фотографш“ 1894 г., „Кавадер1я. 
Литература ея на рус. яз. въ отд. изд.
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журнальн. и газет. статьяхъ4'. 1897 г. 
„Матер1алъ для словаря псевдони- 
новъ рус. писателей41, 1903 г. и др.

Бартеневъ Ш тръ Ивановичъ. 
Род. 3 окт. 3829 г. въ Тамбов, губ., 
кончилъ курсъ московск. универси
тета. Но 3873 г. управлялъ Чертков- 
скою библютекой въ Москва. Лите
ратурная деятельность его началась 
въ 1853 г., издательская— съ 1856 г. 
Съ 1863 г. состоитъ редакторомъ-из- 
датедемъ „Рус. Архива4', где сяа.6- 
жалъ и снабжаетъ всякую статью 
пояснительными примечашями. Въ 
1868 г. П. И. издаиъ 4 тома „Ось- 
мнадцатаго Века44. -Ему принадле
жи™ 25-ти летнее редакторство „А р ’ 
хива князя Воронцова44.

Безобразовъ Владимгръ Вла- 
дим1ровичъ. Родился въ 1838 г. въ 
дворянской семье Саратовской губ , 
владеющей пмеягемъ въ Хвашяекомъ 
у., при с. Безобразовк^. Тотчасъ по 
окоячанш курса Саратовской гимна- 
3in онъ былъ зачисленъ въ граждан
скую службу. Это было въ 1У53 г. 
Началась Крымская войва, саратов
ское дворянство образовало ополчен
скую дружину, и В. В. попалъ въ 
дружинние адьютанты, но въ дело 
не пришлось вступить и, за расфор- 
мирован1емъ дружины, онъ опять 
началъ гражд. службу. Крестьянская 
и судебная реформа привлекли его 
къ себе. По избранно, онъ сталъ по- 
средникомъ иолюбовваго размеже- 
ван1я земель въ Хвалынскомъ, Куз- 
нецкомъ и Петровскомъ уездахъ, за* 
темъ года два былъ мировымъ по- 
средпикомъ въ Хвалынскомъ у., засту- 
пивъ м1зсто барона Боде. Въ 1866 г. 
началась его земская и мировая 
служба- Его избрали въ  члены Хва- 
лыяской земской управы, а въ конце 
1868 г. онъ былъ избранъ въ миро
вые судьи и пробылъ въ этой дол
жности нисколько трехлетШ, занявъ 
при конце поотъ председателя миро
вого съезда. Въ 1876 г. его избрали 
въ  Ч1евы Саратовской губ. зейской 
управы, ио спустя два года земцы 
своего Хвалынскаго у. призвал и его иа 
лостъ председателя Хвадынской уезд, 
зем. управы и иочегваго мирового 
судьи, а дворянство избрало его Хва- 
лынскииъ уездн. предводителемъ. 
Хвалынске земпы ва собраши 30 
сентября 1887 г. выразили В. В, 
признательность за его 16-ти лет
нюю полезную служебную деятель
ность по должности председателя 
управы. Въ мае 1889 г. последовало 
избран1е В. В. въ председатели Са
ратовской губеря. земской управы. 
На своихъ плечяхъ В. В. вывесъ

тяжелое сложное продовольственное 
дело въ постигали Саратовскую губ. 
гододъ 1891 г. и уыеръ скоропостиж
но !6 сентября 1894 г.

Основатель Комиссш (см. портретъ).
БобринсвШ графъ Алексей 

Александровичъ Родился 19 мая 
1852 г. Первоначальное домашнее 
образование иолучилъ подъ руковод- 
ствомъ известваго педагога В. Я. 
Стоюнина; выдержавъ въ 1870 г. вы
пускной экзаменъ въ петербургской 
2-й гимназш, по тупилъ въ Спб. уни- 
верситетъ на филологическш факуль- 
тетъ, но вышелъ изъ университета 
до окончания курса. Служилъ по 
выбэрамъ дворянства уЬзднымъ и 
губернскимъ предводитедемъ и уча- 
ствовалъ въ губерв. земстве и Спб. 
гор. думе. Занииалъ не долго постъ 
президента Академш Художествъ, въ 
1894 г. стоялъ во главе вольно-эко- 
ном. общества, а съ 1896 г. сталъ 
сенаторомъ. Съ начала 1886 г онъ 
былъ назначенъ председателемъ Имп. 
Археологической Комиссш До этого
А. А. делалъ раскопки въ Шевской 
губ. близъ м-ка Смелы, а потомъ въ 
Терской обл., въ Kei-чи, близъ Ялты, 
Гурзуфа и др. Капитальный трудъ
А. А — „Курганы и случайный архео- 
логичесмя находки близь местечка 
Смелы41 въ 3 томахъ, съ  целымъ 
атласомъ рисунковъ (1887— 1901 г.) 
О ообтеш я о другихъ раскопкахъ гра
фа печатались въ „И звеспяхъ Импер. 
Археол. Ком.“ , имъ созданяыхъ.

У графа составилась очень цен
ная и редчайшая коллекция различ* 
ныхъ предметовъ старины.

Кроме председательствовашя въ 
Археолог. Комиссш, А. А. занимаетъ 
много летъ постъ управляющаго от- 
дедешемъ русской и славянской ар
хеологии Петерб. археологич. обще
ства, поместввъ въ „Зааискахъ44 это
го общества не мало сообщеяШ.

БоярСВПЙ Петръ Михайло- 
вичъ. Родился въ 1873 г. въ дворян
ской семье Полтавской губ. Кончилъ 
курсъ въ Петерб. университете по 
юридич. факультету. Въ 1898 г. за- 
нялъ должность товарища прокурора 
Черниговскаго окр. суда, новъ 1900г. 
перешелъ на службу ио министер
ству вн. делъ земскимъ начальников 
Лупенскаго у., гдй находится родо
вое имеше. Въ 3904 г. назааченъ 
непрем. членомъ Полтавскагогуберн. 
присутств1я. Въ конце 1906 г . за- 
нялъ до жвость Саратовскаго вице- 
губернатора.

Бычвовъ АфонасШ Оедоро- 
вичъ (3818— 1899). Род, 15 декабря 
3818 г. Детство провелъ въ Фивляя-
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лш, гд* служил* его отецъ Образо- 
ваше получил* въ Ярославской гпм- 
иазш и Москов- уви --т* . Подъ Bain- 
шем* М. П Погодина, занялся оте
чественной историй. C *i854  г. былъ 
главным* редактором* згётописей, 
издаваемых* Археограф. KoMHCcieio, 
служа въ тоже время въ ймп. Публ. 
Бибдотек*. Въ 1882 г. завялъ n o c i*  
директора этой библютеки. Привлека
ли его къ своимъ занят1ям* и друпя 
Комиссш и учреждешя, Въ 1866 г. 
Акадешя Наукъ избрала его въ ака
демики по отд*лешю рус. яз и сло
весности. Капитальный трудъ Бычко
ва— „Письма и бумаги имп Петра В .- 
Много было и другихъ библгографи- 
ческихъ работъ п изданШ Бычкова. 
7 окт. 1890 г. праздновался 50ти л *т- 
нШ юбилей его государственной служ
бы. Умер* о б ъ  2 апр’Ьля 189,9 г.

Б ю л л в р ъ  баронъ ведоръ Ан 
дреевичъ. (1821— 1896) Род. 8 апр. 
1821 г. въ с МавутговФ, Ямбург. у. 
Воспитанникъ училища правов*дЬ- 
шя. Служилъ по дипломат, части. Съ 
1873 г. былъ директором* Моек глав, 
архива мин. иностр. л*лъ. Печатные 
труды его, между прсчимъ, таковы: 
статьи объ Астраханский* кра* въ 
„Оточ. Зап.“ 1845 г.; но фамильным* 
архивам* онъ далъ много историче- 
екихъеообшенш въ „Рус. Ст.“ „Рус. 
В*стн.“ , „Рус. Архив*“ , „Сборн. Имп. 
Рус. Истор. Общ ва“ , „Др. и Нов. 
Россия1*. Умеръ въ 1896 г

Б у н д а е ъ  Николай Александро
вич*. Уроженецч. Саратова воспи
тывался въ 1-й кла*'. саратовской гим- 
назш, а зат*мъ кончил* Казанской 
университет* но разряду есте твен- 
пых* наукъ. Въ 1807 г. соступил* 
на службу въ Машвнское землед*ль- 
ческое училище (Саратпвск. у!зда). 
Въ 1872 г. перешелъ въ i ачествЪ 
преподавателя въ Саратовски Ма- 
pifiBCKiS институт* благорсдвыхъ л*- 
ввцъ, въ котором* сталъ зат*мъ и 
поныне состоит* членомъ совета по 
учебной части. Действ, стат, сов*т- 
ник*

Н. А , кром* участ1‘я въ „Тру- 
дахъ“ Комиспи (въ 27 вып. изложе
ны имъ нисколько э.*дъ взъ архива 
Саратов, окружнаго суда по борьб* 
съ расколом* въ Саратовском* кра*, 
дюбопитвых* въ бытовомъ отноше- 
нш), иом*стилъ въ журнал* „Русская 
Школа*1, 1887 г., издан. Я. Гуревича, 
свои воспоминав1я о саратовской 
гимназж

Портрет* FI. А.читатель вайдетъ 
въ групп* старых* членов* Комис
сш 1891 г., поднесенной кн. Л. Л. 
Голицыну.

Военсши Константин* Адамо
вич*. Воспитанник* лицея, п^д* 
вд1яшем* проф. Е. А. Белова, посе
щая .,Костомаровск1е вторники1* и 
встречаясь на нихъ съ выдающимися 
историками упохи 60 х*  г .г .,  увлекся 
изучен!емъ отечеств, старины По 
окончашн курса начал* службу въ 
качеств* секретаря вашего посоль
ства в* Японщ , изучал* япоисвШ 
яз., страну и народъ. По возвраще* 
Н1И въ Р о с с т ,  составилъ архивно- 
историч. изсл*доваше о первом* на
шем* посольств* въ Японию и началъ 
друпя дитературныя работы. Съ 
1886 г. В— ш слуясилъ въ Петербург* 
въ Мни. Ин. д*лъ, въ 1890 г. был* 
командирован* въ Рим*, а зат*мъ 
быль зачислен* въ Аз1атск1л департа
мент*. Занимаясь въ архивахъ, В— Ш 
печатает* въ это время статьи по 
исторш и этвографш. Оставив* служ
бу въ департамент*, В— ш начинает* 
новую при Курляндском* губернато
р а  работает* по истогЛи Курляндш. 
Съ 1893 г. во 1896 г. В— былъ 
тюреивьшъ инспектором* въ Сара
тов*, исполвяя въ тоже время обя
занности цензора местных* газет*. 
Въ 1896 г. отъ Саратовской Ученой 
Арх. Коммиссш былъ командирован* 
на X археол. Съ*ядъ въ Ригу. За- 
т* «ъ  началась его служба къ глав, 
управлевш по д*ламъ печати въ СПБ. 
Въ это же время онъ, въ качеств* 
редактора „В*стника иностр. дите- 
ратуры‘\ зная пять иностр. яз., ре
дактирует* нисколько переводов* и 
печатает* свои историчес^е труды 
въ „Рус. Стар.," „И сю р . В*ст.,и 
„Рус. Архив*“ и др. журналах* и 
газетах*. Йзъ многочисленных* слу
жебных* работъ В— аго замечательны: 
„Исто! ич. записка о славянском* 
шрифта письменности14, вызвавшее 
веудовольетже начальника его Со
ловьева, и другая— .ДГо поводу отме
ны цензурных* ограниченш въ мало- 
русской письменности". Поел* 10л*тъ 
работы въ Управл.. по д*ламъ печати, 
В— щ обратил* на себя внимав1е 
вел. князя Михаила Александровича 
своимъ трудом* о Никола* J. Вед. 
квязь поручил* В—му работу по 
исторш отеч. войны, которою В— ift 
всец*ло и занят* нынЪ. Около вре
мени рус.-яповской войны, В— )й на
печатал* ряд* статей о Я 'ош и .

Вот* список* главнейших* пе
чатных* трудов* К. А. Воеискаго. 
Журнальныя статьи 1) Поб*гъ Be- 
nioBCKaro изъ Камчатки. „Рус. Ст.“ , 
апр*ль i89^ г. 2) Письма Императора 
Павла I къ Курляндскому Губерна
тору М. И. Ламсдорфу. „Ру<\ Ст.“ ,
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асябрь 1893 г. 3) Матешалы, относя
щееся къ пребыванш въ Митав* 
фравцтзскаго корг>левскаго семейства 
въ 1798году. P jc  Ст“ ., 1894г. 4) Ис
торическая записка о Курлявдскомъ 
Герцогскомъ Архива въ Митав*. 5) 
Русское погольств въ Японш въ 
вачал* XIX  в*ка. Посольство Реза
нова въ 1803— 1805 г.г. Историче
ское изсл’Ьдоваше по документамъ 
C .-f/етербургекаго Государственная 
и Глчвнаго Архивовъ Министерства 
Ивостранныхъ Д*лъ. „Руск. Ст‘\. 
1895 г 6) Зчбы ое  благонЬявг -. О 
памятник* Петру Великому въ Сара
тов* Историческая справка „Руск. 
Арх.“ . 1896 г. 7) черки Курлянд
ский старины. „Ист. В * с т “ , 1896 г.
8) Имоераторъ Павелъ 1 въ книг* 
Ы. К. Ш илмера. „В *ст . Европа", 
ш вь  1901 г. 9) Квязья Долгорукие, въ 
царствованю Александра I. „В *ст. 
Евр.“ , 1901. 10) Изъ воспоминашй 
о досл-Бднемъ офицер!* армш Напо 
леона I. „Рус. L t.“ , апрель 1896 г. 
11) Французская актриса въ Россш 
въ эпоху Отечественной войди. „Ист. 
В *ст .“ , окт. 1901 г. 12) Носпомина- 
шя геверала Хлаповскаго о воин* 
1812 г. „В *ст. Ивостр Литературы", 
октябрь 1902 г. 13) Русекш дворъ 
при Петр* III и Павл* L. Историко- 
критическш отюдъ двухъ царствова 
Н1й. „Руссшй В*стн.‘\ декагрь 1903 г. 
14) Отечественная воина въ Н вобо- 
рисовскомъ собранш И. X. Колод*- 
ева. Библюграф. очеркъ, „Военный 
Сбориикъ“ , 1904 г. 2. >5) Записки 
Саблукова о временахъ Императора 
Павла I и о кончин* этого п сударя. 
..Истор. В*стн “ янв , февр., мартъ 
1906 г . 16) Наполеонъ и Борисовсюе 
евреи въ 18J2 году Эплзодъ изъ  
Исторш Отечественной войны. „В о
енный Сборникъ1*, 1906 г., № 9 17) 
Дв* беседы полковника Мишо съ 
Императоромъ Александромъ в* I812 
году. „Воев. Сб.“ , 1906 г .,  № 11. 
18) Бонапартъ и русски пленные. 
Эпизодъ изъ ист. рш фраеко-русскихъ 
отношенш въ ковц* X'VIII и начал* 
X IX  в. „Воен. Сб.“ , '906 г ,  № 12. 
J9) Гончарсвъ— «ензоръ. Неиздан
ные мзтер1алы для его бюграфш. 
„Р ус. В'Ьст.", ноябрь 1906 г. 20) 
Руссюй дворъ въ конц* Х У Ш  и на
чал* XIX ст. Заметки князя А. Чар- 
торыйскаго. „Рус. Ст.“ , 1906 г.

0гд1;льныя издания. I) Система
тическая роспись актачъ и докумев- 
тамъ Курлявдскаго Герцогскаго Ар
хива въ МитавЪ. М, 1896 г. Излаше 
Императ. Московск. Археолог. Об
щества. 2, Курлянд4я я еяпрсш лое. 
Труды предварит. Комитета Х-го Архе-

ологпчсскаго Съезда въ Ряг£. М., 
1896 г. Вып. П. подъ ред. графини 
П. О. Уваровой. 3) Mitau et son 
chatcau historique. Coraptc rendu au 
X  Congres archeolegique de Riga. 
Р£чь. читанная въ за с* 1анш А рхео
логическаго Съезда въ Риг* въ ав
густ* 1896 i\ 4) Руссюй Музей Им
ператора Александра III. СПБ 1897 
г. 5) Записки К. А. Саблукова О 
временахъ Императора Павла и о 
кончмн* этого Госудапя. 1901 г. 
6) Бородино и Фили. Первая поездка 
съ обществомъ Ревнителей воевныхъ 
зваиш. СПБ. 1902 г. 7) По сл*дачъ 
Наполеона отъ Борисова до Студянки. 
Вторая но*здка съ Обществомь Рев
нителей военныхъ зн -шй. СПБ 1903г.
8) Императоръ Николай I и Польша 
въ 1830 году СПБ. 1905 г. 154 стр.
9) Отечественная войн-i въ Русской 
журналистика Виблюграфическш 
Сборникъ статей, относящихся къ 
1812 году СП?>. 1906 г. 10) И. А. 
Гончаровъ въ веизданныхъ письмахъ 
къ графу П. А. Валуеву СПБ 1906 г. 
Кром* того, множество статей въ 
„Правительственномъ В *ствик*“ , въ 
„Новонъ Времени4*, „СПБ. В*домо- 
стяхъ“ , „Н арод*'4, „ Биржевых ъ  В*- 
домостяхъ“ . „С в*т*“ , „Саратсвскомъ 
Ли ткЪ", „Виленскомъ Вестник*" и 
др

Вучети'чъ Владим1ръ Гаври- 
ловичъ. Среднее образование полу- 
чилъ въ Астраханской гимяазш, гдЪ 
отеиъ его занималъ постъ въ губерн
ской администращи, зат*мъ прошелъ 
курсъ юридическаго факультета въ 
Петербург комъ университет*, к ото
рый окончилъ во второй половин^ 
70-хъ годовъ.

По выход* изъ университета В, 
Г. состоялъ въ Петербург* помощни* 
комъ иоисяжиаго пов*реннаго Ге
рарда, а зат*мъ пере*халъ въ Сара
товъ. Зд*сь въ качеств* прнсяжнаго 
повЪреннаго онъ им*лъ оч нь много 
практика и пользовался большой по
пулярностью, при чемъ очно время 
состоялъ юрисъ-консультомъ губерн- 
скаго земства.

В. Г редактировалъ трудъ А. И. 
Шахматова: „Историческ1е очерки
Саратова и его округи".

Умеръ онъ въ Саратов* 8 де
кабря 1904 г.

Галяинъ-Враоошй Миха 
илъ Николаевича Д т. сов., членъ 
Государственная Сов*та, бывшш
саратовскШ губернаторъ съ октября
1870 г. по апрель 1880 г. М. Я. 
старался въ свое время осуществить 
возникшую въ небольшомъ кружк*



1гицъ. интересовавшихся д1>ломъ изу
чен!^ края, мысль объ учрежденш 
саратовскаго „Историко - Археологи- 
ческаго Общества и музея. По его 
ивиц18.тив1> прв статвстич. комитете, 
секрета ремъ котораю  былъ В. Г. 
Трироговъ, собрано было не мало раз- 
ныхъ предметовъ по археологш и ет- 
иографш края. Галкинъ - Врасскш 
управлялъ нашей губерягею въ зна 
меватольное время прюбразовав{я 
местнаго городского управлея]я и 
хозяйства, введешя новыхъ судеб- 
ныхъ тчрежлешй, уравнения вемец- 
кихъ колонистов! въ аравахъ съ 
прочими крестьянами, введешя все
общей воинской повинности и ороч, 
и прюбрЪлъ общее loB'fepie къ себе 
своей разностороннею деятельностью 
и интересомъ ко веЪмъ ибществен- 
нымъ нуждам1*; о с н о в а в  мвогихъ 
учрежиевж въ губернш последовало 
при его ближайшемъ учасли. Про* 
воды его изъ Саратова, учаспе въ 
которыхъ приняли все сословия и 
учреждешя, описаны подробно въ 
особой брошюр^; некоторый учреж
дения въ Саратов^ восятъ до селе 
его имя, между прочимъ прштъ мало- 
летвихъ преступниковъ.

Галлеръ Петръ Карловичъ. 
Родился въ 1858 г., учился сначала 
въ сельской школе, потомъ въ сара
товской гимназш; въ 1880 г. посту- 
пилъ на медиц. факультет* Дерпт- 
скаго (ныне Юрьевскаго) универси
тета. Въ мае 1886 г. по защите 
диссертацш „Biostatik der Stadt 
Narva“ удостоенъ званш доктора 
медицины. Въ 1887 г. вачэлъ част
ную врачебную практику въ с. При- 
вальномъ,Новоузеяскаго у., но веко 
ре сделался земскимъ врачемъ въ 
слоб. Рулне, Камыпшвск у, Съ 1 ш - 
ля 1891 г переселился въ г. Сара 
товъ и занимался частной практи
кой и временной службой по борьб I. 
съ эпидвм1‘ями возвратнаго и сыпно
го тифа, а въ iS92 г.— холеры. Съ 
1 сент. 1892 г. утвержденъ въ долж
ности сверштатнаго врача въ сара
товской губернской земской больнице, 
где состоитъ и по настоящее время 
заведующим! заразнымъ отделен1емъ.

Въ 1895 году отправился за гра
ницу для усовершенсчвовашя и зани
мался, главнымъ образомъ, въ Берли
н е по патологической аеатомш, Оак- 
тершлогш, в-»утреннй.й медицине и 
бол. уха, носа и горла. Въ 898 г. 
вторично былъ откомандированъ губ. 
земствомъ для изучешя дела предо- 
храпительныхъ прививокъ противъ 
бешенства Изучивъ это дело въ 
Инст. Эксперим. Медицины въ СПБ.,

отправился для осмотра существую- 
щихъ пастеровскихъ станцш и ос- 
нотрелъ таковыя въ Берливё, Пари
же, Вене, Будапеште, Бухаресте, 
Варшаве, Одессе. K ieei По возвра- 
щеши открылъ пастеровскую стан
цш  въ Саратове, которою и за«е- 
дывалъ 2*/2 года Состоитъ врачемъ 
въ несколькихъ средн. учебн. заве- 
лешяхъ Саратова Съ ) 897 г по 
1904 г былъ председателемъ физи- 
ко-медицпнскаго общ. въ Саратове.

Главный учевый трудъ П. К. 
составляетъ переработанное руковод
ство бактерюлогш Gunthcr’a, выдер
жавшее 4 рус. И31. Буд5чи съ от- 
к р ы т ) Я  саратовской фельдшерской
школы преподаватеяемъ этой школы, 
издалъ свои: „Куреъ общей бакте-
р1ологш‘\ „Курсъ заразныхъ болез- 
вей“ и „Курсъ бол уха, носа и гор
тани". Еще въ 1893 г. сост.)вилъ по- 
пулярвое onncaeie холеры на не- 
мецкомъ языке: „Zum Schutz gegen 
die Chr]era,‘ , брогаю, а издана послед- 
вш разъ Саратов, губ. земствимъ б 
издаШемъ. Въ 1904 г.. по предложе- 
Н)'ю губернатора П. А. Столыпина, 
имъ составлена брошюра: „О ходе- 
ре“ , издаваемая сарат. губ. земст- 
вомъ и вышедшая въ 1911 г. 7 изда- 
шемъ. Кроме того U .K . • ривималъ 

участие в>. ра 
боте физико-мед. общ и санитар- 
ваго и иредставилъ более 3J докла- 
довъ, отпечатанныхъ частью въ рус. 
мед. журвалахъ, отчасти въ немец- 
кихъ. Въ „Сарат. Листке11 сотрудни
чал! при ред. П. О. Лебедеве и по
нес илъ более 30 нопулярныхъ очер- 
ковъ. Избранъ въ почетные члены 
саратовскаго фельдшерскаго обще
ства ьъ 1902 г .,— саратовскаго физико- 
медицинскаго въ 1910 и члрномъ- 
корресаовдевтомъ въ микробюлогич. 
общ. въ СПВ Къ 1 янв 1911 г. 
получилъ чинъ действ статск. со
ветника.

Гаркави Авраамъ Яковлевичъ. 
Родился въ 1839 г . учился въ ви- 
ленскомъ раввиаскомъ училище и 
петерб. унив-те. Въ 1868 г. dpio6 
релъ степень магистра исторш Во- 
стока за диссертацию .,Сказашя му- 
сульманскихъ писателей о славянахъ 
и русскихъ" (изд. въ 1870 г.) Въ 
1872 г. онъ получилъ степень док
тора. Состоя библютекаремъ Имп. 
Публ. библютеки, онъ издалъ целую 
с е р т  хранящихся въ бвблютеке иа- 
мятниковъ средневековой еврей
ской письменности. Г— ви прнвадде- 
житъ много изследованШ, этюдовъ, 
мемуаровъ и сообщенш, изъ кото
рыхъ нельзя не упомянуть „Сказа-



шя еврейскихъ писателей о хоза- 
рахъ“ (СПБ. 1874 г.) '

Гераклитовъ Александръ 
Александровичъ. Родился въ г. Ка
мышин*, Саратовской г ., въ ноябре 
1867 г., где отецъ его былъ секрета- 
ремъ городской думы. Первоначаль
ное образовав^ получилъ въ элемен
тарной школ* при евангелич.лютеран
ской церкви въ Саратов*, откуда по- 
ступшъ въ Саратовскую (вын* 1-ю) 
классическую гимназш. По оконча* 
вш курса въ вей (въ 1887 г.), посту 
пилъ въ число отудентовъ Казанска- 
го университета по историко-фило 
логическому факультету, но чрезъ 
нисколько м*сяцевъ вышелъ оттуда, 
„какъ говорится, по семейнымъ обет - 
ятельствамъ“ , поступилъ ва службу 
въ Саратовскую Казенную Палату, 
где и дослужился до чина колеж - 
скаго секретаря Вросивъ службу въ 
1898 г., н *скол^о л*тъ занимался 
попеременно сельскимъ хозяйствомъ 
и службой въ С.П.Б (впрочемъ, весь- 
ма кратковременной), погомъ вопалъ 
въ ковторщйки Управлгшя Рязанско- 
Уральской дороги

„Интересъ къ старин*, пишетъ
А. А. Гераклитовъ, тепл и вш ая ва 
ми* всю жизнь, благодаря случайно
му обстоятельству побудилъ меня 
примкнуть т£ъ чгруженви'ка'мъ мест
ной Арх. К ом и сст“ Ныне А. А. 
состоитъ членомъ и другихъ архивв. 
компсо'Й. 4 февраля 19Ю г. онъ из- 
оранъ въ действительные члены Ви
тебской. 24 августа— Ставропольской, 
11 ноября—Тамбовской.

О работахъ своихъ А. А. пишетъ: 
„Если не считан, небольшого раз- 
сказа Письмо", вапечатавнаго мною 
подъ псевдонимомъ „Захолустный11, 
въ № 124— 13/vi— 1903 г. .Саратов
скаго Листка", веб мои печатный 
работы такъ или иначе связаны съ 
моею деятельностью какъ члена Ар
хивной Комиссш“ . Помимо „Трудовъ“ 
местной Арх. KoMHCcia, несколько 
статей А. А. помещены вь „Сарат. 
Дух. В*стн.“ и другихъ изданшхъ. 
Таковы:

Рукописное Евангелге музея Са
ратовской Ученой А рхивной Ко- 
миссги. „С'аратовскш Духовный В*- 
стникъ» J6 33— 17/vhi— 1908 г.

Новое npioGpnmeuie мпстной  
А рхивной  Комиссги. Въ томъ же 
журнал* за 1908 г.

Нгъкоторыя данныя о садовод- 
ствгь и погоФъ въ минувшемъ сто- 
A'lbmiu. „Сарат. Садоводъ" № 5— 
5/v— 1909 г.

К ъ вопросу о начальной исто 
piu Саратовскаго Спасопреобра-

женскаго монастыря. „Сарат. Дух. 
В*ствикъ“ № 8—21 /п— 1910 г.

Увекъ— ,,ВитебРК1я Губерн. Ве
домости” № 61— 17/ш— 1910 г.

Гоздово - Голомб1евокш 
Александр* Александровича Изъ Са
ратов. дворянъ, род. 8 января 1863 г. 
въ Петровок*, Сарат. г у б , учился 
въ Саратовской гимназш, зат*мъ въ 
Лазаревскомъ институт* восточ. язы- 
ковъ и въ Московскомъ университет* 
на филологич. факультет*. Въ тече- 
HiH 18 л*тъ А. А- состоялъ въ Архи
ва Министерства Юстиции редакто- 
ромъ изданш и старшим* д*лопроиз 
водителемъ. Въ настоящее время со- 
стоы ъ  архивар1усомъ Госуд. Сов*та 
и личным* секретаремъ Вел. Князя 
Николая Михайловича.

Литературные труды А. А. напе
чатаны въ «Журнал* мин. Нар. Проев.» 
„Историч. В*ст.‘\ „Рте. Старин*“ , 
•,Рус. Архив*.".

А. А, принималъ yqacT ie  въ из- 
дав{яхъ Московскаго Архива М. Ю. 
и Архива Госуд. Совета и сотруд- 
нвчалъ въ издании Вел Князя Ни
колая Михайловича— „P y ccK ie  пор- 
треты“ и въ работахъ по исгорш 
кавалергардскаго полка.

РОЛИЦЫ НЪ квязь Левъ Льво
вичъ. Родился 30 янв. 1841 г. Всту- 
пилъ въ военную службу и некото
рое время служилъ въ лейбъ-грена- 
дерскомъ Эриванскомъ Е. 3 . полку, 
но зат*мъ попалъ въ Оренбургскш 
линейный батальонъ, былъ въ похо
де и участвовалъ въ сражешяхъ въ 
Средней Азш съ Бухарцами. Быка 
залъ мужество и храбрость и удо 
стоенъ наградъ. О^тавилъ военную 

•службу въ 1869 г .. пере*халъ на жи
тельство въ Саратовскую губ , въ 
свое им*ше (Балашовскаго у.), за 
ключающее въ себ* около 3000 дес. 
Въ томъ же году избрать былъ въ 
земскге гласные, въ 1873 г. сталъ 
Балашовскимъ у*здвымъ предводите- 
лемъ, а въ 1887 г .— Саратовскимъ 
губерн. предводителемъ дворявства; 
в* посл*дней должности оиъ про- 
былъ 3 трехл*т1я подъ рядъ.

За время предс*дательствовашя 
въ Арх. Комиссги было и здате кни
ги: „Князь Л. Л. Голяцынъ и (J. С. 
Красводубровскш. Увекъ, Доклады и 
из л*доватя  по археологи и истор1и 
Увека. Саратовъ i 891 г.‘‘ -

Почет, членъ Комиссш (см. порт- 
,регъ).

ГОЛИЦЫ НЪ  князь веодоръ 
Серг*евичъ. (Родъ кн. Голицыныхъ 
приписан* къ Сарат. губ. въ 1826 г.) 
Родился 15 августа 1850 г. въ Вар-
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шав-Ь. Окончилъ курсъ наукъ въ 
С.-Петербургскомъ университет^ въ 
1871 г. со степенью кандидата есте- 
ственныхъ наукъ. Началъ службу въ 
Государственной канцеяярш. Въ 
1875 г. и бранъ былъ гласнымъ 
Владик рскаго Губераскаго Земства 
въ качеств^ зеискаго представителя 
Мурсмскаго уЪзда и одновременно 
по единогласному и збран т сгалъ 
Хвалынскимъ  уЬзднычъ прехводите- 
лемъ цворянства (а вокорЪ затЬмъ 
гласяыиъ Саратовскаго губернскаго 
земства) Былъ почетнымъ мировым* 
судьей и n p e ic tf la T e je M b  c*1 ;3ta  ми- 
ровыхъ судей Хвалывскаго мирового 
округа.

Во время своего 9 тп летняго 
пребыванш въ Хвалынскомъ у кв. 
9 . С. занимался собирашемъ данныхъ 
и документовъ, каоаюшихся исторш. 
етнограф[и, нэродваго быта к народ- 
ныхъ обычаевъ сбверной чястп на
шей губернш. Некоторые изъ помя- 
нутыхъ матер4аяовъ, а также отд^ль- 
еыя статьи напечатаны были въ 
„Оаратовскомъ Сборник1;“ (т. ] и 2); 
для оэначеннагосборвика составлена 
б!,'ла и издана этнографическая карта 
Хвалывскаго у. Но бодыпая часть 
собранныхь матернловъ до сего 
времени остается неизаанною. Неза
висимо отъ сего, трехлйтшя экскур- 
сш по Хвалынскому уЪ ду, а зат$мъ 
неоднократный nocfeiuonifl, съ бота* 
я и ч р с к о ю  ц$лью, ^ здовъ : Кузнецка- 
го, Вольскаго, Саратовскаго, Бала- 
шовскаго, Сердобскаго. а  также 
различныхъ местностей Средняго и 
Нижняго Поволжья, дали кн. 0 . С. 
возможность собрать обширный гер 
бар1и, послужившш профессору мо
сковск ая  университета Цингеру по- 
соб1емъ для составленной имъ флоры 
Оре вей Poccin. *) Въ 1883 г., во 
время торжествъ свящ. короновашя 
Императора Александра III, со- 
стоялъ церемошйиейстеромъ. Въ 
1884 году Пересе шлея въ Петер
бурга; причиоленъ былъ сперва 
къ министерству внутреннихъ дёлъ 
и въ качестве представителя она- 
го иринималъ участ1е въ рабо- 
тахъ разныхъ комиссш и комите 
тсвъ. Всл4дъ затем* поступилъ иа 
службу въ министерство госу^ар- 
ственныхъ нмуществъ, гдЬ первона
чально занимался въ статистическомъ 
отд1злещн и принииалъ близкое уча- 
CTie  въ составленш ц'Ьлаго ряда тру- 
довъ и изданш. Будучи чиновеикомъ

*) Bob свои гербарт кн. Голи- 
цынъ сожертвовалъ С.-Петербургско
му университету.

особыхъ поручевш при министр* 
гос. имущ., специализировался по 
кустарному делу. За время службы 
въ министерств* госугарственныхъ 
имуществъ, съ 1884 г. по 1890 г., 
принималъ участ1е въ рашыхъ ко* 
мис\яхъ и комитетахъ но вопросамъ 
госуда[1Ственнаго устройства, а так
же MHorjKp.iTHo былъ командироваиъ 
для в ы я сн етя  на м'Ьстахъ разныхъ 
экономическихъ вопросовъ. По неко- 
торымъ изъ нихъ,какъ-то: „о  влшиш 
устава 1882 г. на развита нашего 
та аководС1ва“ , „о  совргчиенвомъ со- 
стоянш кустарнаго производства во 
Вла имирской и Нижегородской губер- 
н!яхъ“ представлены ч изданы были 
подробные отчеты. В 1890 г. на- 
значевъ былъ прегсФдателечъ Высо
чайше учрежденной особой Комиссш 
о вакуфахъвъ Крыму, каковую дол
жность зааималъ до половины 1893 
года. Закончивъ возложенное на не
го поручение, перешелъ во вновь учре
жденное министерство землод'Ьл^, 
вазначенъ былъ предсЪдателемъ кус 
тарнаго комитета, съ возложенгемъ 
на него в^дЪшя куоарнаго дЪла в* 
Poccin. н ви'Ьст'Ё съ темъ представите
л е й  Министерства Земдедеаш въ 
тарифночъ и жел’Ьзяо-дорожномъ ко
митетахъ состоящихъ при Департа
менте жел'Ьзнг-юрожныхъ дЪлъ Ми
нистерства Финансовъ. Къ этому вре
мени относятся составл ете и injiame 
имъ некоторыхъ экономич. изсл"Ьдока* 
Н !Й .  а именно: “ Опытъ вычислешя
стоимости провоза хлебныхъ грузоеъ 
въ зерп'Ь изъ отдЪльныхъ губернш къ 
ртсскимъ портамъ и къ К«нигсбергу“ ; 
отчетъ его по коиандировке въ во- 
сточныяпровинцш Пруссш для выяс
н ена нФкоторыхъ сельско-хозяйствее* 
ныхъ и т&рифныхъ вопросовъ и друг. 
Изъ Министер' тва Земледел1я пере
числился въ Министерство Финансовъ. 
Закончилъ князь службу въ министер- 
с-гвахъ въ должности члена совета 
министерства земледЪл1я. H u n t князь 
состоитъ гофмейстеромъ Высоч. Дво
ра н сенаторомъ II департамента (по 
крест. деламъ) и занятъ въ послед
нее время составлегпемъ обширнаго 
труга подъ заглав!‘емъ “ Кустарное 
дедо въ Poccin, въ связи съ истори- 
ческимъ ходом* умственнаго р а з в и т  
русскаго народа14.

Иервая часть этого труда и за
ключительная глава, подъ з^лавгемъ 
«Необходимый для Poccin строй тру
да,» изданы и выпущены были въпро- 
дажу: первая въ 1904 г , а последняя 
въ 1909 г.

Основатель Комиссш (см. порт- 
ретъ.)
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Гориэонтовъ Ив^нъ Парфе- 
новияъ. Родился 20 мая 18-7 г. въ 
семь* священника слоб. ГТесча-'ки, 
Балашов, у., Сарат. губ. Первона
чальное образов«н)е получилъ зъ 
сельской школ* государ. имущ {подъ 
I ук'В')ДСткомъ своего же отца) и по 
экзамену въ 1856 г. постуиил въ 1-й 
классъ бала шов. дух. училища, отку
да шерешелъ въ 1862 г. въ Сарат. 
дух. семинарш. Въ это время рек- 
торомъ семинарш былт архич Ни 
каноръ (впосл'ЬдствШ apxiea. Херсон- 
екШ), инспекторомъ— арх. Алек
сандръ ^Ховавскш), бывш и впосл*д 
ствш еписк. Сухумскимъ, а въ числе 
преподавателей состояли: А А Лео* 
цолыовъ, прот. Д. И. Ракитивъ и 
М. И Смириовъ. Продъ экзаменомъ 
въ V классъ въ 1866 г. за сочините 
ва тему ..Различ1е между учениями 
идеалистовъ и мате^алистовъ" И. П. 
былъ судимъ семинарскимъ яачаль- 
ствомъ и првгов >ренъ къ исключение 
изъ семинарш *по неблагонадежности 
къ духовному звашю’1. Какъ исклю
ченному изъ духовнаго зват'я, И. П. 
предстояло приписаться къ кресть
янскому или мещанскому сослов)ямъ, 
но какъ разъ къ атому времени от 
крылись въ Саратовb „Педагогичесше 
курсы“ , и И. П. поспешилъ посту
пить на нихъ. Преподавали на атихъ 
курсахъ учителя у*зд училищ i и 
гимназш. Инспекторъ последней Ля- 
комте стоялъ во глнв* „Педагогич. 
курсовъ“ . Учили курсистовъ очень 
хорошо и сообщали столько знанш, 
что И. II , после 2 летъ пребывашя 
на крроахъ, могъ поступить по экза
мену въ С.-Петерб. университетъ, 
при чемъ получилъ за экзаменацион
ное сочивеше высшую отметку и 
былъ рнсхвалеаъ цтлой профессор
ской коллепею въ лиц* J орлова, 
Андреевскаго, Советова, Сухомлино
ва и Благовещена аго.

Яъ 1868 г.. будучи студентом1*, 
И. П. пои*стилъ въ «Нед*'л*“ пер
вую свою статью „О даровомъ обу
чении д*тей на спичечной фабрике 
Анисимова въ Саратове", которая 
дала матер1алъ тогдашнему сотруд
нику „Недели*’ Н. А. Демерту для 
ц*лаго ряда статей подъ немного 
вудьгарнымъ заголовкомъ „Вшивыя 
гнезда пивилизацш“ .

По вочвращеиш въ 1869 г. въ 
Саратовъ, И. Г1. началъ сотрудни
чать въ „Сарат, Справ. Листк*" и 
съ т*хъ поръ до 1908 г., т. е. въ 
течеши 39 летъ, не прерывалъ съ 
этой газетой самыхъ близкихъ сво- 
uieuifi Сначала овъ былъ постоян- 
иымъ сотрудникомъ (по преимущест

ву фельетонистомъ), а потомъ ровно 
25 л*тъ издателем?» „Сарат. Листка“ . 
Въ 1871 г., правда, Й. Г1. у*зжалъ 
на 7 л*тъ въ Астрахань, гд* руко- 
водилъ ..Астрах. Справ. Ли тк-)мъ“ , 
но сотрудничества своего въ „Сарат. 
Листк*“ не прерывалъ, помещая въ 
посл*дремъ довольно регулярно фель
етоны подъ за.глав1емъ ,,Астраха ь и 
астраханцы".

Въ 1878 г., по открыли въ Са
ратове д-ромъ Нг'рода. новой газеты 
„Саратовскш Дневнпкъ1*. редакторъ 
последняго, бывшш сотрудникъ „Сар. 
Листка11 К Н. И щ еню пригласилъ 
И. Н. работать исключительно въ но
вой Саратовской газет*. Зд*сь И. П. 
впервые выступилъ подъ псевдони- 
момъ „Каменный Гость", подъ кото- 
рымъ пишетъ до сего времени. Но 
въ „Сарат. Дневник*14 И- П прора- 
боталъ ксего голъ съ месяцами и 
вновь перешелъ въ „Сар. Л ’ стокъ".

Посл*дше два года И. П. состо- 
итъ пайщикомъ и издателемъ „Сара- 
товскаго Вестника11.

Г о т в а л ъ д ъ  1осифъ 0едоро- 
-ввчъ. (Род. 1813 г., умеоъ 1897 г.). 

ИзвЬствый ор1енталистъ Пр1*халъ 
въ Poccira въ 1838 г. со степенью 
доктора философ'и, полученною въ 
Бреехавсвгоиь университет^. Слрт ль 
въ Ими. публ. бнблютек* по восточ. 
отделению; участвовал!» въ составле
н а  свода мусульманскнхъ узаконевш. 
Съ 1849 г. • остоялъ профессоромъ 
арабскаго и персид. яз. въ Казан- 
скомъ университет*. Долгое время 
состоя ъ  бйбдютекарезмъ университе^ 
та. Всю свою библиотеку и рукописи 
зав*щ а1ъ университету. Имъ с т л а 
но, между прочимъ, „бписаш е араб- 
скихъ рукописей", прииадле;кащихъ 
Казанск. университету, изданное от
дельно въ 1855 г Въ 1870 г имъ 
сделанъ разборъ сочиненш Д. А. 
.Хвольсона „И зв*ст1я о хозарахъ, 
буртасахъ, болгарахъ, мадьярахъ, 
славянахъ и русскихъ арабскаго пи
сателя Ибнъ-Дсьста1*, и А. Я. Гарка- 
ви „СказаШя мусульманскнхъ писа
телей о славянахъ и русскихъ11.

ГОТОВИДК1Й Михаилъ Викто- 
ровичъ. По отцу изъ потомственяыхъ 
дворянъ Слободско-украинской гу
бернии, изъ малороссшскаго стар- 
шинскаго, шдяхетскаго рода (одинъ 
изъ предковъ его, Андрей Готовиц- 
шй. былъ при Император* Петр* II 
атаманомъ въ Изюмскомъ округ*); 
къ саратовскому дворянству родъ 
Готовицкихъ причислился въ  1833 г. 
Мать М. В. изъ Новотородскаго дво- 
рянскаго рода Лутовийовыхъ и гра-
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фовъ Головиныхъ Родился 26 мая 
1854 г. въ c-u.1i Казачьемъ Тульской 
губ., Крапивеягкаго у . где у отца 
было им*ше. Образоваше получнлъ: 
среднее частью въ Саратовской гим- 
назш и частью въ гимна^ическихъ 
клаесахъ Лазаревекаго института 
восточныхъ языковъ въ Москва, а 
высшее въ спец1альныхъ классахъ 
того-же института, гд* кончилъ курсъ 
въ 1875 году, причемъза диссертацш 
до кафедр* Арабской словесности 
„О СирпЧскихъ сектахъ Друзовъ и 
Нусейршцовъ'- нолучидъ золотую ме
даль. По окончанш курса, служилъ 
въ Средней Азш (1876— 1882 гг.) и 
последовательно управлялъ поземоль- 
но-стнтистичеекимъ отделешеяъ кан- 
пелярш Туркест-нгкаго генералъ- 
губернатора, былъ чиновникомъ осо- 
оыхъ порученш при генералъ губер
натор* и, въ качеств* члена по- 
сольства. *здилъ въ 188! году въ 
Бухару, По выход* «ъ отставку и 
возвратенш  на жительство въ С а
ратовскую губернш сталъ заниматься 
сельским* хозяйством!., былъ пред- 
водителемъ дворянства въ двухъ 
у*здахъ Саратовской губервш: Ка- 
мышинскомъ (1890— 1893 гг ) и Ца* 
рицынскомъ (1890— 1892 гг,), п0чет- 
вымъ мировыиь судьей въ Камы- 
шинскомъ у*зд* (1883— 1906 гг.) и 
гдасныиъ Саратовскаго губернскаго 
и Камышивскаго у*зднаго земствъ.

Въ разное время написаны имъ 
слЪдуюш^я статьи и изсл*довашя: 
„О  характер* киргизокихъ о*- 
сенъ“ (,,Записки Туркестанскаго От
дела Общества любителей естество- 
знашя, автропологш и этвогпаф]п“ 
1879 г. и „Этнографическое Обозр*- 
eie H m i  ераторскаго Общества, лю
бителей <• тествознав»я, аптропологш 
и этнографш“ , 1889 г.); „Заметки о 
киргизскомъ обычномъ прав*", („Мо- 
сков. Юридическш В*ствикъ“ 1885 г.); 
„О 8емлевлад*нш на прав* оживде 
нгя по мусульманскимъ зак. намъ“ 
(напечатано въ „Московскомъ Юри- 
дическомъ В*стник*“ въ 1884 г., 
«N? 5 и 6); „О  провсхожденш назва- 
шя Саратовъ11. Протоколы IY и VI 
Общихъ СобравШ Сарат. Уч Арх. 
Комиссии за 1887 годъ); Задачи ар- 
хеолопи въ Сарат. в комъ кра* по 
сообшевгямъ. сд*ланнымъ на YIII 
Археологическомъ Съезд*" и „В о
просъ объ 5ченыхъ Архивныхъ Ко- 
мистяхъ на VIII Археологическомъ 
Съ*зд*‘\ П оследуя дв* статьи на
печатаны въ „Т р у ’1ахъ“ Саратовской 
Комиссш т. III вып. I и иредсгав- 
ляютъ собой отчетъ о Московскомъ 
Археологическомъ Съ*зд*, на кото

ромъ авторъ участвовалъ въ каче
ств* депутата отъ Саратовской Ар
хивной Комиссш и Саратовскаго 
Статистическая Комитета.

Основатель K o M H c c i w  (см. портретъ).
Дубровинъ Николай Федоро- 

вичъ (1837— 1894). Род. 26 ноября 
1837 г . Литературная деятельность 
его началась с »  1859 г Работалъ по 
военной H C T o p i  и („В-;ен. Сборн.“ , 
..Рус. В*ст.‘\ „Отеч. Зап.“ и др.). 
Былъ непрем. секретаремъ Акаде- 
мш Наукъ и редактороиъ „Рус. С-га- 
рияы“ . Главные труды его: „Исторй! 
войны и владычества русскихъ на 
Кавказ*14, „MaTepiaati для исторш 
Крымской вийны“ , „Нугачевъ и его 
сообщники'-, „Отечественная войва 
въ письмахъ совремуныиковъ11. Имъ 
изданы „Доклады и приговоры Пра
вит. Сената при Петр* В.“ , „П рото
колы, журвады и указы Верховваго 
Тайнаго Сов*та“ , 17 26— 30 гг.“ ,
„Сборникъ русскаго историч. обще- 
ства“ , „Сборникъ матер1аловъ, извлеч. 
изъ архива с>бств. Его И- В. Кан- 
целярш“ . Умеръ 12 йоня 1904 г.

Дураеовъ Виссарюнъ Ива
новичъ (1835— 1891 г.) Род. въ Сара
тов* въ 183о г.. воспитывался въ 
Сарат. гимназш, поступилъ въ Ка
зански уни ерситетъ, но вскор* пе- 
реве ся изъ него въ П тербургсшй, 
гд* и ковчилъ курсъ въ 1857 г.. 
по Факультету восточ, яз Н*к торое 
время онъ занимался въ СПБ. въ 
канцеляр1и генералъ-губернатора и 
зат*мъ въ Имаер. публичной бибдш- 
тек*, но спустя два годя пере*халъ 
въ Саратовъ. Зд*еь В. И. былъ по
следовательно судебны мъ сл*довате- 
лемъ, чиновникомъ особ, поручешй 
ьри губернатор*, асессоромъ и со- 
в*тникомъ губернскаго правлен]я, а 
потомъ чиновникомъ контрольной па
латы. Подъ конецъ жизни завят1е 
себ* нашелъ въ правлекш учебно* 
исправительааго приота при губерн- 
скомъ земств*.

Литературная деятельность его 
вачалась въ 1872 г. въ „Саратов. 
Листк*“ , гд* онъ пом*стилъ „Роспо- 
мивангя солдата былыхъ временъ“ . 
Съ 1882 г. онъ началъ работать въ 
„Сарат. Дневник*11 и ном*стилъ въ 
вемъ рядъ разсказовъ, основанк'мъ 
которыхъ послужили судебный д*ла 
былыхъ вр< мевъ. Таковы разсиазы: 
„СаратовскШ приставь Баусъ". „Съ 
воячьимъ паспортоиъ‘‘ . Нательный 
крестъ1, „Мпзеркор!иевъ“ , „Наташа“ , 
„Н а новомъ поприщ*“ , „Артистъ 
своего л*ла‘\ „Стукъ въ окно“ . Въ 
„Сарат. Листкё“ былъ напечатанъ



—  12 —

въ 1882 г. разсказъ „Дело объ убий
стве двухъ мальчиковъ въ Саратове".

Умеръ В И. 8 ноября 1891 г.
Д у х о в н и к о в ъ  Флегонтъ Ва- 

сильевичъ (1844— 1897 г.). Родился 
въ г Хвалынск^ въ 1844 г ., учился 
въ Саратовской дух. семинарш и 
заковчилъ образован1е на педагоги- 
ческихъ курсахъ въ Казани. Педа
гогическая практика его проходила все 
время въ Саратове въ разиыхъ учеб. 
заведенгяхъ,

Въ 1876 г. онъ открылъ въ Са
ратове книжный магазинъ и, какъ 
человЪкъ приверженный къ квигаиъ, 
всЪмъ интересующейся и педагогъ, 
овъ привлекалъ къ себ15 всехъ. кто 
не чуждъ былъ литературе л науке.

Заинтересовался Ф. В. исто- 
piefi Саратова и вачалъ усердно 
заниматься всЬмъ его прошлымъ. 
Межчу прочимъ онъ взялъ на себя 
трудъ производства раскопокъ въ 
пределахъ Саратовской и Самарской 
губерщи,

Свои работы о старине Саратова 
Ф В печаталъ въ „Сарат. Л и стка  
(1892 г. № 280. 1893 г. № 73, 1894 г. 
№ 89 и 97, 1895 г. № 40 и 269) и 
далъ не мало ихъ въ сборвикъ из
данный Саратовскинъ литературнымъ 
фон домъ— „Саратовсюй Край". Тутъ 
напечатаны, между прочимъ его „Л е
топись Саратова44, о начале книжной 
торговли въ Саратове и др. Между 
прочимъ онъ усердно собиралъ св е 
дешя о жизни Н. Г. Червышевскаго, 
появивш1'яся после смерти Ф. В. въ 
„Историч. Вестнике14.

Много предметовъ, найдеиныхъ 
имъ при раскоикахъ Увека, онъ ото- 
слалъ въ Нмоер. Археологическую 
Комиссий

Умеръ Ф. В. 1 февраля 1897 г. 
отъ чахотки.

Е л а н с к ш  ВасилШ Таврило* 
вичъ. Род 31 декабря 1844 г. въ сл 
Вабинкиной, Аткарск. у., въ семье 
д1акона, прошелъ Балаш. дух. учи
лище и Сарат. дух. семинарш и 
вышелъ изъ последней въ 1864 г. съ 
аттестатомъ 1-го разряда По 3 6 фев
раля 1866 г. состоялъ учителемъ въ 
Сарат дух. училище, затемъ руко- 
положовъ во священники. До марта 
1884 г . состоялъ священникомъ въ 
с. Золотомъ, Камыш, у., а отсюда 
переведенъ въ г. Вольскъ, где до 
августа 1906 г. состоялъ законоучи- 
теаёмъ въ военной прогимназш, ны« 
не кадетейй корпусъ. Въ настоящее 
время Н Т. въ отставке въ сане 
протоиерея. Помимо учас^я въ „Тру* 
дахъ“ Саратовской Арх. Комиссш,

В. Г. помещалъ статьи по церковяымъ 
вопросамъ въ газетахъ и журналахъ 
„Современность41 (1878 г.), „Истина11 
(1881г.), ,.Сарат. Епарх. Вед.“ (] 881, 
1882, 1884, 1894, 1899). Въ качестве 
члева нашей Комиссш В. Г. разра- 
боталъ и описалъ водьеше архивы 
городской думы, полиц. управлешя, 
нижне-земскаго суда и быиш. дух. 
правлешя, частью въ сотрудничестве 
съ А. В. Смирновымъ, ныне профес- 
соромъ богоолов1я въ Казан, универ
ситете.

Ды бОБЪ  Григорш Григорье- 
вичъ младшш. Родился 8 октября 
1868 г. въ дворянской семье въ 
СПБ., но чрезъ 3 года вся семья 
переехала на жительство въ Сара
товъ Здесь Г. Г. обучался въ клас
сической гимназш, по окончанш 
курса которой въ 18S8 г. посту 
нилъ въ СПБ. университетъ, на 
китайско-манчжуро -монгол ьскш раз- 
рядъ факультета воеточныхъ язы- 
к^въ. По переходе на второй курсъ, 
записался въ число слушателей пер- 
ваго куроа арабско-псрсидско-ту- 
репко-татарокаго разряда и окон- 
чилъ его въ 1894 г. съ д и р л о м о ы ъ  
2 й степени. Въ 1895 г. вступилъ въ 
лужбу по министерству внутрев- 

нихъ делъ и проходилъ ее въ СПБ., 
Москве и Саратове Между прочимъ. 
въ Саратове Г. Г Дыбовъ былъ года 
три секретаремъ губернскаго по 
земскимъ и городскимъ деламъ при- 
сутств1я. По домашнимъ сбетоятель- 
ствамъ, въ начале 1906 г. вышелъ 
въ отставку и сталъ заниматься въ 
конторе своего отца-нотар1уса, не
редко &а ступая его место.

Съ осени 1904 года до лета 
1905 года занимался въ рукописномъ 
Отделепш Имиераторской Публичной 
Библютеки и въ Архиве Импера* 
торскаго Алексавдровскаго Лицея 
для собранш матер1аловъ о жиз’ 
ни и деятельности известнаго исто
рика Е. А. Белова. Весь соб
ранный матер]алъ использованъ чле- 
иомъ Коммиссш П. Л. Юдинымъ, к о 
торый составвлъ статью для. „Р ус
ской Старины1 ко дню 25 л е т  со 
дня кончины историка Е. А. Белова 
(въ ноябр 1905 г.). Весь рукопис
ный натер^алъ съ небольшой кол- 
лекшей писемъ дочери Белова Е. Е . . 
Беловой и портретами покойнаго 
историка передавъ на хранеше въ 
рукописное отделеше библютеки 
Саратовской Арх. Коммиссш, Благо
даря содейств1ю Г. Г., вдова покой
наго саратовскаго архе лога и стра- 
стваго любителя старины Ф. В. Ду- 
ховникова, М. В Шмелева пожерт '
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вовала Архивной Кэммиссш уцелев
шую часть рукописей покойнаго ар
хеолога Ф. Ф. Чекала а и разреши
ла члену , Коммиг сш Ал. Ал. Лебе
деву приготови ь для печати вторую 
рукописную половину статьи Ф. В. 
Духовникова объ Ник Гавр. Чорны- 
шевскомъ, первая половина каковой 
статьи была уже напечатана „Рус. 
Стар.“ (1890 г. севт.) Эта вторая 
половина появилась въ тоиъ же жур
нале въ 1910 и 1911 г.".

Весной 1905 года Г. Г. зани
мался въ архива С.-Петербургскаго 
университета лля ознакомдешя съ 
имеющимся тамъ деломъ о службе и 
деятельности покойнаго историка Н. 
И. Костомарова. На освованш ма- 
тер1ала, доставленная Г. Г. Дыбо- 
вымъ, тотъ же г. Юдинъ поместилъ 
заметку о Костомарове въ „Истор. 
В ест.11.

За в’бскодько посдедаихъ лЬтъ 
Г. Г. собралъ богатый матер1алъ 
объ Иргизскихъ манастыряхъ и Че- 
ремшанокихъ скитахъ, каковой мате*

1 р1алъ будетъ использованъ уставщи- 
комъ Горинской моленной въ Сара
тове 0. И. Быстровымъ для большой 
совместной съ Г. Г. Дыбовыиъ ра
боты по исторш Черемшанскихъ ски- 
товъ въ связи съ историй раскола 
аа Ирглз'Ь. Г. Г. страстный люби
тель путешествий и объездилъ боль
шую часть Poccin и Европы, всюду 
знакомясь съ древностями края, му
зеями. библютеками и образователь
ными учреждениями, а также вступая 
въ личныя сношешя съ выдающимися 
людьми.

Неоднократно Г. Г. бывалъ въ 
Черемшанскихъ скитахъ, располо* 
женныхъ въ 7 вер. отъ г. Хвалын
ска, где занимался собирашемъ ма* 
тер1алов* по исторш скитовъ и 
старообрядчества вообще, затеыъ 
былъ въ Зубриловке до погрома въ 
1905 году, Куракин*, Бекове и Вол- 
хонщиве, расположенныхъ въ Сер- 
добскомъ у ., Саратовской губ., где 
также собиралъ для Коммиссш ма- 
тер1алъ по местной старине.-

Въ 1910 г. 1’ Г. избранъ членомъ 
Общества русскихъ ор^енталистовъ 
въ СПБ.

Ж в р е б Ц О В Ъ  Александръ 1оси- 
фовичъ. Родился въ Саратове въ 1856 
г., въ семье чиновника казенной пала
ты. Первоначальное образовате полу- 
чилъ въ саратовской губернской гим- 
вазш, а затемъ поступилъ въ пензен
ское землемерное училище, где и окон- 
чилъ курсъ. Служилъ 30 летъ по удель
ному ведомству, закончивъ службу

въ 1908 г. должностью управляющая 
уделънымъ пмеюемъ, въ Балашов- 
скомъ у., Сарат. губ.; съ того времени 
занимается въ губернской земской 
увраве. Составилъ и издалъ краткш 
историческш очеркъ „В. В. Гришинъ- 
сарат. граасд.“  и въ 1911 г. напеча- 
талъ въ газеть „Волга“  две не- 
большихъ статьи. А . I. передалъ и 
передаетъ въ библютеку K o m h c c i h  вы
резки изъ разныхъ перюдич. изданш, 
каеакнщяся Саратовскаго края.

З а б £ л и н ъ  Иванъ Егоровичъ 
(1820— 1909 г.) Род. въ 1820 г. въ 
Твери. По бедности, получилъ неболь
шое образоваше и въ 1873 г. началъ 
служить въ Москве, въ оружейной 
цалате. Знакомство съ людьми, пре
данными историческимъ завят1ямъ, 
возбудило въ И. Е. ревность къ ра- 
ботамъ по изучению русской старины. 
Въ 1842 г. появилась его первая 
работа въ этомъ роде въ ,,Моск- 
губ. Вед.“ 1842 г. Скоро онъ завялъ 
место архивар)уса въ дворцовой кон
торе, а затемъ гр. Строгановъ при
влечь его въ Имп. Археологическую 
Комиссш и норучилъ ему р а 1 копки 
Екатеринославск. губ В ъ1871г. K j e e -  
скш университетъ удостоилъ его сте
пени доктора русской исторш. Въ 
1979 г. И Е былъ избранъ предсЪда- 
теаемъ Общества исторш и древнос
тей. Въ 1892 г. овъ избранъ почетнымъ 
членомъ Академш Наукъ. Капи
тальный сочянешя И Е. Забелина 
“Доиашнш бытъ русскихъ царей въ 
X V I—XVII вв .“ , «Домащнш бытъ 
рускнхъ царицъ въ XVI— XVII вв.,». 
„Большой бояринъ въ своемъ вотчив- 
номъ хозяйстве*1. „Истор1я русской 
жизни съ древнихъ временъ“ , „Ис- 
T o p is  Москвы11. Умеръ 31 дек. 1905 г.

Знаменсшй Иетоъ Василье- 
вичъ. Воспитанникъ Нижегородской 
дух. сем. и Казав. академш. Въ 1861 г. 
былъ учителемъ Самар, дух. семина. 
pin, а съ этого времени профессоромъ 
каз. дух. академш по кафедре фило- 
софш, потомъ математики и, h i k o -  
нсцъ, исторш Его труды по русской 
исторш печатались въ „Трудахъ KiB. 
Академш “ „Правосд. Собеседнике14 
въ журнале „ В р е м я в ъ  „Нижегород- 
скихъЕпарх. Вед“ . въ «В ’Ьст. Европы»; 
(„Горные черемисы Казанскагокрая“ ) 
Отдельной книгой напечатано въ 187б 
г. „Руководство къ русской церковной 
исторш “ , переделанное потомъ въ 
■‘ Учебное руководство по исторш рус
ской церкви”  2— е изд. 1904 г.), удос
тоенное премш Макар1я. Ему же 
приеадлежитъ „Истор1я казанской 
дух. академш“  (1891— 1-92.)
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ЗаЙБЮВСВДЙ Богдавъ Викто
ровича Родился 23 го тоня 1878 г. въ 
дьорянской сеыьЪ Рязанской губ Въ 
CapriT. i . живртъ съ 1890 г., свачада 
въ Царицын-!*, а съ 1894 г въ Сара
тов*! Ещо въ Царицын^, подъ впе- 
чатд-Ьшемъ разсказовъ о старив'Ь, 
стадъ интересоваться прошльг ъ края, 
записывать м-^стныл предавш, соби
рать старинныя мопеты. Въ Сара- 
тов^, подъ р\ководствоиъ гг. Me- 
цоксъ и Т. Тянко! а, занялся со- 
бирашемъ и опрсд1!лев1емъ золото- 
орщ нскихъ чокетъ и другвхъ древ
ностей съ У века, собиралъ такъ же 
минералы и окаменелости Свои кол- 
лекцш поречалъ частью въ местную 
Учевую Архивную Комисспо, частью 
жр въ О во Естествоисиытателей, 
Универсгтегъ и 2-ю мужскую гим- 
ваз!ю.

Избранный оъ 1902 г. въ члены 
Комиссш и хранителя ея музея, Б В , 
годъ спустя,— принуждевъ былъ сло
жить съ себя обязанности хранителя 
музея, такъ какъ занялъ должность 
(въ губерн. зем управа), связанвую 
съ командировками въ уйзчяые горо
да. Избранный вновь въ 1907 г. въ 
хранители музея, исводнялъ эту долж
ность лпшь въ зимнее время, въ л^т- 
Hie же месяцы, бухучи въ команди- 
рладзнь, эз иямялея въ  евс&олв&е ртз- 
службы часы разыскашечъ и описа 
тем ъ  иамятьиковъ старины и соби- 
пащемъ предметовъ чревности для 
п полвенш к ллокцш музея Комис- 
С№.

Эти розыскавш давали В. В ма 
тер1адъ для его статей и сообщрнш, 
которыя напечатаны въ „Трудахъ* 
Комиссш Въ 1906 г собраны имъ 
матер2элы для статьа „Кдменныя 
бабы“ . Въ 1907 году въ Камышия- 
скомъ уЬзд!}, близь сл. Дапиловки, 
собрааъ коллекцт нешдифовавныхъ 
и несверленыхъ камепныхъ топорсвъ 
и мологковъ, крлгяевыхъ ваконечни 
нвковъ, стр’Ьлъ и проч. Въ 1908 юду, 
по поручевио Комиссш, нмъ произке 
дены археологическш разв-fe ikh въ 
окрестностяхъ Камышина, при чемъ 
обнаружены сл £ш  доисторическихъ 
стояш къ иа дювахъ и открыто не- 
изв'Ьствое еще въ литератур* Тер- 
дотк кое городище, древность кото 
раго, во заключенш ученыхъ архео* 
договъ, воеходитъ кь старшему мед
ному вЪку. Въ 1909 году прочзво 
дидъ разв^дочвыя окскурсш въ убз- 
дахъ Аткарскомъ н Балагаовскомъ, 
доподантельныя разведки на Бэльд- 
жемен* и раскопку кур!ава въ Да 
ниловкЛз. Въ 1910 г.— описаше древ- 
няго городища въ 17 верстахъ отъ

гор Царицына, гдЪ пр. Брунъ гред- 
пола!аетъ развалины золото ордын- 
скаго города Тартанлы. Въ 1911 г., 
BMicTt съ С А Щегловымъ, обсл$- 
довалъ Березняковское городище 
Вольскаго у^зда, гчЪ найдена архаи
ческая керамика, относимая пр. Са- 
моквзсовымъ, Городцовымъ, Спицы- 
нымъ и Хвойко къ доисторической 
'эиоХ'Ь Въ томъ же году принималъ 
участи въ оргавизацш „группы уча
щ ихся—любителей изучешя Саратов
скаго края .

З у б о в ъ  Алокс-Ьн АлексЬевичъ
(1838— 1904 г )  Род въ 1838 г. въ 
дворянской семье (Нижегородской 
губ.)- всспиташе получидъ въ Паже- 
скомъ корпус^ в кончилъ курсъ въ 
геодезия, отд^ленш Николаевской 
акагемш Ген. Ш таба. После неюл- 
гой службы въ войекахъ былъ наз- 
наченъ въ 1861 г чировыыъ посрет 
ннкомъ Екатеринб. убзда, Пермск 
ГУб., ГДб бЫЛО *1М1Ш1 * Зубовыхъ въ 
25J30 дес , но въ 1862 г. перешелъ 
опять въ военную службу Въ 1865 г. 
уволился м служилъ въ Коммиссш 
по кресг з4ламъ при Вилен, ген.- 
губ р-Ь. Въ 1867 г вступилъ опять 
въ воен. службу адъютантом» къ 
генералу фельдмаршалу кн. Барятин
скому. Въ 1876 г. уволенъ въ чин* 
гвяй-рлтБ (гашря. Въ IS77 с. былъ 
въ санитарномъ отрядЬ въ Черного- 
pin. Въ 1880 г назначевъ екатерпно- 
славсквмъ вице - губереаторомъ, а 
въ слЪдующемъ году— саратовскнмъ 
губернатором?., въ ка*свой должно
сти пробылъ до мая 1887 г

Служилъ загЬмъ гю ведомству 
Императрицы Марш

ИваНОБЪ  Николаи Федоро
в и ч  (1839— 1905 г ). Родился въ 
1839 г , учился въ Вольскомъ у'Ьзд- 
номъ училище, по окоячанш кото
рого постунилъ на сдужбу въ кан- 
целярло Гамарскаго i убервскаго про
курора, до конца 1870 г. служилъ 
чиноввиьомъ разныхъ казеы учреж- 
денш Самары.

Съ 1871 г. Н. Ф йачзлъ службу 
въ O a p a r j B  губ. и последнюю додж 
в о сп  податного инспектора Кузнец 
и Петров у^довъ , Саратовск. губ., 
занималъ съ 1885 по 1900 г., когда 
вышелъ въ отставку Кром* службы, 
Н. Ф. много работалъ въ повгеиен. 
йздаашхъ писалъ въ м^стныхъ га- 
зетахъ „Саратов. Лист.“ , „Саратов. 
Дневн “ , „Сар. Губ В-Ьд „Волг-Ь“ и 
„Врат. Помощи44, былъ постоявнымъ 
сотрудвикомъ столичныхъ журна- 
ловъ: „ B t c T . Евр.,“ „Нивы“  н „Эко- 
номич Журн “ и газетъ: „Порядокъ",
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„Голосъ“ , „Русь-4. „Неделя", „Со 
времен. Изв*стш“ и в*которыхъ 
другихъ

Не оставлялъ Н. Ф. своимъ 
вн»ман11*мъ и учен, обществъ. Какъ 
д*йствител ный члевъ нашей Архив
ной Комиссш и Статистическаго 
Комитета, онъ понЪеталъ въ ихъ 
издавшхъ ве мало своихъ работъ. 
Въ посл’Ь'ЦПй годы своей жизни 
(!,900— т .)  Н. Ф. вачаль цис/гль 
свои ,,Воспомйнатя о дережитомъ“ 
и усп*лъ ньписатг, три болыиихъ 
тетради, но смерть оборвала его ра
боту; умеръ овъ въ Саратов^ 19 ап
реля 1905 г. Вс* бумаги Н. Ф нахо
дятся у В. П Соколова и. надо на
деться, что В. Г1 не оста витъ опуб
ликовать все то литературное наел* 
Д1е. которое ему перешло въ pvfcn. 
Этимъ будетъ воздана должная па
мять Н, Ф. Иванову.

Иконниковъ Владим1ръ 
Степановича Роцвлся въ 1841 году, 
окончилъ купсъ въ KieBCKOMb унив-т* 
Иъ 1867 г. полтчилъ степень магистра 
русской исторш. а въ 1869 г. степень 
доктора за „Опытъ изсл1цсвашя о 
кудьтурномъ значеяш Византш въ 
русской исторш“ . П рофессорствуетъ 
въ K i e B .  упив-т*. Помимо мяогнхъ 
другихъ раб тъ В С.. аа1 луживаетъ 
особчго упомгшатя „О вить русской 
игторюграф(и“ — капитальн*йшее би- 
блюграфическое пос 6 i e .

Ш г о в а й с ш й  Дмитр1Й Ивано- 
вичъ Род. въ 1832 г ,  кончилъ курсъ 
Москов. университета въ 1854 г- Всю 
жизнь свою посвятилъ завялямъ рус
ской историй и публицистика. Маги
стерская диссертация его— „История 
Рязан каго княжества*', а докторская 
—„Гродненсюй сеймъ 1793 г .“ Подъ 
заглавюмъ ..Розыскавш о начал* 
Руги“ Д, И, издалъ въ 1876 г. рядъ 
своихъ статей о древнемъ порюд* 
Россш. Загбмъ вышли томы его „Ис- 
торш Россш*. Изв*ствость Д. И. со
ставили его учебники по всеобщей и 
русской исторги, выдержавиле длин
ный рядь издавш.

Й с т о м и н ъ  Э вюръ Михайло- 
вичъ Род. въ 1856 г въ Архангель
ск* Кончилъ курсъ въ петерб унив-т* 
по историко филол. факультету. Съ 
1883 г. состош ъ секретаремъ этно- 
г,>афич. отд*ла И. Р. Г. Общ-ва. уча
ствовать въ научныхъ экспедидшхъ 
на о*веръ Россш  по собиранш на- 
родвыхъ п*сенъ. Его труды, касаю- 
ииеоя этнографш, напечатаны въ 
„Сборн. ст. учениковъ В Ламавска- 
го“ , „Изв*ст1яхъ Геогр. Общ.44, въ 
“ Трудахъ VIII съезда естествоиси“ .,

въ „Церк В*д.“ , „Ж ивой Старин*". 
Отдельно изданы запасаявыя 9 . М. 
„П*сни русскаго народа, собр. въ 
губ. Архан. и Олонецкой'*, СПБ. 
1894 г.

К а т а н о в ъ  Николай ведоро- 
вичь. Род. 6 пая 1 -̂62 г въ Сибири 
въ инородческой семь*. Учился въ 
Красноярской гимназш, которую ков- 
чилъ въ 1884 j . съ золотой медалью, 
прошелъ курсъ с -петерб. универси
тета но факультету восточныхъ яз., 
по разряду арабско иерсидско-турецко- 
татарской словесности и оставленъ 
былъ при университет*. Съ декабря 
1888 по декабрь 1892 г. былъ коман- 
дированъ Акадещрго Наукъ и Рус. 
Геогр. Общ въ Сибирь, Монгол1ю и > 
Туркестаяъ для ичучешябыта и язы
ка м'Ьствыхъ племенъ. Съ 1893 г. со- 
отоитъ профессоромъ казан, универ
ситета. Йпъ Казачи Н, 9 . нисколько 
разъ совершалъ поездки для изел*- 
довашя языковъ развыхъ шеменъ, а 
въ 1900 г. 'Ьзшлъ за-грааицу для 
знакомства съ древними тюркскими 
рукописями. Въ 1903 г. удостоевъ 
петербургскимъ университетомъ сте
пени магистра за лис ерташю „Опытъ 
взсл*довашя урянхайскаго языка", 
сравнев1е котораго производить съ 
47 языками (» доевнимя и 42 новы
ми). Труды Н. 9 . Катавова напеча
таны въ „Зап. Имп. Р. Г. Общ.'1, въ 
.,Зао. ймп. Ак. Наукъ44, ..Изв. Ка*ав. 
Общ. ариеол., ист. и этногр.44, въ 
„Учен. Зап. Казан. ун.“ , „Кавказ. 
В*ст въ „Трудахъ Предвар. Ком. 
XII Археол. съ*зда'\ „Деятель44, въ 
сборнике „Поволжье44.

К е д р о в ъ  Сергей йвановичъ. 
Москвичъ по рожденно, воспитанникъ 
Москов. лух акацемж. кончилъ курсъ 
въ 1877 г . въ этомъ же roiy назна- 
ченъ преподаватодомъ Саратов, дух. 
семинарш, и оставался въ этой долж
ности 22 года, до конца 1899 г.; онъ 
преподавалъ также историю въ Сара- 
товскомъ жеяск. епагх. училищ* и 
въ Мариинской жен. гимназш. Съ 
начала 1900 г. и понын* J. И. со- 
стоить въ числ* преподавателей М ос
ковской духовной семинарш.

С. П. Кечровъ— авторъ многихъ 
научно-лнтературыычъ трудовъ какъ, 
напр :

„Древне-русск1я братства". Публ. 
лекшя. печ. въ ,.Рус. Арх,“ ;

„Настоящее и будущее архнвв. 
комнссШ14. По поводу книги пр. Са 
моквасова:„Цеятрааиза1йя государств, 
арх въ 3- Европ*44. Печ. въ „Русск. 
Архив*11.

.,Саратовское Поволжье4* Рецен
зия на книгу г. Чекалива Печат. въ



—  16 —

„Изв’бстшхъ О-ва археолопи, исторш 
и этнограФш при Казанскоыъ Уни
верситете".

„Двадцатипятил'Ь^е Саратовской 
МарШнской женской гинназш“ . От
дельное издаше.

„Годъ осн ова тя  Саратова", Печ. 
въ „Сарат. Дневнике",

„Объ аорсахъ Стробона“ . Печ. 
въ „Саратов. Дневвике"

„Авраамш Г1алицынъ“ . Печ. въ 
„Чтешяхъ О-ва исторш и древностей 
Россш скихъ" при Москов, Универ
ситете, а затймъ вышло отдельнымъ 
издан1емъ.

„Авраам1Й Палицыпъ— какъ пи
сатель^ Исторпко-критическш раз- 
боръ его „Сказавгя". Печ. въ „Руск. 
Архиве*4.

Въ „Сарат. Епарх. Вед.“ напе
чатаны публичныя лекцш г. Кедрова: 
Историвъ С. М. Соловьевъ. Иипе- 
раторъ Николай I. Императоръ Алек
сандръ П.

„Краткш очеркъ исторш г. Са- 
ратова“ . Печ. въ юбилейномъ сбор
нике по поводу 300 л- г. Саратова, 
изданнаго въ пользу Саратов, о-ва 
пособш местаымъ литератороиъ.

Рядъ статей г. Кедрова поме- 
щенъ въ „Русскомъ Арх.“ , подъ заг- 
лав1смъ „Русь Петра Великаго за 
границей", а именно: а) князь В. И. 
Куракивъ. б) Посольство кн. В. И. 
Куракина въ Римъ. в) Посольства 
кн. Б. И. Куракина въ Ганзоверъ.
г) Посольство кн. В. И. Куракина въ 
Лондонъ. д) Назначегпе кн. Б. И. 
Куракина посаомъ въ Голландш. е) 
Первыя попытки сбдижешя Росйи 
съ Фравщей и др.

Несколько статей написано о со- 
чинешяхъ проф. В. О. Ключевскаго.

К л ю ч е в е к Ш  Васшпй Осипо“ 
вичъ. Сынъ священника пензенской 
епархш, В. О- отданъ былъ въ пен
зенскую духовную семинарш. но изъ 
философскаго класса вышелъ и въ 
1866 г. поступил* въ москов. универ- 
ситетъ на историко-филологический 
факультетъ, где слушалъ лекщв Б. Н. 
Чичерина, С. М. Соловьева, II. М, 
Леонтьева и др. Кончилъ курсъ въ 
1865 г. Съ 1871 г. онъ сталъ читать 
лекщи по русской исторш въ москов. 
духовной академш. Въ 1871 г. онъ 
защитилъ диссертацию на магистра 
„Древве-руссюя жийя святыхъ, какъ 
исторически источннкъ", а затемъ на- 
писалъ докторскую диссертащю Бо
ярская дума древней Руси“ и съ 1879 
завялъ кафедру поконнаго Соловьева 
въ московскомъ университете. Но 
кроме flyxjBHon академш м универ
ситета, В. 0 . имелъ своихъ слушате

лей и учениковъ въ Алекеандровскомъ 
военномъ училище (съ 1867 по 1873 
г.г,) и на высшихъ жевскихъ курсахъ 
Ш;оф. Герье (съ 1872 по 1888’ г.г.), 
преподавалъ политическую истор(ю 
вел. кн. Георпю Александровичу въ 
Аббасттмаие (1893— 1895 г.) н знако- 
милъ съ своииъ курсомъ русской исто
рш вел. кн. Сергея Александровича 
въ-бытность последняго московскимъ 
ген,-губернаторомъ. Онъ былъ пред- 
еедателенъ московскаго об-ва исторШ 
и древностей. Въ 1901 г. избранъ 
былъ почетныяъ членомъ акад. наукъ. 
Главнейшей его трудъ, кроме „Курса 
русской исторш" (3 т.). есть „Сказа- 
Hifl иностранцевъ о Московскомъ го
сударстве* (1886 г,). Нельзя не упо
мянуть еще такихъ работъ В. 0 ., какъ 
„Происхождение крепости, права" н 
.Добрые люди старой Руси“ . В. 0. 
пом1>щалъ съ 1880 г. свои работы пре
имущественно въ „Р у с ’ К .  Мысли“ . 
Умелый лекторъ, ученый авалнстъ,
В. О. былъ и великимъ ху южникомъ 
слоЪа, рисов вшимъ широкая и образ- 
ныя картины. Умеръ 12 мая 19 Ь  г,

Ковадевскш Максимъ Мак- 
СИМОВЕЧЪ. Род. въ 1851 г. въ дво
рянской семье Хапьков. губ., про- 
шелъ курсъ Харьк. унив-та. Изучилъ 
исторш  учреждеош въ Ангдш и дру
гихъ государствахъ Европы. Съ 
1877 по 1887 г. былъ профессоромъ 
въ Моск. унив-те но государ. пра
ву. Затемъ началось ег^ . научяое и 
литературное скитальчество". (Рус. 
М. 1895 г. Л? 1). Онъ чнталъ лекцш 
въ Стокгольме и Оксфорде и рабо1 
талъ за границей, издавая свои 
труды на иностр. яз Его докторская 
диссерташя носитъ заглав1е „О бщ е
ственный строй Аеглш въ конце 
средних- вековъ“ (М. 1880 г.). Капи
тальный трудъ М. М.— „Происхожде- 
Hie современной демократш" Но 
ему оривадлежйтъ еще рядъ отдельно 
изданныхъ сочинешй а пелый рядъ 
статей и докладовъ публицистиче- 
скаго характера. Между прочимъ, 
есть докладъ „О работахъ русскихъ 
этнографовъ, статистиковъ, юри- 
стовъ и историковъ". Вместе съ 
проф. В. Мидлеромъ овъ н.чдавалъ 
журнадъ „Критическое Обозрен1е".

Коновадовъ Феодоръ Прохо- 
ровичъ. Род. 10 февр. 1857 г въ 
Андреевкб, Аткар. у., въ захудалой 
крепостной крест, семье. Росъ въ 
ужасной атмосфере произвола, н е
вежества и суеверш всякаго рода. 
Въ конце 1860 хъ г.г. попалъ онъ, 
въ числе прочихъ крест, детей, въ 
учебу отставному Николаевскому



солдату Ерофею Трифоновичу. Тя
желая, суровая была учеба! Сколько 
слезъ пролито! Сколько кровавыхъ 
рубцовъ поизношено яа тел*. «Из
бушка, гд* мы учились— вспоминаетъ 
Ф. П. Коновадовъ—была маленькая, 
низенькая, переполненная полусот
ней маленькихъ дикарей. Ж ара и 
духота была вевыносимая. Учебныхъ 
пособш, крои* азбукъ, псалтырей я 
деревянныхъ указокъ, никакихъ не 
было. Уроки учились вслухъ, въ 
разбродъ, кто во что гораздг. . Каж
дый стирается другъ друга перекри
чать.- А тамъ смотришь— острая роз
га Ерофея гуляетъ по комъ-нибудь 
и раздается визгъ пою суем аго!..“ 
Но учитель Ерофей все-же остался 
въ памяти Фед. Пр^х. какъ лич
ность незаурядная и любившая д*- 
тей по своему. Ерофей въ качеств* 
кантониста, ребенкомъ былъ взятъ 
въ воен. службу м пробш ъ въ ней 
до глубокой старости. Им*я природ- 
ныя способности, Ерофей прюбр*лъ 
массу всякаго рода. знанШ: былине- 
дурный регентъ, хорошж музыкантъ, 
неплохой рисов^лыцикъ, актеръ, 
фокусник* и клоунъ, недурной сто- 
ляръ и сапожникъ. Въ невежествен
ную заброшенную деревню, онъ какъ 
своего рода Прометей, принесъ св*тъ 
знашя. ^ченикъ Ероф?я, Ф. II. Ко- 
новаловъ вачалъ свою карьеру съ 
сед'скихъ писарей, зат*мъ много 
л*тъ служилъ дов1)реннымъ по им*- 
шямъ покойваго сарат. купца И. Т . 
Куприянова, конторщикомъ въ i ом*- 
щичьихъ э к о н о м ! Я х ъ ,  пьсл* чего за
нялся торговлей въ АткарекЪ. Жажда 
(амообразовашя былауФ. П., и водъ 
руководствомъ пр1ятеля студента, онъ 
ви*дъ возможность пройти прибли
зительно кургъ среднихъ учеб. заве- 
деиш. Въ 1890 г. Ф П пом*щалъ 
корресаонденцш, этнографии, очерки 
и бытовыя картинки въ „Сара.товск. 
Дневник*". Любовь къ русской ста
рин* появилась у него рано подъ 
влзяв^емъ сдышанныхъ устныхъ ире- 
дан1Й и старинныхъ русскихъ и*сенъ. 
Знакомство съ А. Н Минхомъ разо
грело въ немъ любовь къ старин*, 
къ археолсгш и натолквуло на 
серьезную работу въ архивахъ и на 
собираше чревоихъ вещей. Въ „Ма- 
тер1алахъ по кр*п. враву. Саратов
ская губ.“ Ф. Л. Коновалову при
надлежим работа „Изъ архива мир. 
посредниковъ Аткарскаго у.“

Короакомъ Дмитрш Александ
ровичъ. Родился 10 1юяя 1843 г ,  въ 
Мосв«*. Мать его—родная сестра 
изв*стнаго юриста, историка и пуб
лициста К. Д. Кавелина, котораго

вл !яте сказалось и на Д. А. Обра- 
зоваше Д. А. получилъ дома въ Ка
зани; въ обучении его п р и н я л и  уча- 
ст1е студенты и профессора Качан, 
универси-ета. Въ 1860— 64 г. прошелъ 
курсъ Казан, университета. азаа*мъ, 
служа по крестьявскимъ и дворянскимъ 
учреждевшмъ, сталъ заниматься рус
ской H C T o p i e f i ,  работалъ въ столич- 
ныхъ библютекахъ, архивахъ и со- 
вершалъ экскурсш за границу. Въ 
1872 г. онъ защитилъ диссертацпо на 
магистра ..Меря и Ростовское княже- 
ство“ н въ 1880 г.— на степень док
тора русской нсторш „В оцарете 
Императрицы Анны Еоанновиы" и 
сталъ профессоромъ Казанск. уни
верситета. Онъ состоитъ редакторомъ 
увиворсит. „Записокъ1-. Въ „Истор. 
В*ст.“ 1911 г. напечатаны его „Изъ 
жизни рус. 1 ворянства прошлаго вре
мени". Участвовалъ на археологич. 
съ*здахъ въ Кшв*, Казани, Ярослав
ле и Риг*. Печататься Д. А. началъ 
еще на студенческой скамь*. Труды 
его пом*ш.ены въ журналахъ „До. и 
„Нов. Росс)я“ , „Истор. В *ст.“ , „Рус. 
Стар.“ , „Ж ур. М. Н. Пр.“ . „Рус. 
Мысль“ , В*ст. Евр.“ и друг.

К о р Ш Ъ  Оедоръ Евгеньевичъ. 
Родился въ Москв* въ 1843 г. въ 
семь* изв*стнаго литератора и пере
водчика Е. 0 . Корша, редактора 
„М оск. В*д.‘* (1842— 1849 г.г.), вра- 
щавшагося въ вружк* Грановскаго, 
Герцена, Б*линскаго, В. Боткина и 
др. Воспитав1е получилъ въ частномъ 
пансюн* Циммермана, кончилъ курсъ 
въ Москов. университет* въ 1864 г. 
по историко-филологич. факультету, 
былъ оставленъ при университет* и 
вскор* сталъ преподавать греческш 
яз. студентамъ 1 го курса; въ 1868 г., 
по защит* диссертант „D e vcrsu sa- 
turnio“ , нзбранъ въ доценты и коман-- 
днрованъ на 2 года за-границу, гд* 
прослушалъ два семестра въ Ьерлин- 
скомъ университет*, практически оз
накомился въ В*н* со славянами, 
побывалъ въ Италш Съ осени 1870 г. 
по 1890 г. сдужидъ въ Московскомъ 
университет*, при чемъ въ 1877 г. 
защитилъ докторскую диссертацию. 
Съ 1890 по 1892 г. сдужнлъ въ Но- 
ворос. университет*. Поточъ вновь 
занялъ въ Московскомъ университет* 
каеедру римской словесности и, кро- 
л* того, преподавадъ персидскШ яз. 
въ Лазарев, институт*. Съ 1900 г. 
0 . Е . Коршъ— ордиварный академакъ 
по отд*лен1ю русскаго яз- и слове
сности. Онъ состоитъ почетнымъ чле- 
иоиь уииверс-итетовъ— Москов., С.-Пе- 
терб., Харьков., Шевскаго и Ново- 
россшскаго, предс*дателемъ д|алекти>
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ческой комиисс/я при 2 мъ Отх Ака- 
лемш Няукъ, славянской коммиссш 
при Москов археол. обществе н об
щества славянской культуры и дей
ствительны мъ члеаомъ многихъ на
учныхъ обществъ въ Р оссш  и за
границей. Многочисленные труды 0.Е. 
Корша напечатаны въ издашяхъ Мо
сков археологич. общества, филолог, 
общества, въ изданшхъ 2 го отд. 
Академии Наукъ.

К о с и ч ъ  Андрей Ивановичъ. 
Род. f окт. 1833 г. въ дворянской 
семье (Черниговской губ ), кончилъ 
въ 1860 г. курсъ Николаевской ака- 
т.емш генер. штаба У ч 1Ствовалъ въ 
крымской войн* 1853— 1855 г.г. и въ 
усмиренш польскаго возсташя 1863 
г. Въ русско-турецкую воину 1877— 
78 г.г. былъ начальникомъ штаба 12 
ярмейскаго корпуса, а затемъ съ 
1881 г начальникомъ Kieei’ Karo ок
ружи. штаба. Съ 1887 г. по 1891 г. 
былъ саратовгквмъ губернаторомъ.

Въ качестве непременного а »ое- 
чителя Саратовской Архивной Комис
сии, ве рйдко посещая обЩ1Я собра
шя ея членовъ, А. Й. Косичъ делалъ 
рядъ полезныхъ предложены и, меж
ду прочимъ, выскааалъ мысль о не
обходимости образов i шя фвл1'адьныхъ 
отделенш KoMHCcin въ убздныхъ го- 
родахъ Саратовской губернш. По 
удален'ш съ п о с а  губернатора, К —чъ 
проходилъ постепенно со тветствен* 
вую военную службу до командую
щего казанскимъ округомъ включи
тельно По выходе въ отставку и 
живя въ Спб., К— чъ попалъ въ чле
ны преобразованная» Государствен- 
ваго Ссвёта, во действующимъ чле- 
н^мъ его пробылъ очень короткое 
время,

КраткШ псрюдъ губернаторства 
К—ча отмйченъ въ нерюдической 
прессе лестными чертами. Косичъ 
былъ инищаторомъ многихъ полез 
ныхъ яачинашй, въ немъ находили 
советника и помощника и народвое 
образован1е, и статистика, и врачеб
ное л^ло, благотворительность, го
родское и земское хозяйство, святы- 
нм и древаости края, и иестная ли
тература.

К р а о н о д у б р о в о ш й  Степанъ 
Семеновичъ Родился въ 1860 г., кон- 
чнлъ курсъ въ 1884 г. пъ С.-Петер
бургской духовн. академш, началъ 
службу въ шацкомъ духоввомъ учи
лище, въ 1887 г. вазваченъ препо- 
давателсмъ латинскаго яз. въ сара
товскую духовн. семина! iio, въ 1891 
переш^лъ на службу по министер
ству народваго просвещев1Я и сдё- 
лалЬя ивспекторомъ народныхъ учи-

лищъ Саратовской губ., въ эгой-же 
должности переведеиъ въ Казанскую 
губ.. а затемъ вь Тамбовскую.

С. С- принималъ деятельное уча- 
C T ie  въ работахъ Саратовской Архив
ной Комиссш вовремя оред’ 1датедь- 
ствован{я кн. Л. Л. Голицына, со
стоя правителомъ делъ- Сотрудни- 
чалъ въ саратовскихъ г&зетахъ.

Имъ из аны, кроме ток тдовъ  и 
изследованш по археологш и исторш 
Увека (вместе съ кн. Л Л. Голицы
н ы м ), „Годъ основанйг Саратова. 
Саратовъ. 1889 г .“ и .Разскаш  про 
старые годы Саратова. Саратовъ. 
1891 г.*.

Кропотовъ Мияаидъ Сер- 
пЬевичъ. Родился въ >8-14 г. въ дво
рянской семье. задевш ей  именшмъ 
въ Петровскомъ у , Сарат губ. По 
окончанш курса въ Московскомъ уни
верситете въ 1867 г .,  вступилъ ва 
службу въ саратовское депут собра- 
Hie. Вылъ постепенно почетнымъ 
смотрителемъ саратовского, цари- 
цы#сваго и петровскаго убздныхъ 
учплищъ; состоялъ съ 1869 по Н 76 гг. 
участковымъ мировымъ судьей Пет
ровскаго мирового округа Саратов
ской губ.; избранный въ 1878 г. 
председателем* петровской земской 
управы, занималъ этотъ постъ до 
1882 г., въ этомъ году рпбрааъ пред- 
седателемъ I. аратовской губернской 
земской управы и состоялъ имъ тра 
трехле^я. Въ 1889 г. М. С. вступилъ 
на службу по министерству финаа- 
совъ и назначенъ былъ управляю- 
щимъ Симбирскою казенною пала
тою. а въ 1891 г. переведенъ въ 
этой же должности въ Оревбургъ. 
Умеръ въ 1904 г.

Основатель ком— in (см. портретъ).

К рО Т К О В Ъ  Александръ Авгу- 
стиновичъ. Родился 19 авг. 1866 г. 
въ Пеазе Учился въ Пензенской 
прогимназш. Недостаточныя сред
ства семьи заставили А. А. ограни
читься только 6 классами- Пробиваясь 
уроками, онъ поступила вольнослу- 
шателемъ въ пензенскую фельдшер
скую школу, которую и окончилъ въ 
1888 г Прослуживъ 2 года фельдше- 
ромъ въ Петровскоиъ у., сдалъ эк- 
заменъ на учителя и попалъ въ этомъ 
званш въ с. Князевку, Петровск. у. 
Тутъ овъ пробылъ 9 летъ, доведя 
число учениковъ съ первоначальныхъ 
40 чел. до 300 въ 1898 г. Недоразу- 
м£шя съ ннспекторомъ вьшудиди А. А. 
перейти въ с. Гремячку, Саратов, у., 
а затемъ и совсемъ оставить попри
ще учителя Съ 1900 г. А. А. е д у  
жилъ въ сарат. губ. зем. управе,
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потомъ въ городской дум* и, пако- 
недг, нын-Ь состоять на служб*!} въ 
сарат- каз. иглат1з Во время учи
тельства въ с. Князевкй А. А. вмЪ 
ст-fe съ попечитйлрмъ школы— А. А. 
Васильчиковымъ— стапъ заниматься 
изучешемъ древностей. «Съ этихъ 
поръ--иишетъ самъ А. А-— археоло- 
rifl, прежде чуждая ми*, стала мо- 
имъ любимымъ заняпемъ въ часы 
досуга и думаю, что до конца дней 
„живота моего“ она будетъ моимъ не- 
разлучнымъ другомъ и ут'Ъшитедемъ 
отъ житейскихъ бурь и людскихъ 
мерзостей".

К у р а к я н ъ  князь бедоръАлек- 
сбевичъ. Родился въ J842 г. Ему 
принадлежитъ издавге „Архива кн. 
9 . А. Куракина**, составившагося 
изъ документовъ, хранившихся въ 
с. НадеждинЪ, Сердоб у., нынЪ про- 
давномъ купцамъ Асбевымъ. Редак- 
тировэлъ это издаше сначала М. И. 
Семевскш. а потомъ В. Н- Смолья- 
ноиовъ. Кн. 0 . А.— любитель архео
лопи и щеарый жертвователь на 
научныя ц-бли,

Дебедевъ Александръ Але
ксандровича Родился въ Саратов^ 
8 ноября 1886 года въ семь* препо
давателя местной духовной семина
рш. Образоваще получилъ въ мФст- 
ныхъ духоввыхъ училищ-!; и семина- 
р!и и заковчилъ въ Шевской ду
ховной академш (1911). При акаде
мш оставдевъ профессорскнчъ сти- 
пепддатомъ Спешальность—разработ
ка источниковъ по исторш Россш 
въ ширскомъ смысл*: палеограф1я, 
библюграф1я, H C T o p i f l  русской церкви 
и русской литературы. До настояще
го времени напечаталъ: Со стороны. 
Книга о ГоголЪ ..Книжн ВЪстникъ'4
1903, ДО 2. О библюграфш. „Книж
ный B icT H .“ , 1903, ДО 18. ' аратов- 
ская еиарх1адьная библютека. „Сар. 
Лист.‘“, 1903, Л» 128. Сэратовскш би- 
блютеки, ib id ., ДО 143 Исторш объ 
отц^-сь и страдальцЪхъ соловецкихъ. 
Заметка по поводу статьи г-ва Ка
саткина. „Православн. Путеводит.“ ,
1904, ДО 1. Изъ д'Ьла о кургаиахъ, 
существующихъ въ убздахъ Дари- 
цыаскомъ, Качыишнскомъ и Воль- 
скомъ, Саратовской губервш. ,,Изв1}« 
ет!я Общ. Арх , Ист. и Этногр. при 
Ими. Казавск. Унив “ , XXI, в 3. 
Письма Амвройя ПодобЪдова, apxi- 
епископi Каз^нскаго (1785— 1799), къ 
Аеанас1ю (Иванову), епископу Коло
менскому, ibid. Библюграф1я, какъ 
наука. „Бпблюграфическ. Листокъ“ , 
1У06, ДО 1. Матертлы для исторш 
Саратовской enapxin. „Сарат. Дух.

В*стн.“ , 1907, ДОЛ» 1— 16. 20. 22— 28, 
30— 38; 1909. ДОДО 1— 8, 10. О вто- 
ромъ т. , ,Опыта русской ясторюгра- 
фш“  В. С. Иковникова. ,.Библюгр. 
Листокъ“ , 1907, Л» 2— 3. О матер1а- 
лахъ для исторш Сараг. e n ip x m , 
ib id  , ДО 2— 3. Русская педагогическая 
библюграфш. СЧто сделано въ Рос- 
сш для петгогической библюграфшА 
, , Сарат. Дух. BiCTH .“ , 1907, ДОЛ1* 14—  
15. Русская богословская литература, 
ib id  , 1907, ДОДО 17— 23. 27 30— 33,
37— 39, 42— 45, 47—50; 1908, ДОДО 1— 9, 
17— 21. Архюрей - самоуб!Йца. Къ 
бюграфш Моис< я, епискоиа 9еоцо- 
сшокаго и Мар1упольскаго. По ве- 
взданнымъ матер1аламъ. История. 
BtCTHBKb14, 1907, ДО 9. Русская бо
гословская литература 1491— 1908г.г. 
БиблюграфическШ указ-атель квигъ, 
брошюръ, оттисковъ и листовъ, вы- 
шедшихъ въ P o cc in  и заграницей на 
ругскомъ и славянскомъ языкахъ. 
S I, et а. (Житомиръ 1908). Ноатъ- 
хрнст!анинъ (Н. В Гоголь) въ рус
ской литератур*. „Сарат. Духовный 
В1к!тнйкъ“ , 1909, ДОДО 4— 7. 9, ,8, 21,
23— 24, 36, 38— S3, 46, 49; 1910—
Х&до 9— 1 1 , 23— 27, 36, 41— 48, 50; 
1911— ДОДО 4—5. Матер1алы Археоло
гически. О курганахъ, существую
щихъ въ Саратовской губернш. „Изв. 
Об-ва Арх., Ист. и Этаогр. при И. 
Каз. Увив XXIV, в. 5. Къ библго- 
графш Еаковской литературы. „Сара
товскШ Дух BtCTH.“ , 19о9, ДО 36. 
Планъ х р и ст в ск а г о  образовав1я по 
Кассюдору. ^Btpa и Разумъ'* 1909, 
окт , кв. 1— 2. Св^д-Шя о  рукопи» 
сяхъ зааиенскаго niHifl. Церковное 
n t H ie “ , 1909. ДОДО 11— 12; „Старо- 
обрядческ. Мысль41, 1910, ДО 2, Къ 
бюграфш Н. Г. Чернышевскаго. (По 
поводу двадцатил!тя со  пня его 
смерти 1889— 1909). „И ст. B tcT H .“ ,
1909, XII, Въ какой день наиболее 
прилично чествовать память naTpiap- 
ха Гермогена? „Сар. Дух. B tcT H .“ ,
1910, №№ 1—2 ApxiepeBcKoe саио- 
убшство. Изв’бспя  Таврия Уч. Арх. 
Комиссш14, в. 44. Къ бюграфш 
Н. Г Чернышевскаго. „Истор. ВЪ- 
стникъ“ , 1910. ДО III, Матер1алы для 
исторш калмыковъ. „ИзвЪетщ Общ. 
Арх., Ист. и Этногр. при Имп. Каз. 
Унив.“ , XXV I, в. 1— 2. Казань 
1910. Н. Г. Чераышевокш въ 1886—  
1889 годахъ. (По воспоминашямъ 
Н. Ф. Ховансваго). „Истор. BtCTH.“ , 
1910, IV. Къ бюграфш Иннокентия 
(Неяаева), арх1епископа Псковскаго

Труды Исковск. Археолог. Общ.“ , 
вып. 6. Къ б1ограф1и Ириаея (Кле- 
мевтьевскаго), епископа Тверского, 
потомъ—apxieu. Псковскаго, ibid. Ма*
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тер]'ачы для исторш раскола въ По
волжья Краткш очеркъ исторш Ир 
гизскихъ раскольническпхъ монасты
рей ,,Сарат. Дух. В*стникъ“ , 1910,

24— 29, 34— 35. Уголки Н. Г. 
Чернышеискахо въ Саратов-fe. ..Изв^- 
CTifl книжн. Магазиновъ Т ва М 0 .  
Вольфъ по Литер , Наук, и библю- 
граф1и“ , 1910, VII. Духовниковъ 
Ф. В. Николай Гавршловичъ Черны
ш е в о й , съ предвслов1емъ и прим*ч. 
А. Лебедева. „Русская Старина11, 
1910, XII; 1911, 1. Письма Н. Г. 
Чернышевскаго къ Г. С. Саблукову. 
,,В*стьикъ Европы44, 1911, Ма- 
гер1алы для исторш раскола. „Сар. 
Дух. В *ств .44, 1911, 15— 17 (продол
жается). Къ нсторш старообрядче
ства на Иргиз*. „Старообрядческая 
Мысль“ . 1911, V— VI. Москва. 1911 г. 
н др.

Л е б е д е в ъ  Александръ Оси
повича Родился въ г. Вольск*, Са 
ратовской губ., происхождешемъ изъ 
духовнаго звашя. А. 0 . воспитан ie 
получилъ въ сарат. дух. семинарш, 
по выход.* изъ которой вступилъ въ 
гражданскую службу— по контрольно-’ 
му ведомству въ Саратов*, на ка
ковой состоитъ и въ настоящее вре
мя, но уже не въ Саратов*, а въ 
Петербург*. Какъ члевъ Комиссш и 
правитель д*лъ ея въ 1890 хъ г., 
А. 0 . должевь быть отм*чеяъ, какъ 
очень энергичный и способный ра
ботника

Л и х а ч е в ъ  Николай Петро
вичъ. Родился въ 1862 г., ковчилъ 
курсъ въ Казан, увив-т*, съ 1894 г. 
членъ Имп. Археографич. Комиссш. 
Его магистер. дессертац1я „Разряд
ные дьяки XV в*ка“ (18^8 г.) и док
торская— ..Бумага н древн*йшш бу
мажный мельницы въ Мо-ковскомъ 
государств*44 (1891 г.). Ему иривад- 
лежитъ книга „Книгопечаташе въ 
Казани за первое 50л*т1е существо- 
ванш въ этомъ город* типографШ4' 
(СПБ. 1895 г.), „Сборникъ актовь, 
собранныхъ въ архивахъ и библю- 
текахъ44 (1895) и много другихъ из- 
давш истогич. характера. Состонтъ 
помощиикомъ директора Имп. Публ. 
Библютеки.

«Ц ун и н ъ  А. А. Родился въ 
1 8 3 9  г. в ъ  с .  Юшин*, Сердобск. у., 
въ семь* священника. Воспитанникъ 
сарат. дух. училища и семинарш. 
М*стный гюэтъ, э е  разъ яздававшШ 
свои прлизведешя и даже выпустив- 
шШ въ св*тъ „С обр ате  сочинений 
въ стихахъ и проз*". Имъ составле
но „Историко-статистическое описа- 
H i e  с е л е я 1Й Вольскаго у., Саратов

ской губ. Вольгкъ 1890 г .“ Въ этихъ 
описав^яхъ заключается не мало 
историческихъ даннычъ.

Л ь в о в ъ  Николай Николаевичъ. 
Родился въ 1867 г. Землевлад*лецъ 
Балашовскаго у., Сарат. гтб (с. Бо- 
быдрвка). Учился за-границей въ 
Шеейцарш, зат*мъ въ Месювскомъ 
университет*, гд* въ 1891 г. кон- 
чилъ курсъ по юридическому факуль
тету. Съ 1892 г. въ течен1е 7 л*тъ 
былъ балапювекимъ у*зд. пред- 
водителемъ дворявства. Съ 1893 г. 
избрааъ губерз. гдаснымъ. Занималъ 
должность предс*дателя Саратовской 
губерн. земской управы въ 1901 г.

Н. Н.— одинъ изъ основателей 
„Союза, освобожден1я“ п былъ въ 
числ■ членовъ депутацш у Государя 
Императора 6 ноня 1905 г.

Состоитъ депутатомъ отъ Сара
товской губ. в »  Госуд йум*.

М а л о в ъ  Евфимгй Александро* 
вичъ. Родился въ 1831 г Заслужен
ный профессоръ казан, дух. академш. 
Труды его печатались въ „Иротиво* 
мусудьманскомъ Сборник*" 1873 г , 
въ „Православн. Обо р*ш н“ 186в г., 
въ „Правосл. Собес*даик*“ 1868—70 
г.г. Между прочимъ, ему привадле- 
жатъ: „Новокрещенсюя шкоды въ 
X V in  в . “ , „О  новокрещенской кон
тор* 1731— 1764 г.г.“ , „О  татарскихъ 
мечетяхъ въ Р оссш 44, .,0 чувашахъ“ , 
„Историческое описаше церквей гор. 
Ка ани“ , „ 0  превосходств* Моисея 
предъ вс*ми пророками14 (1895—  
1905 г.г.)

Малиновская Марья Ва- 
енльевва, дворянка, род. въ Орлов*, 
Вятской губ. въ 1875 г., подучила об- 
разоваше въ арханг. епарх, учили
ща, была на высшнхъ курсахъ въ Мос- 
кв*. им*етъ дипломъ домаш. учитель- 
Н1 цы, служит* въ сарат. губ. зем. 
управ*, 31в*дуя библютекой и архи
вомъ. Одно время сотрудничала въ 
вятскихъ газетахъ Въ J910r. М— ая 
пожертвовала въ баблютеку Комио- 
сш большое собран1е книгъ по пола- 
тико-йкономическимъ вопросанъ.

МатвЪевъ Александръ Мак- 
симовичъ, дв^янинъ Вологодской 
губрриш, род въ г. Вологд* 9 поня 
1850 г. Учился въ таиошаей гимна- 
зш н окончилъ курсъ въ вей въ 
1869 году съ серебряною медалью. 
Слушалъ лекцш въ С.-Петербургской 
духовной акадеиш. Пссгупилъ на 
службу по жел*знодорожной части и 
служилъ въ разлнчныхъ должностяхъ 
въ Петербург*, М оскв* и Самар*, 
на Николаевской и Оренбургской 
дорогахъ; службу оставилъ по случак>
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перехода Оренбургской дороги въ 
казну и сокращения штатовъ. Затемъ 
долгое время жилъ въ Симбирске, 
где былъ домовладйльцемъ, и пом'Ь'’ - 
тилъ въ „Губернекихь ВедомоСтяхъ“ 
нисколько статей по нсгорш Симбир
ска. В-ювь поступивъ на службу по 
железнодорожному Государственному 
Контролю, служилъ сначала въ Кон
троле Екатерининской дороги въ 
Екатерияославе, а потомъ въ М оск
ве, въ Гос. Контрол fc М. Курской, 
Нижегородской н Муромской желез- 
ныхъ дорогь. А. М. пожертвовалъ 
для библютеки Арх. Комиссш мвого 
квягъ, скупленвых'Ь имъ въ Москве, 
есть пожертвовашя его въ архивъ 
и музей Комиссш

М еД О К С Ъ  Констаптинъ Пав- 
ловичъ (1850— 1897) Родился въ 1850 
году въ с-Ц'Ь Татйрскомъ, Московской 
губ., rjk  было имеше его родителей, 
тульскихъ дворянъ. Учился въ 1-й 
Московской гимвазш, но вышелъ изъ 
я р я  но окончашя курса, после чего 
некоторое время аробылъ въ юнкер- 
скомъ училище. Заверпгивъ этимъ 
школьное образование. сдалъ экза- 
менъ ва частнаго пов'Ьреннаго при 
Москов. окружи суд* и сталъ нани
маться въ Тульской губ. ведея1емъ 
судебнмхъ делъ, Въ 1870 i\ пере- 
ехалъ въ Яросванскую губ , где былъ 
избранъ гласнымъ рыбинекаго зем- 
скаго собрашя, а затемъ мышкин- 
скаго, ссстоялъ почетнымъ мировымъ 
судьей и исправляла должность уча- 
стковаго Въ 1890 г перрехалъ въ 
Саратовъ, где занимался также ад
вокатурой. Умеръ К. П. въ 1897 г.

Привлеченный кя Л. Л. Голицы- 
нымъ къ работе въ Архивной Ко- 
миciи, К. П. съ усерд1емъ занимался 
музеемъ КоммиеЫя, аожертвовалъ 
въ вего не мало монетъ, дапъ опре
делено некоторымъ. виевшвмся въ 
музее, ,-олотоордывскимъ монртамъ « 
составилъ каталогъ музея, отпечатан
ный въ j 8 9 1  г .

М и н х ъ  Александръ Никола
евичъ. Родился 4 апреля 1,833 г. 
въ о-цЪ Клизаветин$ (Верб’ки тожъ/, 
Липеикаго у., Тамбовской губ., въ 
семье майора Н А Минха, потом, 
дворянина. Семья переехала изъ 
Тамбовской губ. въ свое имеше— с. 
Колено, Аткарскаго у., Саратовской 
губер., въ 1840 хъ г г .  Въ сродине 
1810 хъ г.г. А. Н., d o  получеяш до- 
машняго образсватя , отданъ былъ 
къ павсюнъ француза Адольфа Стори 
(пденнаго офицера Наполеоновский 
армш) въ Москве. Стори прелотавалъ 
французскш яз. въ З’ й московской 
гимназ1и, и воспитанники его зачисле

ны были учениками этой гимназщ- 
У Стори А. Н изучилъ хорошо фран- 
цузскш, н'Ьмецкш и ангдШсяш язы
ки, а въ гимназш— рисоваше и черче- 
Hie. Въ 1853 г А. Н. совершяаъ по
ездку по Волге отъ Саратова до Ка
зани и составилъ оаисаше местно
стей, а также далъ свед-Ьмя о паро- 
ходахъ, ходившахъ въ то время но 
Волге отъ Йижняго до Астрахани. 
Это была первая литературная рабо
та А. Н-. которая напечатана была 
въ 1903 с въ казанскомъ журнал* 
„Деятель41 (№ 12).

Въ 1854 г., когда началась воина 
Россш  съ Турщей, А. Н., въ чисде 
другихъ мододыхъ людей, поси'бшилъ 
вступить въ ряды войска и сталъ юн- 
керомъ М осковская драгунскаго пол
ка сначала вь резервномъ эскадроне 
въ Чугуеве, а затемъ зимой отправ- 
ленъ былъ въ Крымъ въ действующую 
армгю, участвовалъ, между прочимъ, 
въ сражеши при р. Черной и Федю- 
хиныхъ высотахъ и въ другихъ бо- 
яхъ Въ декабрь 1855 г. прои.<веденъ 
въ офицеры. А. Н. въ юнкерахъ былъ 
ордиварцемъ у кн Радзивипа, а офи- 
церомъ при графе Ржевускомъ. После 
войны А. Н. прогпелъ курсъ офицер
ской стрелковой школы въ Царскомъ 
Селе. получивъ дипломъ 1-го разряда.

Въ бытность ( вою оъ военной 
службе А. Н. набрссалъ „Путевыя и 
походныя заметки. 1854 г.“ съ рисун
ками и планами гор. Чугуева; здесь 
описаны г.г. Воровежъ, £едгородъ, 
Чугуевъ. Рукопись эта хранится въ 
Радищевскомъ музее. За тоже время 
А. Н. составилъ „Походныя и бое- 
выя записки въ Крыму. 1855—56 гг.“ , 
съ рисунками и чертежами Рукопись 
эта находится вь Историч. Севасто- 
польскомъ музее.

Въ 1861 г. А. И. былъ цазначенъ 
мировымъ посредникомъ Аткарскаго 
у , а въ 187.) г занялъ должность 
мирового судьи въ Саратовскомъ у. 
По разетроенному здоровью вышелъ 
въ отставку въ мае 1896 г.

Деятельность А Н. въ качестве 
мирового посредника въ Аткарскомъ 
у. съ 1861 по 1866 г. вызвала его 
„Записки", напечатанный въ „М ате- 
р]алахъ по крепостному праву11, изда- 
нш Саратовской Архивной Комиссш 
ко дню оО лет1я освобож детя крееть- 
янъ.

Въ Саратовскомъ Радищевскомъ 
м^зее хранятся рукопись А. Н. въ 
637 страницъ съ 25 чертежами, пла- 
напи и 119 рисунками „Поездка въ 
Пятигорскъ 1868 i\“

Рукопись 1869 г. „Путевыя за
метки отъ Москвы до с. Колена11
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А. Я. отдалъ Тамбовской Архив, Ко
миссш, которая и напечатала ее въ 
50-мъ вып. своихъ „ИзвЪстШ** въ 1904 г. 
съ приложешемъ коши карты графа 
Брюса поел* Азовскаго похода 1696 
года и съ картой Ириматырской части 
Липецкаго у., гд!» отмечены по плаву 
Воронежскаго края конца XVE1 ст. 
л’бса, отведеввые при ПзтрЪ Е въ 
1697 г. на корабельное строеше.

Въ библютеку Владиййрской Арх. 
Комиссш А.Н. отдалъ свою рукопись 
’.872 г „Московская политехническая 
выставка 1872 г .‘* и волжскш паро- 
ходъ „Переворотъ“ ; тутъ есть описа- 
aie плавания на пароход-!* отъ Ниж 
няго-Новгорода до Саратова.

Въ изданш Саратовскаго Статвст. 
Комитета 1881— 1882 г. „Саратовскш 
Сборникъ“ помещены статьи A. Н. 
Минха: въ 1 -мъ том *„О тк рьте  ва- 
м'6стничег,тва“ , „Саратовсюе губер- 
ваторы, губернсюе предводители, го- 
родск1е головы и епископы Саратов
ской епархш“ , „Колонская волость14. 
„Набережный Увекъ“ ; во 2 мъ том* 
„СаратовскШ уЬздъ“ , „Ягодно-Полян- 
ская и Полчанивовская волости".

За вевыпускомъ 111 тома „Сарат. 
Сборника" остались въ рукописяхъ 
„Полчанивовская волость, Озергкая 
волость, Маршнская волость и посе- 
левныя въ ней осенью 1879 г. вы
сланные съ Кавказа черкесы, село 
Сокуръ“ ; рукошйзи эти (193 стр.) съ 
чертежами и рисунками переданы въ 
Радищевскш музей.

Въ этомъ же музей хранится ру- 
, копись А. Н. „Въ память стгл1тя 

Саратовской губернш 1781— 1881 г.“ , 
съ рисунками и планами.

Въ „Трудахъ Саратовской Уче
ной Архивной Комиссш4' помещено 
съ 1887 г. до посл'Ьдняго времени, 
много статей в сообщевШ A. IE Минза.

Въ рукописи ваходитгя трудъ 
А. Н- Минха Разбои в клады визо
вого Поволжья1'; черновая хранится 
въ казанскомъ обществ* археологш, 
H C T o p iH  и этвографш; а кошя въ 
Императ. Рус. Геогр. Обществ*.

Съ 1861 ло 1888 г. А. П. Минхъ 
систематически собипалъ св-Ьд-Ьн1я о 
существующихъ въ Саратовской губ 
народныхъ обычаяхъ, суев1}р1яхъ и 
проч. Этотъ трудъ его поцъ назва- 
н1емъ „Народные обычаи, c y e B ip if l , 
предразеудки и обряды крестьянъ 
Саратовской губ.“ , 152 стр., изданы 
въ 1890 г. Императорскимъ Русскимъ 
Географическимъ Обществомъ, кото
рое при этомъ наградило автора с е 
ребряной медалью.

Съ 1898 по 1902 г. иадавы Сара
товской Архивной Комиейею четыре

тома высоко-ц^ниаго труда А. Н. 
Минха ..Исторнко-географическшсло
варь Саратовской губернш"— уЬзды 
Камышинскщ и Царицынскш, 1409 
стр., съ 61 картами, планами, чер
тежами и видами Царицыва въ 1636 
г. (по Олеарпо).

Много статей А. Н. Минха по 
исторш Саратовскаго края напеча
таем въ „Саратов. Губ. В*д.“ 1879— 
1880 г и въ „Саратов. Листк*“ . Въ 
„Этнографич. Обозр1гаш“ ,нздаваемомъ 
обществомъ этнограф1и при Москов, 
университет*, напечат. работа А.Н. 
Минха „М ляны н обряди мордвы 
Саратовской губ“ .

А. Н. Минхъ сосгоитъ членомъ 
Император. Москов. Археол. Обще
ства при московскомъ университет*, 
членомъ Императ. Рус. Геогр. Обще
ства, членомъ Нижегородской, Там
бовской л Владимирской Архивныхъ 
КомиссШ, Сарат. Губера. Статистич. 
Комитета и корреспондевтомъ Мини
стерства Землед'Ьл^я.

Въ ноябр* 1905 г въ АткарскЪ 
А. Н. получиль телеграмму о томъ, 
что его усадьба въ с. Кол'Ън'Ь, Аткар- 
скаго у , разграблена и сожжена, 
А. Н. остался на постоявное житье 
въ Аткарск*. Н^ги в зрЪгпе у него ста
ли плохи, а поел* неудачной опера
ми въ 1906 г., онъ лишился совео* 
шенао 3 p iB ifl .

Но в въ этомъ тягостаоиъ поло- 
женш А. Н. Минхъ до сего времени 
продолжаешь интересоваться архео- 
лопей. истор1ей и географ!ей и. при 
чужой помощи, ые оставляетъ 
любимой работы. Въ 1908 г. въ Ат- 
карскЬ имъ изданы матер1алы для 
историко-геогряфическаго описав1я 
„Городъ Аткарскъ1*, съ 15 рисунками 
и планом*.

Въ обширномъ труд* академика 
А. А. НЕахматова „МордовскШ этно- 
I рафич. Сборникъ", изд. Акад. Наукъ 
въ 1910 г., напечатана статья А. Н. 
Минха съ подробнымъ описашемъ 
мордвы Саратовскаго уЬзда „С . Ор- 
квво“ .

Члевъ-основатель (см. портретъ).
Минхъ Николай Е1 иколаевичъ. 

Родился 18 ноля 1838 г. въ с-ц* Ели
заветино, Липецкаго у.. Тамбов, губ., 
въ дворянской семь* Саратовской г. 
Ковчияъ курсъ с.-петербургскаго уви  ̂
верситета. Въ 1863 г. вступвлъ ва 
службу кандиддоомъ ва должность 
судебвнго следователя при Саратов
ской палат-fe уголовваго суда и ис ра- 
влялъ эту должность въ Аткарск-fe и 
его уЬзд*. Въ конц'Ь 1866 г. Н. Н. 
былъ избранъ членомъ Саратовской 
губерн. земской управы и потому въ
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январе 1 8 6 7  г. уволеяъ o t i  должно
сти судебяаго следователя. Какъ членъ 
управы, Н. Н. принималъ учаспе въ 
комиссш по постройке там-'ово-са- 
ратовской жел. дороги. Въ половин* 
ld69r. li. Н. вновь вступилъ на служ
бу по министерству юстицш и до ш ея  
1 8 7 4  г. состоялъ товарищемъ проку
рора. Какъ землевдад’Ьлецъ Сердоб- 
скаго у. (с. Липовка), былъ избранъ 
въ 1870-хъ г г. попечителемъ Чуба- 
ровской сельской школы; ныне, по 
случаю 25-л'Ьт1я этого попечительства, 
въ шкоде выв’Ьшенъ оортретъ Н. Н. 
Минха. Шесть трехлЪтш Н. Н бы ъ 
изби(аемъ земскими 'обран1ями въ 
почетвые мкровые судьи по Сердоб 
скому и Аткарскому у.у,, а общим* 
собратемъ поч^т. и участ. мир. сулей 
— нредсЪдатедемъ Сердобскаго съезда 
мир. судей. Въ половине 1 8 9 1  г. Н. Н. 
назваченъ уезднымъ членомъ Сарат. 
окружнаго суда; въ январе 1900 г , 
за отлич1е, произведенъ въ действи
тельные статск1е советники, и съ 
.. октября 1907 г. донын* '’ остоитъ 
членомъ Саратовской судебной сала
ты. 1 явваря 191U г. вагражденъ ор- 
девомъ Станислава Е-й ст.

Основатель и нынешнШ председа
тель комиссии (см. портретъ).

Миротворцевъ Васидш Ва
сильевича Рол. въ 1839 г. въ семье 
священника Иркутской епархш, умеръ 
въ 1891 г. Учился въ петорб. духов, 
академш, которую кончилъ со сте
пенью кандидата въ 1863 г. и опре- 
деленъ преподавателемъ въ Казан, 
дух. академш. Онъ изучилъ мовголь- 
скш ж . и въ 1864 г. ездилъ съ этой 
целью въ калмыцк|я степи. Въ „Прав. 
Собес.41 1873— 1874 г. вапечатаво его 
сочивеше „Изложение и критич. раз- 
боръ основныхъ нзчалъ б ддизма". 
Въ 1888 г. издалъ Материалы для 
истории Пекинской духовной миссш“ .

М ихаиловсвш Сергей Ар- 
сеньевичъ. Сынъ священника Твер
ской губ., родился 18 повя 1861 г. 
По выходе изъ четверга го класса, ду
ховной семииарш, съ 1882 г. былъ 
учителемъ земской школы, съ  1888 г. 
— статистикомъ Тверского губернскд- 
го земства, съ 1899 г.—заведующимъ 
страховымъ отд-Ьдомъ Ярославскаго 
губеj)rcкаго земства и съ сентября 
1903 г. заведующ. отделешемъ добро- 
вол ьнаго страховашя Саратовскаго 
земства. Ныне слукитъ въ Пензе

Крове ряда докдадовъ и ионогра- 
ф4й по вовросамъ зеыскаго хозяйства 
(страховымъ, по продовольствио, по 
народному образованию, статистике и 
проч.), напечатавныхъ въ текущихъ

изданшхъ Тверскаго, Ярославскаго и 
Саратовскаго земствъ, М скому при
надлежат*, между прочимъ, следую- 
1щя крупныя литературныя работы: а) 
описашо селевш, вромысловъ и тор
говли Тверскаго у., б) к р естья н к е  
платежи Тверскаго у., в) описаше 
промысловъ Старицкаго у., г) описа- 
Hie промысловъ Бёженкаго у., д) о 
львоводстве въ Тверской губ., е) о 
градобит1яхъ въ Тверской губ. за 
15 летъ съ 1880 г,, ж) грамотность 
детей школьнаго возраста Тверскаг? 
у., з) учапцеся Ярославской губ.. п) 
судебно-административныя учрежде- 
Bifl Тверской губ., i) г. Саратовъ въ 
страховомъ и пожарвомъ отяоше- 
шяхъ.

Въ 1894 и 1895 г. сотрудничалъ въ 
„Вестнике Финансовъ, Промышлен
ности и Торговли-4 и въ „Торгово- 
Промышленной 1’азете“ , въ 1897— 
1898 г. въ гизете ..Руссюя Ведомо- 
сти“ , въ 1898— 1903 г.— въ „Север- 
вомъ Крае“ . въ 1903— 1904 г.— въ 
„Тверскомъ Зрискомъ Страховаяги14. 
въ 1904 г —въ „Саратовской Недели1* 
и съ 1908 г. состоитъ сотрудникомъ 
„Страховаго Дела“ . Оъ 1898 г. со
стоитъ чяеяомъ-корреспондентоыъ 
Московскаго Юридаческаго Общества.

М о р д о в ц е в ъ д а н ш л ъ  Лукичъ 
(1830— 1905г.). Рош лся 7дек. 183^ г., 
воспитывался въ <Сарат. гимназш, 
высшее обраэоваше получидъ въ 
Казан, и Петерб. увиверситетахъ. 
Долго жилъ и работалъ въ Саратове.

Бюграфгя его, конечно, не полная, 
более или мевйе известна. Какъ 
членъ Саратовской Арх. Комиссш, 
Д. Л посвятилъ ей свой трудъ „Н а
кануне воли4*, сожженный въ свое 
время и увидевшШ светъ лишь въ 
наши дай. Умеръ Д. Л. 10 т л я  
1905 г. въ Кисловодске.

Его вадо призвать первымъ сеоьез- 
нымъ изследователемъ местного ар- 
хивнаго матер1ала, который онъ
исаользовалъ и въ качестве историка 
и беллетриста. Въ Саратове Мор- 
довцевъ издалъ въ 1859 г. первый 
свой литературный трудъ— „Малорсс- 
сшскш литературный Сборникъ“ .

М у р в о о ъ  Георпй Абрачсвичъ. 
Род. въ 1846 г. въ Дамаске. Умеръ 
1911 г. Обучался въ С.-Петерб. дух. 
семинарш, потомъ въ Петерб. универ
ситете. Занялъ каеедру арабской 
словесности въ Лазаревскомъ инст. 
вост. яз Известевъ какъ opieH ia- 
лис.тъ и арабосиршскш церковный 
деятель. Вместе съ И. Н. X лмого- 
ровымъ составидъ „Очеркъ исторш
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арабской литературы4 (во “ Всеобщей 
ист. литер.“ В. 9 . К орта.).

М у р о м ц е в ъ  Сергей Андрее- 
вачъ (1850— 1910 г.). Род. 23 сент. 
1850 г. въ Спб., но воспитай е и 
образована получилъ въ Москва. 
Былъ профессоромъ моек, универси
тета, редакторомъ „Юридич. Веотя.“ , 
виднымъ общественвымъ д'Ьягелемъ 
и присяж. поверенным*. Работы его 
въ области права пользуются евро
пейской известностью. Оставилъ, 
кроме того, память по себе какъ 
председатель Государственной Думы 
перваго созыва. Умеръ 4 октября 
1910 г.

М о п ш н с в г й  Яковъ Петровичъ. 
Родился '20 января 1871 г. Происхо
д и в  изъ потомств. дворянъ Сара
товское губ , воспитывал я въ Сара
товской классической гимаазш и 
окончилъ затЬмъ курсъ наукъ вь 
Императорскомъ Московскомъ уни
верситет^ по юридич. факультету. 
Въ йоне 1894 г поступилъ канцвда- 
томъ на должность по судебн в е 
домству при Саратовской судебной 
гш ат4; съ 30 1юля 1897 г. служилъ 
по выборамъ участковымъ мировым* 
судьею г. Саратова; 14 марта 1903 г. 
былъ согласно прошение аереведенъ 
въ г. Новороссшскъ, Черноморской 
губ., 16 апреля 1904 г.— къ г. Ригу 
и 2 1юня 1906 !'. назначенъ членом* 
Великолуцкаго ок!т>. суда; 13 апреля 
1907 г. пепеведеоъ въ Владим)р. 
губ., а въ 1909 г. въ Невскую губ 
МошинскШ—большой любитель искус- 
ствъ и художникъ-диллетактъ; у вего 
порядочная библютика. Съ 27 апр. 
1901 г. состоял* правителем* дфаъ 
Саратовской Арх Комиссш, а 
16 ноября 1902 г. избранъ това- 
ришемъ председателя, въ каковом* 
званш пробылъ до мая 1904 г

Непороясневъ Николай Ива
новичъ Родился въ 1839 г. въ дво
рянской семье Петерб. губ Кончилъ 
курсъ учевш въ школе гворд. под
прапорщиков* (ныне Николаевское 
училище) и въ iroee 1858 г. былъ 
уже сфацероиъ, но въ I860 г. уво
лился изъ полка и вступилъ въ 
гражданскую службу, былъ секрета
рем* с.-петербургскаго дворянскаго 
депут. собрашя, въ 1866 г. избранъ 
петербургской гор. думой въ мировые 
судьи, въ 1869 го ца назначееъ 
гродненским* губера. прокуроромъ, 
а въ 1870 г .—-прокуроромъ полтавск. 
окр. суда. Вь 1872 г. Н. И. переве- 
девъ въ Казавь товарищемъ проку
рора судебвой палаты, съ 1874 г. до 
половины 1879 г. въ той же должности

былъ въ Одессе, а затемъ назначенъ 
председателем* Сарат. окружн. суда. 
Въ Саратове Н. И. Непорожневъ 
служилъ около 9 летъ, после чего 
былъ назначенъ членомъ консультацш 
при Мин. Юстицш, съ 1889 г. по 
1894 г. состоял* герольдмейстером* 
Департ. Герольд.)'и Прав. Сената, а 
потом*— члевомъ Комитета о службе 
чивовъ гражд ведом, и о наградах*. 
Кроле этихъ должностей, Н. И. ныне, 
въ чине тайн, советника, состоитъ 
при М нистерстве Импер. Двора. 
Награжден* орденами до Александра 
Невскаго включительно.

Основатель Кои-in (си. портрет*).
Нессельроде графъ Анато

лии Дмитр1евичъ Родился въ 1850 г. 
Кончилъ курсъ въ Гейдельбергском* 
университете со степенью доктора 
прав*. Началъ елтжбт по министер
ству ЮСТИЦ1И и въ 1878 г назпачевъ 
товарищемъ прокурора СПБ. окруж
ного суда. Въ 1880 г. командированъ 
былъ въ распоряжен1е Начальвика 
Верховной Распорядительной Комис
сш, а затем* состоял* ори сенаторе 
Шамшиве, ревизовавшем* Саратов
скую и Самарскую губернш. В* 
1883 г. графъ А. Д. перешелъ на 
службу въ министерство финансов*, 
а через* 4 года въ министерство 
иностр дел*. В* 1894—99 г состо- 
яаъ В ольским* уезднымъ предвогите- 
лемъдворянстра. Графъ— местный зво- 
ряпивъ и богатый землевладелец*.

Н и е о л ь с к ш  ВладапръГеор* 
певичъ, священник*. Родился въ 
1871 г въ семье помещика с. Ми
хай л ова  (Устияовки). » арат. у ., си
рота съ 5 л , воспитана получил* 
въ Сарат. епарх. детском* прш те, 
обучался въ Сарат. дух. училище, 
кончилъ курсъ Сарат. дух. семинарш 
въ 1891 г. Началъ службу псаломщи
ком* вь Бекове, былъ учителем* ба- 
дашовск. дух учиявща, рукополо
жен* въ священники въ 1893 г . и 
определенъ въ сл. Алексавдровку, 
Аткарскаго у.

Нильсшй Иванъ Федорович* 
(род. 1831 г. Ум. 1894 г .) Уроже
нец* Псковской губ , воспитанвикъ 
С.-Петерб дух. академш. Занимал* 
въ ней же каеедру русскаго раскола. 
Главный его тр^дъ (докторская дис- 
сертац я) „Семейная жизнь въ рус- 
скомъ расколе“ 11869 г )  Въ „Хриет. 
Чт.“ напечатано въ 1871 г. сродод- 
женю этого труда „Семейвая жизнь 
русскаго раскола въ вастоящем* пар- 
ствованш1*.

Норденъ Петр* Августович*. 
Родился 26 йовя 1867 г. въ г.



Саратов^; происходить изъ сотом 
ственныхъ дворявъ Отецъ его былъ 
старожилъ г. Саратова, врачъ и обще
ственный д$яте^ь; жилъ въ  ropo.it 
Саратове съ 18о9 по 1890 г.г. (нын1з 
покойный). Мать— рожденная Лелонгъ, 
происходить по женской линш изъ 
рола Ибрагима Петровича Ганнибчлъ 
(арапа Метра Великаго), прадеда 
поэта А. С Пушкива.

П. А. окончилъ курсъ въ Сара- 
товск й классической гимвазш. а 
затемъ въ Петер^ургскомъ универ
ситет^ по юридическому факультету 
съ дипломомъ 1 -й степени, на иоавъ 
диссер’ ац!ю: „Заведешя принтди- 
тельнаго воспиташя ва Западе“ .Нор- 
деяъ с о ’ рудвичалъ въ иершдическихъ 
органахъ: газетахъ „День1-, «Саратов- 
скомъ Листке» и „Ж урнал* Мини
стерства Ю С Т И Ц 1 И ‘ .

П. А. Норденъ— товарища пред
седателя Сарат. окр. (чда; состоять 
членомъ местныхъ: ТОридическаго
Общества, Совета Отделешя Поле
чит льства Государыни Императрицы 
Марш Феодоровны о глухонемыхъ, 
Общества вспомоществовав!» недос
таточными людямъ, стремящимся къ 
высшему образовашю, и Саратовска
го Общества пособш беднымъ.

Норцовъ Алексей (Алек
са н д р ) Николаевичъ, родился 23 по 
ля 1859 г. въ ич'Ьнш Березовка— Оа- 
буровка, Трескинской вол., Кирса- 
новскаго у., и первоначально полу
чилъ молитвенное имя Александра, 
но при крещенш вазванъ Алексеемъ.

Воспитывался въ Москве, въ пан- 
ciOHt Репмана. Во время русско- 
турецкой войну въ 1877— 78 г.г. всту
пилъ въ январе 1878 г на службу въ 
дейбъ-гуоарскш ПавдоградскШ Его 
Величества подкъ (стоявшШ въ г. 
Сувалкахъ, близъ прусской гравицы); 
отчислился изъ Тверского кавалеры- 
скаго юакерскаго училища по соб 
ственному ж елан т обратно въ полкъ, 
и въ 1880 году, по болезни, 
вышелъ въ заиасъ кавалерш, а позже 
и въ отставку. Купилъ домъ въ Там
бове и переехалъ изъ им'Ьв1я Кирса- 
новскаго у. Въ сентябр’Ь 1884 г. за 
границей встретидъ извЬотнаго « e i i -  
уиа Юма, увлекся спиритизмомъ и 
устраивалъ одво иремя у себя, въ 
тамбовскомъ доме, сеапсы, и о неко- 
торыхъ изъ нихъ было напечатано въ 
..Proceedings o f the society for psychi
cal research" (Part XVI, Sune 1890 p., 
355—357) и въ журвале „Ребусъ“ 
1892 г № 7 (16февраля) сгр. 69— 70. 
Написазъ для конгресса спиритуализ
ма 1889 г. въ Парижа брошюру „La 
Religion de Г Avenir11, прочтенную во

время одного изъ заседанш и вышед
шую на сл'ЬдующШ годъ вторымъ из- 
дав1емъ. Интерестясь тег.софическимъ 
дияжен1‘емъ въ Индш и ЕвропЪ, сталъ 
члеяомъ Теософическаго Общ-ва сна
чала въ Парижа, затемъ въ Вене; 
былъ въ числе акцюнеровъ общ-ва 
«Fralernitas»>HM,fcBiiiaro цедыо устроить 
около Локарно, на Лаго Маджюре, 
вечто въ роде теософическаго мона
стыря, въ которомъ кажтый адептъ 
могъ бы „тренироваться" въ образ* 
жизни свойственной настоящему тео
софу; былъ почти накануне своего 
переезда въ Локарно, когда совер
шенно неожиданная смерть въ 1891 г. 
дяди Александра Алексеевича Слеп
цова въ Ницце, заставила его остать
ся въ Pocein по случаю возникнув- 
шихъ съ этой смертью делъ п име- 
я1ямъ Тамбовской й Пензенской гу- 
бернш. Посвятилъ себя изученйо 
исторш мистики и религш, преиму
щественно древне-восточныхъ, со- 
ставилъ весколько глапъ „Исторш 
мистицизма", пзъ которыхъ олна бы 
ла напечатана въ журнал^ „Жизнь" 
за 1897 г. (.Y? 27), подъ заглав1емъ 
. Миотерш древняго M i p a  и значеню 
ихъ символизма“ : въ 1898 г. быдъ 
избранъ въ члены Королевскаго 
AsiaTCKaro Общества въ Лондоне 
(Royal Asiatic Society o f  great Britain 
Irelana). Давъвъ „йсторио кавалергард, 
полка-* несколько б^графическихъ 
данныхъ о дФдЬ Алексее Трофимо
виче Слепцове, который начадъ свою 
службу въ кавялергардахъ, Н-въ сталъ 
собирать материалы для этой бюгра- 
фш, паписалъ краткую родословную; 
увлекшись, сталъ собирать матер)алы 
для родословной и другихъ родствен- 
ныхъ родовъ; узнавъ, что въ истори- 
ческомъ архиве Тамбовской Архив
ной Комиссш хранится много доку- 
мевтовъ о  Тамбовских?! Слеадовыхъ, 
обратился съ просьбой просмотреть 
ихъ къ почетному председателю ко
миссш, известному историку И. И. 
Дубасову, который и иредложилъ Н ву 
быть членомъ Комиссш, въ каковые и 
избранъ 11 окт. 1898 г. Вь 1899 г. 
выбранъ въ товарищи председателя 
комиссш. Но отъезде И. . И. Дуба- 
сова въ Курскъ, избранъ 11  гевтября 
1900 г въ председатели Таибовской 
Ученой Архивной Комиссш Состо- 
итъ членомъ Генеологическаго общ-ва,
С.ГТ.В. Археологич института, архив- 
ныхъ комиссш— Воронеж , Таври
ческой. Костромской Въ 1904 г. на- 
початалъ обширный генеологическш 
трудъ: „М атер1алы для исторш дво- 
рянскихъ р довъ -Мартыновыхъ и 
Слеицовыхъ съ ихъ ветвями • Поме-
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стидъ въ „ИзвЪспяхъ“ Тамбовской 
Ученой Архивной Комиссш рядъ ста
тей по вопросамъ какъ м*ствой ар
хеолога, такъ и обще-ваучныхъ. На- 
печаталъ два сборника своихъ сти
хотворений (Тамбовъ 1889 и 1904). 
Въ 1905 г. вышелъ I-й т. собрания 
его сочинешй.

Обуховъ йванъ Васильевичъ. 
Родился въ 1878 г .;  первоначальное 
образоваше получилъ въСаратовскомъ 
городскомъ трехкдассяомъ училищ*, 
по окончавш котораго поступилъ въ 
Казанскш учительскШ институтъ, 
въ течен1е оеми л*тъ былъ учвте- 
лстлъ городского училища. Ьъ 3906 г. 
поступилъ въ увиверситетъ, который ■ 
нын* кончилъ съ звашемъ кандидата 
по MCTopi и.

ОбуХОВЪ  Владимиръ Михай- 
ловичъ. Родился въ 1873 г. въ Ново
черкасск*, среднее обрачоваше по
лучилъ тамъ же въ классической 
гимназш. Въ 1896 году окончилъ 
курсъ въ московскомъ университет* 
по математическому факультету съ 
дипломомъ I-й степени. Первая его 
научнс-литературная работа^(„Эконо- 
мичесюя причивы усиленной смерт
ности и вырождения крестьянъ Воро
нежской губернш") была пом*щена 
въ 1895 г . въ .Ж урнал* русскаго 
общества охранешя аароднаго здра- 

Съ 1899 яо )904 г. включитель- 
ао О— въ работалъ въ статистиче- 
скомъ отд-Ьленш Саратовской губерн
ской земской управы, зав*д^я отд*- 
ломъ текущей сельско хозяйственной 
статистики. Въ ежегодныхъ „Стати- 
стичоскихъ Сбориикахъ“ , выходив- 
шихъ въ св'бгь за указанвый перюдъ 
времени, О— ву принадлелситъ значи
тельная часть статей (напр- обзоры 
изм*нешй въ частиовлач*льческомъ 
хозяйств*, въ крестьянскому, разра
ботка св*д*нш объ урожаяхъ, объ 
аревдныхъ п*нахъ и проч ) Кром* 
того, въ „Земской Нед*ли“ за тотъ 
же перюдъ времени имъ помещены 
нисколько статей (напр. „Понижает
ся или повышается урожайность въ 
Г оссш “ , „Урожайность по экономи- 
ческимъ группамъ крестьянъ въ Ба- 
лашорскомъ у*зд*“ ).

Олсуфьевъ графъ Дмитрш 
Адамовичъ. Родился 2-го октября 
1862 г. въ Петерб., происходить изъ 
потомств. дворянъ Моск. губ., вла- 
д*ющихъ землею и въ Сарат. губ. 
Окончилъ курсъ въ классической 
гимназш Л. И Поливанова въ Мо- 
скв* въ 1881 г. и Московск. универ
ситет* _по естественному факультету 
въ 188э г. Поступилъ вольво-оире-

д*ляюпшмся въ гвардейскую конную 
артиллерт, откуда вышелъ въ 1888 г ., 
сдавъ экзамевъ въ Михаил, арт. 
училшцЬ на подпоручика полевой 
артиллерш. Съ 1888 г. по 1891 со- 
стоялъ при геологическомъ комитет* 
въ Министерств* госуд. имуществъ, 
причемъ л*томъ 1889 г. былъ коман- 
лированъ съ проф. Никитиньшъ въ 
Самар. гу\ по составл ен а геологич. 
карты Россш . Отъ 1891 по 1893 годъ 
сдужилъ земскимъ начальникомъ въ 
Московск. ,у*зд*. Въ 1893 г. гтере- 
шелъ на (дужбу въ Саратовскую г. 
на должность Камышинскаго пред
водителя лворяяства, въ каковой со- 
стеялъ 9 л*тъ по 190'2 г Съ 1902 
по 1904 г. въ течен1е двухъ л*тъ 
былъ прецс*дателемъ Сарат. губерн. 
земской управы. Въ аир*л* 1904 г, 
отправился на ДальнШ Воотокъ въ 
качеств* уполаомоченкаго при Сара- 
товскомъ отряд* Красн. Креста. 
При взятш японцами Мукдена ос
та: ся въ город* при русскихъ ране- 
выхъ. Пробывъ 20 двей въ пл*ну, 
былъ командировавъ сопутствовать 
йозврагцающ^е^я русские санитарные 
отряды моремъ черезъ Одессу на 
родину. Въ 1906 г былъ избранъ въ 
члены Госуд. Сов*та отъ Саратов
скаго губернгкаго земства и пере- 
избрааъ на ту же должность въ 
1909 г. Состоитъ гласнымъ и почетн. 
мировымъ судьей Камышинекаго зем
ства и губервскимъ гласаымъ Сара
товскаго земства. Кром* того состо
итъ гласвымъ и почетными миров, 
судьею въ Дмитровск. у*зд*, Москов
ский губ., и губернскимъ гласнымъ 
Московск. земства,

БывшШ председатель нашей Комис
сш  (см. иортретъ).

П а н ч у л и д з е в ъ  (>рг*й  Алск- 
с*евичъ. Изъ дворянъ Пензевской 
губ , сынъ мирового посредника I го 
П ризыва и Натальи Павловны, рожд. 
Вигель (1824— 1896 г.), родился 7 нояб
ря 1855 г. въ Пенз*; воспитывался 
Въ школ*, гд* имя его ввесево на 
Мраморную доску, въ 1874 г. произ- 
ьедеяъ корнетомъ въ кавалергарды. 
Въ рус. турецкую войну 1877— 78 гг.
С. А. былъ прикомандировааъ къ 
лб. гв. Гусарскому полку и участво- 
валъ въ д*лахъ: у Телиша (награж- 
девъ орд. св. Анны 4 ст.), Ханъ- 
Правеца, Этрополя, Лютикова, Вра 
чеша; въ сражеа!яхъ у Горнаго-Ву- 
гарова и у Филиппополя (награжденъ 
орд. св. Станислава 3 ст . съ меча
ми и бантомъ). Въ 1878 г. поступилъ 
въ  академ»ю Генеральааго штаба; по 
овончанш курса, вернулся въ полкъ,
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Въ апр*л* 1884 г. уволеиъ въ от 
ставку ротмистром^, съ мувдиромъ.

Съ 1884 г. почти безпрерывно
С. А. со тоялъ уЬчдиымъ и губери- 
ск ш ъ  глаевымъ Саратовской губ. и 
у*зда. Въ 1891— 1892 г г. былъ Сара- 
товскимъ у*зднымъ пре водитедемъ. 
И января 1899 г. причисленъ къ 
Министерству Двора, при чемъ вос- 
посл*довало Высочайшее соизво- 
лекГе ва сохравеш е за нимъ 
воевваго чина и мундира. 30 
шля 1903 г. вазняченъ управляю- 
щимъ Архивомъ Государственная 
Совета. С. А. состоитъ членомъ 
Имцер, Р ус. Воевво-Истор. Общест
ва, Моек Археол. Института и дру- 
гихъ ученыхъ учреждензй.

Авторъ „Исторш кавалергардскаго 
полка" и н*которыхъ бронпоръ седь- 
ско хоз. характера, изданныхъ въ 
Саратов*.

П а в Р Н В О  Вачер1анъ Аркадье
вича Родился 25 янв. 1882 г. въ 
семь* грсдаенскаго гусара. Учился 
во II клас. Петрокос кой гямназш, 
но зат*мъ былът'ереведенъ въСПВург. 
скую Гииназйо Имп. Челов*колюби- 
ваго Общества, которую и оковчилъ 
въ 4903 г. и поступилъ въ СПБ.увивер- 
ептетъ иа историко-фил. факуньтетъ. 
По  оковчанш курса университета 
!4 февр. 1909 г. былъ оставлевъ при 
каеедсЬ русск. яз и словесвости 
(пр. Й. А. ШляпканаК для подготовки 
къ профессорскому звашю за пред- 
ставленвое имъ кавдодатское сочи
нение ва тему: ,/'пы тъ  литературы. 
Характеристика А. Н. Радищева11. 
Въ томъ же году, по постановлевш 
историко-фил. факультета, ему было 
предложено разобрать два архива: 
д*ла „Спб, Цевзурваго Комитета съ 
1804— 47 г. г / ‘  и „Вольыаго Общества 
Любителей Наукъ, Словесности н 
Художества".

Въ 1908—9г.г , въ изданш „Фидол. 
Записокъ" вышелъ его вереводъ 
{подъ редакщей up И. А. Шляпкина) 
„Славянской Миеологш" Л. Лежэ. 
Осенью 1909 г. псступиль д*йстви- 
тельнымъ слушателелъ въ СПБ. ар- 
хеож.гич. институтъ.

Въ 1910 г. былъ комавдированъ 
историко-филологич. факультетомъ 
Спб. университета съ научной 
дЪлью въ г. Саратовъ и окрестности 
для с о б и р а я  на uicTb  мятер!ала 
для его магистерской диссертацш сбъ
А. Н. Радищев*.

Перетятвовичъ ГеорпВ
Иванович*. Род. въ 1840 г. Прошелъ 
курсъ Ришельевскаго лицея и Москов. 
университета. Въ 1877 г. издалъ

магистерскую диссертацш „Поволжье 
въ X V  и XVII вв. Очерки изъ исторш 
колонизацш края‘\ а въ 188а г. док
торскую— „Поволжье въ X V ft и въ 
начал* XVIII н. Очерки изъ исторш 
Низовья**. Состоитъ арофес1 ором» 
русской исторш въ новорос. универ
ситет*. Работы его, сверхъ диесер- 
тацж, нашли м*сто въ „Трудахъ 
VI архесл. съ*зда“ и въ ,,3ааискахъ 
Новорос. университета*-.

П о в р о в с в ш  Николай Ва
сильевичъ Родился въ 1848 г. въ 
семь* священника Костромской губ. 
Овъ кончилъ курсъ спб, духовной 
акалемш. Въ 1880 годъ получилъ 
степень магистра за сочинеше „Про- 
исхождеше древне-христ1анской ба- 
зилики“, а въ 1892 г. завднтилъ док
торскую диссертащю ..Евангел1е въ 
памятникахъ иконография, преимуще
ственно византшекихъ и русскихъ". 
Былъ профессоромъ Спб. дух. акаде
мш по кафедр* церковной археологш 
и литурггки, а ваоглгЬдртвш  и иа- 
саекторомъ.

Съ 1898 г. о й ъ  занимаетъ постъ 
директо{а Импер. Археоломческаго 
ивститута.

Въ 1894 г. изданы его „Очерки 
памятниковъ иковографш и искус- 
ства“ . Множество статей имъ напе
чатано въ „Христ. Чтевш“ , „Церк 
В*ст.“ , въ „Трудахъ“ археологич-- 
скихъ съ^здовг, въ „Заннокахъ 
Императорскихъ Гус. Археол. Общ.“ , 
„В*стник* археолопи и исторш4* и 
др. издашяхъ.

Попова Маргарита Ивановна, 
урожевка Тамбов, губ., окончила 
курсъ гимназш въ Воронеж*, а за- 
т*мъ ва С.-Петерб. высшихъ жеи- 
сквхъ курсахъ- Поел* окончашя 
путешествовала за границей, гдЬ 
особенно обращала внимаше на му
зеи искусствъ и древностей. П ос*- 
тивъ англшеме въ Лондон* и 
французс^е въ Париж* музеи, от
правилась въ Йталш, гд* ори ос
мотр* Помпеи присутствовала при 
раскопкахъ. К, ром* того, въ PocciH 
хорошо изучила Крымъ и ям*ла воз
можность оц*нить результаты произ- 
веденвыхъ тамг раскоиокъ, собран
ные въ музе* при Херсояес*.

Въ данное время работаетъ въ 
качеств* преподавательницы  ̂ и на
чальницы Аткарской женской гим
назии.

П ОПОВЪ  Нилъ Алексавдровичъ 
(Род. 28 марта 1833 въ г. Б*жецкЪ, 
Тверс. губ. Умеръ 22 дек. 189! i\ въ 
Москв*). Награжденъ въ Моск. уви- 
верситет'Ь зол. медалью за сочииеше
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„Истор1я вопроса о русской началь
ной летописи*1. Въ 1857 г сталъ про- 
фессоромъ казан, ун-та по кафедре 
рус. исторш, но чрезъ 3 года пер?- 
шелъ въ моек, уе-тъ, где прюбрелъ 
затемъ по русской исторш степени 
магистра и доктора. Нисколько разъ 
былъ въ ученыхъ командировкахъ 
за границей для изучешя литерату
ры и быта чеховъ, сербовъ и др. 
славянъ. Съ 1885 г. онъ сделанъ дп- 
ректоромъ, а съ 1888 г. до конца 
жизни уп; авляющимъ архивомъМ.Ю  
въ Москва, после Н. В. Калачова. 
Иачалъ печататься еще студеитомъ. 
За 35 леть напечатано ииъ 216 на- 
званш отдельныхъ книгъ, спешаль- 
ныхъ статей, матер1аловъ и зам'Ьтокъ 
по русской исторш и слачявоведе- 
т ю .  Это былъ. по слоиамъ проф. 
Ключевскаго— одинъ изъ последнихъ 
представителей лучишхъ в емевъ 
моек, университета— временъ Гранов 
скаго, Кудрявцева и Соловьева.

П р О Э О р О В О в Ш  Александръ 
Александровичъ. сынъ псаломщика 
с. Кипетъ, Лихвинокаго у., Калуж 
ской губ? О бразовате получилъ въ 
Калужской дух. семинарш, затемъ 
въ Московской дух. акиемш , где 
окопчплъ курсъ магисгрантиъ въ
1892 г. Вскоре ояъ былъ назначенъ 
преподавателемъ гомилетики въ cap. 
дух. c e M H H a p i t o .  Ныне састоитъ свя- 
щенникомъ церкви Духосошествен- 
ской въ Саратове. А. А. былъ пра- 
вителемъ Д'Ьлъ Cap. Арх. Комяссш. 
Въ перюдяческихъ и зтш я хъ  поме
щены следующ1Я его работы: С. 
Медведева „Созерцаше краткое летъ 
7190. 91 и 92. въ нихъ же содЬяся 
въ гражданстве44, съ прелислов1емъ 
и примечан1ями („Чтешя въ Имп. 
Общ. Исторш и Древностей11 1894 г. 
Кн. 4)— „Обзоръ литературы о С. 
Медведеве*' („Чт<>шя Общ. Любит, 
духов иросвещен1я“ 1893 г., ачр. и 
iroHb). Критически! разборъ сочине- 
т я  Зверинскаго: „О монастыряхъ 
РоссШской Имперш11 (.,Чт. Общ. Люб. 
дух проев.“ 1893 г. авг.) „Игуменъ 
Воротынскаго Спасскаго монастыря 
Аврам1й“ . Очеркъ м->настыр. быта 
ковца XVII в. („Историч. 8естн .“
1893 г.) Въ 1897 г. онъ защитилъ 
магистерскую диссертацию: „Силь- 
вестръ Медведевъ, его жизнь н дея
тельность". Опытъ церковно-истор. 
доследования. М. 1896.

П р у т а в и н ъ  Александръ '> е -  
пановичъ. Родился въ 1850 г. въ 
Архангельске. Нроходилъ курсъ пет
ровской землед. и лесной академш, 
во ое кончилъ его по везависящимъ

обстоятельствами Должеиъ былъ до 
1879 г. жить въ Архангельской и 
Воронеж, губ. Имелъ случаи озна
комиться съ разными сектами и от
дался изученпо усдовш ихъ пор жде- 
шя Онъ напечаталъ рядъ статей о 
расколе въ разныхъ перюдическихъ 
издав1яхъ Петербурга. Одною изъ 
статей „Еретики11 (въ „Голосе11; онъ 
вызвалъ учас’пе къ некоторымъ изъ 
нихъ. иретерпевавшимъ долговремен- 
вое заключение, со стороны высоко- 
поставленныхълпцъ и последовало ихъ 
освобождеше Отдельное издаше въ 
1882 г собранныхъ П— ымъ, уже на- 
печатанныхъ, статей погъ общимъ 
заглав1 -мъ „Расколъ внизу и рас- 
колъ вверху4 было уничтожено по 
иостановлеат комитета министровъ. 
Другое, отдельно же выпушенное въ 
1884 г. издаше уничтожено по тре* 
б о в а ч т  духовной ц -нзуры. Въ 1888 г. 
П— нъ изцалъ ,,Программу для ^оби- 
рашя сведен1й о Т'>иъ, что читаетъ 
народъ'*, а въ 1890 г. „Запросы на
рода и обязанности интеллигенцш“ .

Пыпинъ Александръ Николае- 
вичъ 'Род. 25 марта 1833 г.. умеръ 
26 воября 1904 г.). Саратовскш у»о- 
женецъ. Въ 1853 г. онъ былъ остав- 
ленъ  при университете »г сь этого 
времени началась его научно-литера
турная деятельность. Въ марте )9 '3  г. 
праздновался его полувековой юбилей, 
какъ учеваго и писателя. Важаейпия 
его сочиненш „Обзоръ илавянскихъ 
литературъ41. „Истор1я русской лите
ратуры [Атома), ,Истор1я эгнографш*, 
„Везинскш-4, „Салтыковъ-1, „Общ ест
венное движ ете при Александре 1“ 
и „Характеристики литературныхъ 
мнешй“ . А. И. былъ почет, граж
данином  г. Саратова.

Раэумовокш Василш Ивано- 
вичъ. Род. 27 марта 1857 г. въ Ни- 
колаевскомъ у., Самарской губ., вос
питывался сначала въ самарскомъ 
духов, училище и самарской Духов, 
семинарш, но изъ нея поступилъ въ 
8-й классъ самарской гимназш. на 
выпускномъ экзамене изъ которой 
получилъ золотую медаль. Йзбралъ 
медицинсвш факультетъ Казанокаго 
университета, где преподавали Н. О. 
Ковалевскш, Н. А. Виноградову Е. В. 
Адамюкъ, Л. Л. Левшанъ я др. Кон- 
чялъ курсъ въ 8'0  г. я былъ остяв- 
пенъ при университете. Въ i883 г. 
посещгиъ въ С.П.Б. клиники Богда- 
новскаго. Коломвина, Рсйера и ра- 
боталъ въ лабораторш проф. Иванов- 
скаго. Въ 1884 г. удостоевъ воен.- 
медиц. акадеш'ею степени доктора 
медицины и въ 1885 г. занялъ место
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прозектора при каеедрЪ оперативной 
хирургш, а чрезъ два года сталъ эк- 
страординар. професеоромъ оператив
ной хирург/и. Въ 1889 и 1891 г. оо- 
вершилъ научныя экскурйи за грани
цу. Съ 1901 г. былъ редакторомъ 
„Рус. Хирургич. Архива44 и участво- 
валъ въ изданш „Русская Хирурп'я44. 
Съ 1909 г. заня^ъ постъ ректора 
Саратовскаго университета.

Насчитывается до 30 научныхъ его 
трудовъ, изъ коихъ Muorie переведе
ны на иностр. языки, но вм1?ст'6 съ 
т*мъ ве мало въ печати имеется ста
тей, речей и публичныхъ лек!^й В. И. 
Разумовскаго, связавныхъ. между 
прочимъ, съ именемъ Н. И. Пирого
ва и Пироговскими съездами врачей.

Р о 8 а ш ?в ъ  Алексавдръ Ива
новичъ. Родился 3 января 1825 г. въ 
с. Вахметевк*, Аткар. у., Саратовской 
губ. Воспитывался въ Саратовской 
семинарш, которую ковчилъ по 1-му 
разряду. Въ 1848 г. 25 воября былъ 
посвященъ въ священники церкви с. 
Екатериновки, во въ сл-Ьдующемъ го
ду переведенъ въ Маршнскую коло- 
н ю  питомцевъ Восиит. Дома, предъ 
тЪмъ летъ за 15 открытую близь Са
ратова. Въ 1880 г. возведенъ въ санъ 
протоиерея-

А. И,— авторъ иодучившаго извест
ность литературнаго произведенш 
,,3аписки сельскаго священника11. Они 
печатались сначала въ „Рус Стари
н е*4 1879— 1882 г,, а въ 1882 г. выш
ли отд^львым: издав^емъ. Кроме то
го, А. И. вапечаталъ въ „Рус. Ста- 
DBHi“ 1879 г. 7 и 8 историче
скую работу „Питомцы Московскаго 
Воспит- Дома поселенцы Саратовской 
губ.44, и въ томъ же журнале 1889 г. 
№ 11 „Воспоминашя о Н. Г. Червы- 
шевскомъ11.

А. Я. им-блъ серебряную медаль 
отъ Импер. Р. Географич Общества, 
Умеръ 9 сент. 1895 г.

РОСООВЪ Николай Дмитр1евичъ. 
Род. въ 1866 г. въ Саратове. Служа 
въ Саратовскомъ губернскомъ земстве, 
участвовалъ въ работахъ сценочна- 
го отделения и, между прочимъ, со- 
ставилъ монографю по „Распределе- 
н ш  культуръ'4 губернш. Сотруднвча- 
етъ въ мЬстныхъ газетахъ, главнымъ 
образомъ, какъ литератупво-художе- 
ственный критвкъ. Въ «Саратовской 
Земской Неделе» ему принадлежитъ 
работа „П о переселешю крестъянъ язъ 
Саратовской губ.44 и но исторш Са
ратовскаго губернскаго земства. По 
исторш земства последняго времени 
писалъ въ „Земскомъ Деле". Ирини- 
малъ участ1е въ журнал-6 «Познав1е

Россш », гд'Ь ему принаяаежитъ статья 
„О стары хъ богахъ и новмхъ настрое- 
шяхъ44 (по вопросу объ и стоп и  ин- 
теллигенцш). Членъ местнаго Отд-Ьле- 
шя Литературваго Общества.

Р ы би Н Ъ  К-онстантинъ Гри- 
горьевичъ. Родился въ с . Йщеляхъ, 
Лугскаго у .. СПБургской губ , сывъ 
священника; окончилъ курсъ въ 
СПВургскомъ университет^- по юри
дическому факультету. Съ 1882 г. 
состоитъ на службе по ведомству 
право^лавнаго исповедашя. Съ апре
ля 1&85 г со 1903 г. былъ секрета- 
ремъ Саратовской дух. ковсисторш , 
потомъ Оренбургской, ныне Ярослав
ской. Былъ редакторомъ „Саратов- 
скихъ Епартпальныхъ Ведомостей44 
ныве замененных1*. „Сарат. Дух. 
BtcT .11 и „ 6 р. Л й с т к о м ъ -*. Въ настоя
щее время релактируетъ . Ярославск!я 
Епарх1альныя Ведомости44 и состоитъ 
членомъ Ярославскаго Епарх1адьдаго 
Училищнаго Совета. Въ „Труаахъ 
Саратовской Ученой Архивной Ком- 
ммссш“ и въ „Сар. Епарх1альныхъ 
Ведомостяхъ14 были напечатаны его 
работы подъ назвав1емъ „Архивъ 
Саратовской Духовной Коиеисторщ44 
(Д'бла о ностроеши и объ оэвящещи 
церквей съ 1760 года) и „Саратов- 
ск’1я Еиарх1альньш Ведомости" (Пе
речень (татей, отаечатанныхъ въ 
Ведомостяхъ, имеющихъ историче
ское значеще). Отдельными изданиями 
вышли работы: • „Руководственныя 

аспоряжев1я Святейтаго Синода и 
аратовскаго Епарх]альнаго Началь

ства съ 1865 г. по 1894 г. 14 н „Краткая 
сведеш я о монастыряхъ и перквахъ 
Ярославской enapxiH44.Ярославль 1908.

Р 4 п И Н 0 В 1 Й ГригорШ Косъиичъ. 
Родился 28 сентября 1832 г. въ семье 
сенатора, который, будучи сыиомъ 
сельскаго священника с. Репного, 
Пензенской провияцш, воспитанни- 
комъ дух. семинарш, попалъ въ ми
лость къ М. М. Сперанскому и до- 
стигъ своего высоиаго поста. Гр. Кос. 
иолучилъ образоваше въ училище 
правоведешя и службу началъ въ 
Сенат*, ко въ 1859 г. перешелъ въ 
министерство госуд. имуществъ, а въ 
1866 г. въ министерство юстицш. Въ 
этсмъ министерств* овъ цроработааъ 
19 Л'£тъ, участвуя въ развыхь комис- 
с 1яхъ но выработке разлнчныхъ еудеб- 
ныхъ законопроектовъ. Въ 1875 г. 
овъ сталъ сеиаторомъ,- а въ 1890 г. 
первоприсутствующимъ уголовнаго 
департамента Пр. Сената, на како- 
вомъ посту и умеръ 6 февр. 1906 г.

Г. К. много потрудился надъ 
разборомъ историческихъ архивныхъ
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матер1аловъ и не переставалъ обнаро
довать въ историческихъ журналахъ 
важв*йппе изъ попадавшихся ему 
документ въ. Первое печатное про- 
изведев!е его появилось въ „Архив* 
историч. и практич. св*д*шй '4 Н. В. 
Калачова. Съ 18701’ . Г- К. пом*щалъ 
свои труды въ „Рус. Арх.“ , „Юрид. 
В*ст “ и „Рус. Старин*11.

Въ 1870 хъ г. Г. К. представилъ, 
между прочимъ. проектъ п ложешя о 
Главной Архивной Комиссш. Вм*ст* 
съ А. в . Бычковыми и другими онъ 
разработалъ также правила по разбо
ру и увичтожевш документовъ и 
сд*лалъ Прбдложсше объ образованы 
въ губерв. городахъ особыхъ комиссш 
для разбора м*етныхъ документовъ.

Въ 1873 г отдельно издавъ имъ 
„Указатель именъ и фамилш, находя
щихся въ первомъ полномъ Собранш 
Законовъ Рос. Имперш (,1649— 1825)“ . 
Въ 1877 г. онъ иередалъ въ Ймиерат. 
Публ. Библютеку богатое собрание 
бумагъ своего отца.

Съ 1880 г Г. К. етоялъ во глав* 
Комиссш по разбору д*лъ < епатскаго 
Архива. Съ 1888 до 1905 г. имъ было 
издано II томовъ „Сенат. Архива1'.

] ’. К. съ 1870 г. былъ членомъ 
с.-петер#ургскаго ./Гитерат. фонда и 
н*сколько л*тъ избирался предс*да- 
телемъ этого общества для пособия 
литераторамъ и ученымъ. Есть 
характерное четверостишие поэта 
И. К. Мартьявова:

Оепаторъ— умница въ отца, 
Работаетъ въ литератур* 
й  фонду служить безъ конца, 
Добро въ ней чуя по натур*.

Между прочимъ, Г. К. является 
основателемъ .,Зенлед*льческой коло
ши44 около Петербурга.

Въ Саратовскую К м и с с т  Г. К. 
передалъ много д*лъ межевого де- 
партамента Сената, обзоръ которыхъ 
вапечатанъ въ „Трудахъ1* 1894 г , а 
также формуляръ о служб* отца съ 
собствевноручвыми зам*тками на 
поляхъ его.

Въ „Рус. Стар." 1872 г., т. VI, 
напечатано 1\ К. Р*пивскимъ инте
ресный въ особенности для васъ, 
саратовцевъ, „Рапортъ иркутскаго 
намАстническаго правления въ Прав. 
Сенатъ о ссылк* А. Н. Радищева въ 
Илимскш острогъ. 1791 г .“

Савеловъ Леонадъ Михаило 
вичъ. Родился въ 1868 г. Изв*стенъ 
какъ генеалогъ. Составилъ „Библю- 
графич указатель по истории, ге
ральдики и родословш русскаго дво
рянства44 (2 издашя: въ М- 1893 г. и 
въ Острогожск* !898 г.), издалъ a t - 
сколько родословш.

Са л1аоъ - де -Ту рнемиръ
графъ ЕвгошВ Андреевичъ. Родился 
въ 1840 г. въ семь* изв*стной пи
сательницы, былъ по отцу француз- 
скимъ подданнымъ. Долго проживалъ 
за-границей. По возвращеиш въ 
Pocciw сдужидъ въ Тамбов* и, меж
ду прочичъ, редактировалъ „Тамб. 
Губ. В*домости“ . Зат*мъ началась 
его служба въ Москв* въ управле- 
нш театровъ. Вылъ зав*дующимъ 
Москов. отд*лешемъ Мин. Ими. Дво
ра. Писалъ онъ много разсказовъ и 
пов*стей, во славу его составилъ 
исторически романъ „Пугачевцы" 
(1874 г.) Для этого произведен1я онъ 
еобнралъ матер1алы въ архмвахъ и 
предпривимэлъ по*здки на м*ста 
д*йсгв'й Пугачева. Въ 1881—82 г. 
издавалъ журвалъ Полярная Зв*зда“ . 
Полное собран1е его романовъ и по
в е т е й  составляютъ и*сколько десят- 
ковъ томовъ. Умеръ 5 дек. 1908 г.

С а м о в в а с о в ъ  ДмитрШ Яков
левичъ. (Родился въ 1843 г ., умеръ 
1911 г.) Высшее образоваше полу- 
чилъ въ Петерб. университет* по 
юрилич. факультету. Былъ профес- 
соромъ исторш русскаго права въ 
Варшав. упив— т*. Потомъ завядъ 
постъ управляю iiaro моек, архивоиъ 
мин. гостили. Въ течен!е многихъ 
л*тъ производилъ археологич. рас
копки въ разныхъ м*стностяхъ Рос
сш . Собранныя б^гатыя коллекцш 
переданы имъ въ Имп. русский исто
рич. музей въ Москв*. Его капиталь
ные труды: „Д ревте  города Россш “ 
(1873 т’.), „Сборвикъ обычнаго права 
сибирскихъ иаородцевъ44 (1876), „И с
тория русскаго прдва“ (1878— 1888). 
„Государственные архивы западной 
Европы н реформа архивовъ въ Р ос
сш " (1900 г.).

Зд*сь кстати печатаемъ сообщ е
ние о  Д. Я. Самоквасов*, сд*ланное 
всл*дъ за смертью его членомъ Ко* 
миссш А. А. Кротковымъ въ общемъ 
собранш 12 августа 1911 года:

Имя этого профессора пользовалось 
широкой изв*стеостью среди арх'эо&о- 
говъ и архивистовъ и н*которыя его 
сочинешя по археологи^ какъ, напр , 
„Классификац1Я русскихъ могвлъ“ и 
„Могилы земли русской44 сд*лались 
настольными книгами кажд-аго архео
лога.

Позволяю себ* остановить в а 
ше внимаше ва двухъ фактахъ, ха- 
рактеризующихъ личность усопшаго. 
Думаю, чго я онн будутъ не лиш
ними въ его в"Ьнк*, состоящемъ не
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изъ однихъ только розъ. Одинъ сту- 
дентъ мне еообщилъ, что Дм. Яков, 
на своихъ слушателей произвидилъ 
весьма сильное впочатлев1е, не смотря 
ва то. что мнопе были предубежде
ны противъ него Сначала этотъ 
студентъ совс'Ьчъ не хотелъ хоцить 
на лекщи Д. Я ., потому что считалг 
его человЬкомъ праваго лагеря,ульт- 
ра-патрютомъ я, вообще, какъ онъ 
выразился, „черноготенцемъ“ . Попавъ 
къ нему случайно на лекщю. сту- 
девтъ настолько былъ захваченъ 
широтой взгдядовъ профессора, глу
биной и объективностью изложешя 
что после первой ле:-цш сделался 
усерднымъ посЬтителемъ аудитора 
Самоквас>еа и до сихъ соръ сохра- 
инлъ къ Д. Я. глубокое уважев1е и 
искреннее почтено.

Другой студентъ Московскдго 
университета, И. С. Вол— иеъ, мне 
писалъ межгу прочимъ о Саиоквасо* 
ве  следующее:

„Въ первый разъ уаиделъ я Д. Я. 
Самоквасова въ среднихъ числахъ 
сентября 1909 года. На первую лек- 
ц т  Д. Я . мне попасть не удалось. 
Тсварищъ, слышавпай его две первыя 
лекщи, говорилъ мне: „зайдите, зай
дите. послушайте, занятный стари- 
чекъ!“ Минуть за 10 огромная ауди- 
тор1я № 1 наполнилась студентами. 
Аккуратво, по расписашю, въ чет
верть перваго часа вь ауш торш  во- 
шелъ мужественный, еще крепкш и 
бодрый старикъ, убеленный глубок ж 
сЬдивой, съ энергичнымъ лицомъ. 
Поднявшись аа кафедру, овъ бы* 
стрымъ взглядомъ окинулъ аудитор]'ю 
и затЬиъ, юношески встряхнувъ го 
ловой, вачалъ: „М. Г !  Сегодня я не 
буду читать обычной лекщи, сегодня 
я буду говорить по вопросу, который 
сеччасъ волвуетъ всю мыслящую 
Москву к, даже больше, всю мысля
щую Pocciio. Вы верно, уже дога
дываетесь, о чемъ я буду говорить — 
я буду говорить о Красной площади!"

.,ЗагЬмъ Дм. Як. каптинно, съ 
под»*момъ, съ чисто юношескимъ 
увлечешеыъ разсказалъ о тЪхъ кро- 
вавыхъ ообьтяхъ , которыя разыгры
вались въ Кремле и на Красной 
площади.. „Здесь, на Красной пло 
щади, съ лобнаго места1' Иванъ Гроз
ный произнесъ свою знаменитую 
речь, имевшую столь огромныя по- 
следств(Я для всей Россш ; здесь по- 
строенъ Грознымъ храмъ Ваадшя Бла- 
женяаго— великш памятникъ русска
го зодчества; здесь стоитъ ламятникъ 
Минину Пожарскому и Император- 
скШ историческШ музей; сюда, на 
Красную площадь, въ старину старо

давнюю, въ годину бедствш и тяже- 
лыхъ исиытавш, когда били въ на- 
батъ, сбегались люди московские и 
здесь решали вопросы, 'асаю п^еся  
всей Рос<ли“ . Указалъ Д. Я и на 
Западную Европу, где народвыя 
площади—эти историчесюя места, 
охраняются заботливой рукой огъ 
застройки ихъ здашями и отъ про- 
ведешя по вимъ трамвайныхъ лиши.

„Лекщя была покрыта громомъ 
аплодисмевтовъ. Многие изъ студен- 
товъ после лекщи ходили на К рае
вую площадъ и къ памятвику Мини
на-Пожарскаго и обсуждали вопросъ 
о порче трамваемъ Краевой пло
щади.

„Прочитавъ еще несколько лек- 
цш, Д. Я. заболелъ и въ дни 
его лекщй на дверяхъ аудиторш 
вывешивалось объявлеше: ..Сего
дня, по случаю боле.ши, профее- 
соръ Самоквасовъ лекцш читать не 
будетъ11. Такъ тянулось до сл е 
дующ ая семестра. Д. Я . прочиталъ 
две-три лекцш и больше въ универ- 
ситетъ уже не являлся, такъ какъ 
доктора запретили ему оставлять квар
тиру. . Черезъ некоторое время одинъ 
изъ вашихъ слушателей, работав- 
шШ въ архиве М—ва юстицш, ко- 
торымъ заведывалъ Д. Я ., и бывав- 
шш часто у него (интересно отме
тить, что это былъ студевтъ старикь 
летъ 55— 60, полковвикъ въ отстав
ке) еообщилъ намъ. что Д. Я. для 
желающихъ можетъ читать лекщи 
въ зданш архива ио праздвичнымъ 
и воскресвымъ двямъ. Набралась 
гр/ппа человекъ въ J 5.

„Въ архиве Д. Я, читалъ ваиъ 
лекцш не по курсу исторш русскаго 
права, а по археолони. Нужно ви
деть, сколько любви, увлечеаш вкла- 
дывалъ онъ въ каждую лекцпо. Да 
это были и не лекц'ш, ихъ можво 
скорее назвать задушевной беседой. 
Нельзя забыть, съ какою нежной, 
чисто материнской заботливостью от* 
носился Д. Я . къ намъ, слушате- 
лямъ. Онъ весь горелъ желашемъ 
зажечь въ насъ искру стремлен1я 
продолжать его любимое дело. Онъ 
показывалъ намъ свои археологиче- 
ctcifl находки, которыя еще не были 
переданы въ музей, учидъ, какъ 
производить раскопки, очищать ме- 
таллическ1е предметы древности отъ 
ржавчины, училъ, какъ надо обра
щаться съ зокументами, ука,зывалъ 
на груды фол1автовъ, на столбцы, 
свернутые колесомь въ I аршинъ 
д1аметромъ, и говорилъ, что это ма- 
тер'адъ еще не изеледованный, 
ждущш въ лиц* нашемъ работииковъ
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и нзследователей; призывалъ насъ 
къ работа и знакомилъ, какъ рабо- 
талъ въ этомъ архиве Пав. Ник. 
Милгоковъ. При этомъ Д. Я. разсказалъ 
намъ, какъ однажды несчастный 
случай помогъ открыть целые связки 
неизв4стныхъ викому и незаиисан- 
ныхъ делъ. При работахъ Павла 
Николаевича пропало одно нужное 
ему дело. Назначили ревизш, и 
вотъ во время этой ревизш и открыты 
были новыя дела, никому еще не
известный, неизв'Ьствыя самому 
Д. Я  “ .

„Доктора разрешили читать Д. Я. 
лекцш только въ нродолжеше часа, а 
онъ чкталъ всегда два. Читалъ или, 
вернее, беседовалъ съ нами въ боль- 
шомъ зале, а въ соседней комнате, 
у открытыхъ двепей со звовкомъ и 
часами сидела жена Д. Я. Й вотъ, 
когда проходилъ часъ, супруга Е . Я. 
начинала ему кивать, махать плат- 
комъ, указывая, что положенный 
часъ прошелъ, но Д Я. дЪлалъ видъ, 
что не замечаетъ Ничего. Такъ про
ходило мивутъ 15 Тогда начиналъ 
раздаваться звонокъ. Д. Я. ласково 
начиналъ уговаривать жену, что онъ 
сейчасъ кончяетъ. нельзя же обор
вать лейфю на полуслов*. Проходи 
ло еще минутъ 10. Звонокъ начиналъ 
звонить все назойливее и назойли
вее. Тогда Д. Я. вставалъ и заявлялъ 
виновато: „ничего, г да, съ н< й не 
поделает !,!11 Мы все поднимались со 
своихъ местъ, но беседа наша дале
ко еще не прекращалась. Теперь 
уже стоя, Д. Я. продолжалъ разви
вать дальше свои занимательные и 
глубоко интересные взгляды. Нако- 
нецъ, подходила супруга в настойчи
во просила, чтобы онъ шелъ въ ком
наты. Д. Я., окружевный слушателя
ми, начиналъ подвигаться къ своей 
квартире, продолжая разсказывать 
на ходу, выходилъ въ проходную, 
где снова останавливались какъ буд
то проститься съ профессоромъ, а 
въ сущности для продолжешя лекцш. 
Такъ Д Я. урывалъ всегда у жены 
и доктора липши часъ. Ж ена его, 
видя, что съ Д. Я. ничего под-Ьлать 
нельзя, стала обращаться съ прось
бой къ вамъ воздействовать на сво
его учителя и самимъ удалиться въ 
назначенное докторомъ время. Услы- 
хавъ это, Д. Я „забуитовалъ" и 
горячо началъ доказывать, что въ 
данномъ случае не надо слушаться 
супруги и что читать ему лекцш ни
чуть не вредно, а даже полезно во 
время болезни.

„Какъ мы. такъ, наверное, и Д. Я. 
быди не мало огорчены, вынужден

ные подчиниться велен(ямъ док
тора. ..

С е л и в а ы о в ъ  Александръ Фе
доровичъ, род., въ 1853 г. въ Горо- 
дищенскомъ У-, Пензенской губ. По 
окончанш курса въ пензенской гим
назш, учился въХаоьковскоиъ универ
ситете н въ Археологич. Институте. 
Состоитъ членомъ ученаго комитета 
Министер. Народн Проев и чинов- 
никомъ особ, поручетц V кл. при 
собств. Е. И. В. канцелярш по учр. 
Императрицы Марш. А. Ф. С— пмъ 
составлены бюграфш несколькихъ 
саратовцевъ, учившихся въ пензен- 
скихъ учебе, заведешяхъ (Н. А. и 
И. А. Неклодовыхъ, 0 .  0 .  Чекали- 
на и др.), Оографш всехъ  еписко- 
повъ пензенскихъ и саратовскихъ. 
Ему принамежитъ рядъ статей по 
географш^ Россш въ энциклопедич. 
словарё РЗрокгауза и Ефрона. Мно
жество работъ С— ва, относяших< я къ 
исторш учебнаго дела, помещено въ 
журналахъ „ШкольнаяЖизнь •, „Ж ур. 
Нар. Проев.“ , „Вестн. Благотворит.", 
„Русск. Старина" и др. Изъ газетъ 
С— въ много летъ помёщалъ истори- 
ческ1я работы въ ..Пензен, Губерн. 
В-&Д.", писалъ въ „Г ол осе" и въ „С.- 
Пет. В.“ и др. ОбъЪздилъ почти всю 
Pocciio— Кавказъ, Туркестанъ, Бес- 
сарабно, Северь Poccin. Уралъ и .ip. 
Состоитъ членомъ многихъ ученыхъ 
обществъ и учреждешй.

С м и р н о в ъ  Александръ Ва
сильевичъ Родился 16 ноября 1857 г. 
въ с. Пиксясахъ, Симбирской губер- 
ши; первоначальное образован1е по- 
лучилъ въ Алатырскомъ духовномъ 
училище и зат^мъ въ симбирской ду
ховной семинарш. Определенный пса- 
ломщикомъ въ Трубетчину, Сызран- 
скаго уезда, а  потомъ переведенный 
на должность надзирателя въ сим
бирское духовное училище, А. В. въ 
1880 год* правлен1емъ симбирской 
духоввой семинарш былъ отправленъ 
на .казенный счетъ въ Казанскую ду
ховную академпо, где и окончилъ 
курсъ (въ 1884 г.) со степенью кан
дидата богослов1я и былъ рукополо- 
женъ въ священвики къ церкви при 
учительской семинарш въ г. Вольске. 
За со.чиноше— .,Книга Еноха“ у ю - 
стоевъ Казанской академ1ей степени 
магистра богослов1я. Въ 1889 г. пе- 
ремещенъ въ Казань законоучите- 
лемъ въ учительскШ институтъ, за- 
темъвъ Казавскш Родюновскш инсти
тутъ, а после сталъ доцентомъ Ка
занской духовной академш по кафед
ре пастыр^каго богослов1я и педаго
гики. Въ 1896 г. возведенъ въ санъ 
протою сея, и вскоре былъ опредЬ-
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лень ординароымъ профёссоромъ Им- 
перат^рскаго Казанскаго универси 
тета и настоятелемъ университетской 
церкви. За сочиеент'е „Месс1аиск)я 
ожидачтя и вЪровашя iyieeBb около 
временъ Incyca Христа (отъ макка- 
яеИскахъ войнъ до разрушея1я- Геру- 
салима римлянами)" утвержденъ въ 
1900 г. въ степени доктора богосло' 
в!я и получилъ премпо митпоиолита 
Maicapifl въ 600 руб Съ 1906 г. со
стоять профессоромъ высшихъ жен- 
скихъ курсовъ по исторш рели пи.

За время своей службы въ гор. 
Вольск^ и Казаьи Смирновъ прохо- 
дилъ еще рззныя должности. Со- 
стоитъ членомъ общества археплопи, 
исторш и птнографш при Имчера- 
торскомъ Казанскомъ унивеэситетЪ и 
другихъ.

Печатаыхъ трудовъ прото1ерея 
Смирнова очень много, пе говоря 
уже о церковныхъ поучешяхъ, поя
вившихся въ „Православном* Собе- 
с'Ьдник’Ь**. „ИзвЪс^яхъ по Казанской 
enapxin" и „Ценковныхъ В-Ьдомо- 
стяхъ“ . Въ „Трудахъ" нашей Ко- 
миосш напечатаны:„Опиоате архива 
Водьскяго духовнаго правлеЕНя за 
1800— 1806 г.“ , „Опчсан1е архива 
Вольскаго нижняго гуда“ .

Въ 1905— 1907 г.г. о. Смирновъ 
совместно съ профессорами Казан, 
духовн. акатемш Л. И. Писаревымъ, 
М. А. Машанонымъ и [С. Г. Грйгорь- 
евымъ издавалъ въ Казани- ежене
дельный журналг „Церковно Обще
ственная Жизнь41

Смольяниновъ Владим1ръ 
Николаевичъ. Родился II нодя 1861 г. 
въ дворянской семь^. Костромской 
губернш, Кончвлъ курсъ въ Москов. 
университ. по историко-филоюгиче- 
скому факультету въ 1884 г. Въ кон- 
цЪ 1885 г. опред1?ленъ ореподавате- 
леиъ древнихъ языковъ въ сарат. 
гимназш. Въ 1892 г. получилъ иостъ 

‘директора Алексавдроескаго са ;ат . 
дворянскаго пансюна-црш та, ядаше 
котораго было строено подъ его 
ваблюдея1емъ. Чрезъ некоторое врз- 
мя В. Н. былъ переведенъ въ Астра
хань на должность директора тамош
ней мужской гимиазш. откуда пере- 
м1>щевъ въ той же должности въ 
московскую 3 ю гимназш Въ настоя
щее время В. Н. состоитъ директо- 
ромъ народныхъ училищъ въ Фин- 
лявдш

По nopy4eHiio кв. 0  А,. Куракина,
В. Н зав^дывадъ издан1емъ его „А р 
хива" и издадъ 10 томовъ, печаталъ 
дхъ въ СаратовЬ, Астрахани и МО
СКВА.

СОВОЛОВОВШ  Павелъ Алек
сандровичъ. Род. въ J842 г.; воспи
танникъ Моск. упивер-та. Состоитъ 
библштекаремъ Имп. публ. библиоте
ки. Труды его по политической эко*. 
номш; „Очерки исторш сельской о б 
щины на c-feBept Р о ’Citi“  (1877 г,), 
“Экономич. бытъ землед. населешя 
Poccin и колонизация юго-восточ. 
степей предъ кр'баоствымъ правомъ“ 
(18^8 г.) и друпе.

+ Соволовъ АвдШ Ивавовичъ. 
Родился 19 ноября 1824 г. въ г. 
Перми; умеръ 18 ноября !892 г.. 
Воспитанникъ пермской гимназш и 
Казан, университета, который коя* 
чилъ въ 1845 г. по филологич. фа
культету. Спецыльностью его была 
славянская литература, изъ которой 
онъ сд1=лалъ много переводовъ. Въ 
1863 г. А. И. занялъ должность ди
ректора Саратов мужской гимназш. 
Въ 1873 г. вышелъ въ отот!вку. Онъ 
ре актировалъ „Сарат. Листокъ“ , а 
?ат$мъ „Са.р. Губ'. В*д.“ . Съ 1881 г.
А. И. состояла, начальпикомъ сарат. 
Маршнской жен. гимназш. Въ его 
педакторство въ „Листк-Ь" и въ „Губ, 
ВЪд.“ увидали свЪтъ много статей, 
посвящекныхъ изученпо саратовскаго 
края. Въ день вразднован1я 100 лФ>пя 
открыня Сарат. губ. 3 февраля 1881 
г. А. И. прочаталъ въ залЬ дворян
ства, очеркъ исторш нашего края. 
Тогда же, подъ редакшею А. И., вы 
шедъ 1-й т. издан1я Стат. Комитета 
,,Саратовскш Сборникъ“ .

Въ кооц-Ь 1880-хъ г г. А. И. Со
коловъ нере1!Халъ въ Казань и тамъ 
принималъ участие въ работахъ К-а- 
занскаго общества археологии, исто 
pin и этнографш.

Членъ основатель (см. портретъ).
■+ Соволовъ Василий Павловичъ. 

Родился I января I854 года въ Пен
зенской губернш. Среднее образова- 
Hie получилъ въ Самарской дух. се- 
минарш, высшее— въ Казанской ду 
ховной академш. По оковчанш кур
са последней въ 1881 году со сте
пенью кандидата богослов1я, посту- 
пилъ ка службу въ Николаевское 
(Самарской губ.) духовное училище, 
откуда въ декабр-Ь 1882 г. аеоршелъ 
въ таковое же Саратовское училище, 
гд4 состоитъ иа службЬ и по настоя
щее время.

Въ 1892 году, по-'Л'б публичной 
защиты своего сочинен1я .,Обр1!зан1е 
у евреевъ Историко— богословское 
изсл'6дован1е1’ (Казань, 1892 г.), сов-6- 
гомъ академии уаостоенъ ученой 
степени магистра богослов)я; въ 1894
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году присужтена ему за это сочиве- 
nio въ 1000 р. о рем in имени Мака- 
pifl, мвтрош>лита Московегсаго.

В. [I. работалъ въ газетахъ еше 
на студенческой скамье, а затемь, 
состоя на службе, прининалъ дея
тельное уч).с’пе въ .,Казавскочъ Ьир- 
жевомъ Листке11, въ „Неделг£“ , ..Цер
ковно - Обществонномъ Вестнике*1 
,,Ц ерко8ноу.ъ Вестник я1-, „Саратов- 
скихъ Еоарх Ведомостяхъ*-, „Снрат. 
Дух. Вестнике*’ , „Саратовскомъ Днев- 
нике“ , „ (^олг'Ь ‘ (изд. Влюамера),
,Оаратовскомъ Листке** Одно время 
помёщалъ фельетоны въ „Будильнике" 
в др. издашяхъ. Въ , ,Трудахъ*' Ко
миссии напечаталъ нисколько работъ — 
статей, описаш'й, докладовъ и ср.. ре- 
дакгировалъ „Саратовскш Иск-риче* 
скш Сборкикъ^ въ память ЗОО-лЪпя 
г Саратова. Отдельно издалъ книгу 
,.Саратонсши Троицей (старый) со- 
боръ“  и нисколько брошюръ.

Соетоитъ членомъ, кроме Саратов
ской. еще Витебской Ученой Архивной 
Комиссш.

Съ 5 января !906 года по II сен
тября 1911 года еостоялъ членомъ, 
а посд1зди1» три года (1903— 1911 г.) 
членомъ - секретаремъ родительскаго 
комитета ири Саратовской первой 
мужской гимназш: по обязанностямъ 
секретаря три бротюри—
,,Къ вопросу о внеклассномъ чге 
ш и* и отчеты о деятельности ко
митета за 1909 и 1910 годы.

Сокодовъ Михаилъ Евгенье- 
вичъ. Сынъ свящ., род. 3 ноября 
1860 г. въ сдоб Неткачи, Камыш^н- 
екаго у.. Саратовской губ ; въ 1871— 
1875 г. обучался въ Саратовскомъ 
духовномъ училище; въ 1875—1881 
г. въ Саратовгкой духовной семина
рш, откуда перешелъ въ Казанскую 
духовную академш, где и окончилъ 
курсъ въ 1885 г. со степенью канди
дата богослов я Въ 1885— 1888 со- 
стоялъ тчителемъ логики, психологш, 
философш и дидактики въ Симбир
ской духовкой семинарии; въ 183У— 
1905 г. учителемъ греческаго языка 
въ Петровскомъ дтховномъ училище; 
съ 16 авг/ста 1905 года состоять 
учителемъ Лысковс-аго духовнаго 
училища, Нижегор. губ.

Сочинешя М. Е. Соколова: 
„Старо pyccKie солнечные боги и 
богини,1* „Краткая ncTopis фило- 
софш“ , ..Введение въ философш11, 
(Петровскъ, 1894 г.), „Былины, ието- 
ричесюя, военныя, разбойничьи и 
воровсюя песни, записанныя въ Са
ратовской губернш4* (Петровскъ, 1896 
г.) „Великоруссмя свадебныя песни

и причитав1я, заиисанвьтя въ Сара
товской губернш14 (Петровскъ, 1898 
г.), „Песни А. С. Пушкина и кресть- 
янъ Саратовской губернш о Стеньке 
Рачин£\ „Великоруссюя веееншя и 
хоровотныя иесви, зяписанныл въ 
Саратовской губернш11 (докдадъ III 
областному псторико - археологиче 
скому съезду). 20 янв. М- Е. избранъ 
членомъ Нижегор. Уч Арх. Кои- 
МИСС] и.
{/' Соколовъ Николай Степано- 

вичъ (1859—1890). Род. въ 1839 г .въ  
семье священника Саратовской Ни
кольской ц., учился въ Сагат дух 
училище и Сарат. дух семинарш, 
затечъ въ Петерб. дух. академш. 
Стулентомъ академш нач^дъ рабо
тать въ столичной прессР- Въ лр1ездъ 
на каникулы, въ Саратове, Н. С. 
заглявулъ въ архивъ лестной дух. 
консисторш и, заинтересовавшись 
Hciopieil раскола, стнлъ усиленно 
работать по этому предмету въ Пе
тербурге. посещая ИмПер. Публич. 
Библютеку и синоаальный архиЬъ. 
Подъ исевдовимомъ Н- Кодосовъ 
напечаталъ въ „Рус. Мысли“ въ 1884 
г. статью о Манцови. По окоьчанш 
курса академш, Н О- совершилъ 
поездку по Волге для изучешя по- 
волжскихъ архивовъ. Яъ библиотеке 
Нижягороа, И . С. в&ше&ь
цеааыя бумаги епископа 1акова. 11о- 
сещ еш е Иргиза вызвало Н. С. яа 
огисан!е его въ, своей диссертацш. 
Въ 1884 г. Н С. получилъ долж
ность преподавателя ариометики и 
географш въ Камыш, дух. училищ* 
и занялся усердно своею диееерта- 
ц1ея „Расколъ въ Саратовскомъ 
крае" Сарат. губер А- А. Зубовъ, 
ознакомившись съ работой Н. С. по 
расколу, предоставилъ ему место сек
ретаря Стат Комитета и чиновника 
особ, поручевш.

Въ начале 1889 г. Н. С. былъ 
удостоенъ зв а тя  магистра богосло^ 
aifl и начадъ въ Саратове 2 й 
томъ своего труда о расколе. Часть 
этой работы „Саратовские расколъ 
цо даннымъ сенаторской ревизш“  и 
..Законъ 3 мая 1883 г. въ Саратов
ской губ.“ появилась въ „Север. 
Вест “ (1889 г. ноябр. и 1890 я н в) 
Въ 1890 г. въ Ставрополе Н. С. 
Соколова постигла преждевременная 
смерть онъ утонулъ, купаясь въ реке.

Членъ-основатель (си. портретъ).
I  Сокодовъ Семеяъ Дмитр1е- 

вичъ. Родился 6 февраля 1878 г. въ 
Саратове. Первоначальное образова 
Hie получилъ въ одной- • изъ город- 
скихъ шкодъ, по выходе изъ которой
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i ода два-три неОралъ въруки книгн. 
Но ва 16 мъ гоцу жизви появились 
умственные запросы и ?агтавили его 
искать ответа на нихъ въ каигахъ. 
Началось усиленное сниообразоваш".
С. /I знакомился съ русской и ино
странной литературой, прошелъ курсъ 
исторш я пояитико - эконсмическихъ 
сошальныхъ наукь. Въ 1898 г. онъ 
началъ сотрудничать въ ,, Сарат. 
Дневник* 11 времени Б, А. Маркеви
ча, но покор* весь отдался библю- 
графш. Выбранный въ члены Комис- 
ож , С Д. явился безспорныиъ кан- 
дидатомъ на должность ея библюте- 
каря. Библюграфическю его труды: 
„Источники и пособ1‘я для изучена 
Саратовскаго края (напечатаны въ 
„Зем. Нел.“ 1905 JV» 6 и 7 и в 
значительно дополненпомъ вид* въ 
„Трудахъ“ Арх. Коииссш, выи. 26; 
„Систематически! катялогъ книгъ 
библютеки Саратовской Ученой Ар
хивной Комисс и. Обшдй отд*л-ь. 
Саратовъ 1909 г .„М а т е р и а л ы  для 
библюграфич. указат ля литературы 
о Максим* Горькомъ- („Виблюгр. 
Листокъ“ 1911 г. янв —понь. Сыз
рань]. Приготсвленъ къ печати" Ка- 
талогъ библютеки Арх. Комиссш. 
Отд'Ълъ иЪетпыхъ саратовскихъ из
давай. “ Собираетъ С. Д. и готовить 
къ печати новый трудъ „Бюграфш 
местныхъ д*ятелей.“

СтадницкШ: Николай Гри- 
горьевичъ Родился въ 1869 г. въ г. 
Екатеринослав*. среднее образова- 
Hie получилъ въ духов. семинар1и, 
но но выход* изъ не* выдержалъ 
вкзаменъ зрелости при классической 
гимнами и избралъ медицинскШ фа 
культетъ, курсъ котораго и кончилъ 
въ Юрьгвскомъ университет*. Отъ 
того же университета, по защит* 
диссертации, получилъ степень док
тора медицины- Служилъ въ т^мъ 
же университет*, а зат*мъ въ Нс- 
вероссшскомъ, откуда назначенъ 
былъ въ новооткрытый Саратовскш 
увиверситетъ ва кафедру ан а ю м т.

Сторожевъ Васил1й Никода- 
евичъ . Родился въ 1866 г. Кончилъ 
курсъ въ иосковокочъ университет* 
по историко филологич, факультету и 
въ 1888 г. поступить на службу въ 
московскш архивъ мин. юстицш, но 
чрезъ 7 д*тъ выауждонъ былъ оста
вить его и заняться пре;юдавав1емъ 
въ частноиъ комерч. училищ* К. К. 
Мазинга въ Москв*, но это ве прер- 

, вало его работъ ио изданда памят 
никовъ русской старины.

ймъ отд*льно изданы: „Указная 
книга пом*стнаго приказа. М.

1889 г.-‘ „Матер1алы для исторш 
русскаго дворянства. М 1891 г.“ , ,, До
зорная книга г. Твери 1616г. Тверь,
1890 г-'\ ^ТверскоедворявствоХУИ в. 
Тверь 1891— 9 5 гг.“ , , , Писцовыя книги 
Рязач. края. Р(иапь 1898 г.— 1900 г .“ , 
, ,Московское управлеше вь Лильн* 
XVII в. М. 1894г-\ ,,3зс*чвы я кни
ги какъ историко географическШ и 
архрологическШ источникъ“ .

В Н. былъ д*лтед. сотрудник жур* 
наловъ ,,Р ус. Мысль41, „Образ^ва- 
H i e  и друг4*

Умеръ въ конц* 1909 г.
Т е р в н т ь е в ъ  аиотсс* й Те  ̂

рентьевичъ, изъ чуващъ Симбирской 
губ . Буинска^о у , д. Б, Буяновой, 
учился въ Симбирской учительской 
чувашской школ*, учитеяьствуетъ 
орети чувашъ и татаръ, начавъ въ 
Симбирской губернш. оотомъ въ Са
ратовской (Кузнецк, и Яналын у.у.) 
Т —въ доставидъ въ К о м и т ю  много 
интересныхъ этяографнческихъ иа- 
термловъ.

Т й з е н г а у з е н ъ  баропъ Вла- 
дишръ Густавовичъ (1825—-1902). Род. 
въ 1823 г. въ гор Нарв*, кончилъ 
курсъ оетербургск. университета по 
o'ra.'feaefliK) востока словесности Его 
спещальность —  нумизматика. Онъ 
быдъ товаришемъ председателя Импе
раторской Археологической Комиссш 
Это быдъ озинъ изъ самыхъ выдаю
щихся ор)евталистовъ археологовъ. 
Его работы о древних* монетахъ 
вышли отдельными книгами въ 1853, 
1859 и 1873 г. Въ 1876 г. онъ издалъ 
,,Обзоръ совершенныхъ въ Россш 
трудовъ оо восточной нумизматик*“ . 
Въ 1884 г. выше пг его „Сборникъ 
MaTepia-ловъ. относящихся къ исторш 
Золотой Орды“ . Умеръ 2 февраля 
1902 г.

ТИЛЛО Адодьфъ (ЛяатолШ) Ан- 
д еевичъ. Родился въ 1846 г. П.о ли- 
нш иредковъ происходигъ изъ фран- 
цузскаго дворянскаго рода приняв 
шаго русское подданство. К ъриду 
этому принадлежитъ ви Фраяцш и 
Россш высоко-даровитыя личности, 
изъ которыхъ назовемъ все ipao из- 
в*стнаго геогряфа А«екс1;я Авдрее- 
вича Тилло. Отданный родителями въ 
воевно-учебное заведеше, онъ, одна
ко, не вступилъ въ военную службу, 
а предоочелъ ей гражданскую, по- 
лучивъ для того соответствующее об
разование. Вол*е 7 Л'Ьтъ служебная 
д*ятельность А. А. прошла въ Орен
б у р гск о е  кра*. гд* онъ, какъ членъ 
Географическаго Общества и сотруд
ник* Э. Реклю, произвелъ первую
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народную перепись среди азнтскихъ 
кочовяиковъ. Уат*мъ 8 д*тъ А. А. 
прослужилъ въ г. Костром*, гд*, по 
поручен т министерства государств, 
имуществъ, изсл*довалъ народные 
(кустарные и отхож!е) промыслы; эти 
труды его начечатаяы въ ,,Жуонал*“ 
министерства въ Ю томахъ. Въ 1885 
году ояъ былъ назнячеяъ Эстлянд- 
скимъ вице губернаторомъ. во въ 
кинцЬ того же гота перемЪщенъ въ 
Саратовъ. Отсюда онъ былъ переве* 
денъ въ 1888 г. въ Ставрополь Кав- 
к 'зскш . По домашнииъ обсоятель- 
ствамъ въ 1894 г. А. А. вышелъ въ 
отставку съ чиноиъ д*Йств. статсв. 
советника и поселился въ Саратов*.

Въ историчь'Скомъ очерк* д*ят0иь- 
ности Арх. Комис ш выяснена руко
водящая роль А. А Тилло въ пер
вые годы ея суще-твовашя. Къ на
ступившему < 25 ти л*тш  Комиссш
А. А- озаботился и матер^адьнымъ 
упрочешемъ ея ииущественнаго по- 
ложешя.

Остается добавить, что связан-- 
ный съ Саратовомъ по браку своему 
на саратовкЬ, схооонивъ зд*сь жену 
и совершив* иереходъ изъ лютеран
ства въ православ1е, А. А. прожи
в а е м  вь Саратов* на поко*, со 
стороны сл*дигь за ходомъ русской 
жиши, нор*ако откликаясь отд*ль 
но выпускаемыми малевышми бро
шюрами.

Основатель и почет, чяенъ Ко
миссш (см. портретъ).

Т и т о в ъ  Андрей Александро- 
вичъ (1845— 1911 г.). Родился въ
1845 г. въ Ростов* Ярослав. Очень 
много поработалъ на пользу своего 
роднаго края. Своими многочислен
ными трудами и статьями по архе- 
ологш, исторш я статистик* онъ— го
ворить В. Рудаковъ— открылъ мно
жеств.) новаго матс*р1ада, захронулъ 
впервые мнопя стороны историче
ской жизни Ростовской земли и ос- 
В*ГИ.1Ъ ихъ, сообщилъ рядъ новыхъ 
бюграфш какъ св*гскихъ, такъ и ду- 
ховныхъ деятелей края, разработаяъ 
статистичзсюя давныя по вопросамъ 
народнаго образовашя, торговли и 
промышленности, сольскаго хозяй
ства и т. и. Имъ была, собрана очень 
ггЬнная коллекция славяно-русскихъ 
рукописей въ 4500 экз., пожерт- 
вовачная имъ въ Има. Публич. биб 
лютеку. Онъ былъ въ тоже вреия 
общественнымъ д*ятедемъ, состоя 
гласнымъ ростовской и ярославской 
гор. думъ, и занниалъ друпя обще* 
стненяыя - должности. Капитальные 
его труды общеисторическаго значе- 
н!я: „Дозорныя книги о москов’кихъ

раскольникахъ“ (М. 1886 г.), „О си- 
caHie рукоиисей славянскихъ и рус* 
скихъ, приналдежащихъ И. А. Вах
рамееву- (6 г.), „Балахнинсюе акты 
XVII и XVIII в .в .“ (Ниж. Новгорд.
1888 г.), “Летопись Двинская4* (М.
1889 г ), „П ослЬ.ш я судьбы Польши" 
и др. Онъ состоялъ членомъ мно- 
гихъ русскихъ ученыхъ обществъ.

Экземпляры своихъ трудовъ а . А. 
Титовь любезно доставлялъ въ биб
лиотеку нашей Комиссш.

Умеръ 24 октября 1911 г.
Т р у в о р о в ъ  Аскалонъ Никол. 

(1819— 1893). Родился въ март* 1819 
году въ кре тьянской семь* с. Ни
кольская, Кузнецкаго у,. Саратов
ской губ. Принадлежа по отцу къ 
государ. кр-намъ A. FI. попалъ въ 

• домъ помещика Бобо*дова и, благо
даря его попеченш, нолучилъ неко
торое образоваше, пристрастился къ 
чтеипо, рисованш , ч е р ч е в т  На 25 
году отъ роду онъ занялъ м*сто учи
теля рисовашя въ Кузнецком* у*зд. 
училищ*, но вскоре на него возло
жили преподаваа1е истор]'и и геогр а- 
ф1и. На тпетьеиъ десятк* л*тъ онъ 
выдержалъ специ..тьное и спы тате въ 
наукахъ въ Казанском» университе
те и получилъ должность учителя въ 
Петровскомъ у*зд. училищ*, которое 
вскорЬ смЬыилъ на Сердобское. Въ 
Сердобск* онъ пр]'обр*лъ симпатш 
общества и въ 1854 г. былъ избранъ 
дворянскимъ зас*дателемъ.Служба эта 
привела его къ знакомству съ Н. В. 
К,алачовычъ, который нривдекъ его 
въ Пете, бургъ Въ „Архив* Историко- 
юридическихъ Св*д*нШ“ вскор* поя
вилась работа А. Н. Труворова „Опи 
caHie свадебныхъ обрядовъ кресть- 
янъ Сердобскаго у*зда“ и друпе тру
ды, и онъ сталъ сотрудникомъ Архе
ографической Комиссш. Графъ. Д А. 
Толстой, бывппй оберъ-прокуроръ 
синода, пригласилъА Н. къ учасгио 
въ Комиссш для приведен]'я въ по- 
рядокъ дМъ сиаодскаго архива, Ему 
была поручено редактпроваше „Пол- 
наго собрашя постановлений и рас- 
поряженш по в*домству иравослав- 
наго испов*дашя Россшской Импе- 
рш “ . Зат*мъ А. Н- отдался истори- 
ческииъ работамъ и издалъ „Указа
тель къ л*тописи по Ипатьевскому 
списку*1, указатель къпервымъ 10 то- 
мамъ „Дополнешй къ актамъ исто- 
рическимъ". Доупе свои труды по 
исторш онъ пом’Ьшдзъ въ „Рус. Стар.“ , 
„Рус. Арх.“ , „Йстор В *ст .“ и въ 1 
„В*стн Археол. и Исторш".

Въ 1883 г.. по поручению Архео
графической KoMHCCiH, А. Н. взяль 
на себя редакцно издашя „Розыск-
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яихъ д*лъ о Федор* Щеклоеитомъ и 
его сосбщвикахъ.“

Въ 1885 г. А. Н шбранъ былъ 
почетнымъ членомъ Археологическаго 
Института, а въ 1891 г., за смертью 
И. Е. Аядреевскаго, сталъ дяректо- 
ромъ этого Института

Умеръ А. Н. въ чив* тайязго 
советника въ J893.

Уварова графиня JlpacKOBiH 
СергЬевна. Род. въ 1840 г. въ семь* 
кн. Щ ербатова, была за мужелъ за 
изв*отнымъ археологомъ А. С. Ува- 
ровыиъ (1828— 1884), д*ло котораго 
П[Юл.ояжаетъ а о нынЪ, предстатель
ствуя въ иосков. Археол. Обществ* 
и на археодогическихъ съ*здахъ, и 
ведетъ раскопки.

Почетн. членъ Коиисши (см. 
портретъ ея}.

Уепеновш Федоръ Ивано
вичъ. Родился въ 1845 г. въ Кост
ромской губ. Высшее образование 
получилъ въ Спб. увив—т* на ясто* 
рико-филол. факультет*. Въ 1872 по
явилась его серьезная габота „Пер- 
выя славянск?я монархш на СЬверо- 
запа.\*“ . Черезъ лва года овъ полу
чилъ степень магистра и былъ изб- 
ранъ штатныиъ доцентсмъ сов*томъ 
новороссшскаго унив— та. Былъ въ 
этомъ гвавш командированъ за гра
ницу. Въ 1879 г. онъ защитилъ свою 
докторскую диссертацпо „Обрузова- 
aie второго болгарскаго царства" и 
сталъ профессоромъ въ томъ же уни
верситет*. Онъ сстешалйзировался на 
изученш HCTopiH Византш я, юго- 
славянскяхъ страяъ. Но его инициа
тив* созданъ былъ въ Константипо- 
лол* русскШ Археологический Инсти
туту  и съ 1894 г. Ф. Н. состоитъ его 
директоромъ. Въ f 900 г. избранъ ор- 
динарнымъ академикомъ. Трудовъ 
Ф И. йожно найти много въ „Запис- 
кахъ“ НовороссШскаго университета, 
„Ж ур. М. Н. Пр.- и въ „И зв*ст1яхъ“ 
рус. Археол. Инст. въ Константиво- 
пол* . 1 Отд*льнымъ издан(емъ появи- 
да.сь ,Д стор 1я крестовихъ аохоцовъ“ 
1900 г.

Фарфоровошй Серг*й Ва- 
сяльевичъ. Родился въ 1880 году въ 
Иереяславл* Зал*сскомъ и ио оконча
нии курса Вифанской дух. семина
рш, выдержалъ экзамена нааттестагь 
зр*лости и поступилъ въ Юрьев- 
скш (Дерптскш) университетъ, гд* 
спещализировалси по исторш и этно- 
графж. йаъ и посвятилъ онъ вс* си 
лы ао окончан№ университета Наз
наченный ппеподавателемъ гимназш 
на С*вервыГ1 Кавказъ (Майкоаъ, поз* 
дн*е Ставрополь), Ф— in предприпялъ 
рядъ этяографо-археологическихъ по-

*здокъ по Кубанской области, Осетш 
и степямъ С*вер. Кавказа. Результа- 
томъ этого явился рядъ работъ, по- 
священныхъ Майкопскому отд*лу и 
осетинамъ. Ему удалосъ описать два 
почто ней в*стныхъ этяограф[и на
рода: туркиееъ л ногайпевъ. Ря- 
домъ по*заокъ въ калмыцмя степи уда
лось детально ознакомиться съ бы* 
томъ калмыковъ. Работая въ Став- 
ропольскихъ ярхивахъ-Ф —Ш иашелъ 
много любопытного материала по ко- 
лоннзацш края, завоеваши его 
(между прочимъ д*ло о дуэли Лер
монтова) и много матер1адовъ по сек
тантству Въ настоящее время мате
риалы эти ииъ приводятся въ поря- 
ю къ . Ф— iS открылъ и комментиро- 
ровалъ записки генерала Попки (см. 
.,Русск. Архивъ“ ). Л*томъ 1910 года 
им*я комантировку отъ мин. народн. 
проев., Ф— ift рабпталъ въ Брюесел* 
д Париж*, гд* собиралъ матер1алы 
по исторш 1812 г. Въ настоящее вре
мя работаетъ въ Закавказь*, куда 
перевелся для изучена края въ ис- 
торическочъ и эткографкческомъ 
отн ощ еят. Состоитъ чяевомъ мно- 
гахъ Арх. Комвсс!Й, Ц ерк-Археол. 
Ком., Hunfраторскаго Военно-Исто- 
рическаго Общества, Общества ар
хеолога, исторш и этвографш “ при 
К&занскомъ унив— т* и другихъ-

Работы Ф— скаго. кром*?ченыхъ 
изданШ этихъ обшествъ, печатаются 
въ „Русскомъ А рхи в*1, „Сборник* 
Матер?аловъ при Кавказскомъ Учеб- 
номъ Округ*“ . въ журнал* „Н а Кав- 
каз*“ , првложенгяхъ къ циркулярами 
попечителя Кавказскаго учебнаго 
округ», „Наглядное Обучеше“ (жур- 
налъ 1907/8, IV). „Художествен- 
педагогическомъ Ж урнал*", ,,Ставро- 
польскихъ Губернскихъ В*домостяхъ,<‘ 
„Филологйческихъ Запискахъ“ ,Журна- 
л* Мин. Народн. Просв*щен(я, Mousul- 
ruanin Рапз‘Чжгрнялъ), „Утро Горъ" 
(перюдич. издан1е), „Вокругъ Св*та“  и 
ряд* газ^тъ м*(’.тныхъ и столичныхъ. .

^Ховановш  Николай Федо- 
ровичъ. Рол. въ (ар атов*  1 дек. 
1855 г. Обучался въ Саратовской и 
Астраханской гииназ}яхъ; курса не 
кончялъ. но пополннлъ свои янашя 
чтен1емъ массы книгъ, между про 
ьимъ, въ Чер'тковсвой и Ймп П уб
личной библютек*. Въ конц* 70-хъ гг. 
въ свободное итъ службы время сталъ 
заниматься B C TO piero  г. Саратова и 
губернш. Собралъ рядъ б1ограф1й 
выдающихся м*стныхъ у роженцевъ. 
Въ 1881 г. прияялъ участ1е въ со- 
ставленш „Указателя и Путеводителя 
ао Саратову", который изданъ былъ 
0 .  Гусевымъ и А. Хованскииъ (,,Со
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временное o 6o3p*Hie Саратовской 
губ." и бюграфш Шевырева и др ) 
Въ 1884 г изданы его ..Очерки ас> 
исторш г. Саратова и Саратовской 
губервш", о которыхъ одобрительно 
отозвался „В*стникъ Европы" и др. 
перюдичоскш издашя, а также Д. Л. 
Мордовцевъ въ своихъ ,Д1ропилеяхъ“ . 
Въ этомъ труд* положено начало 
библйл'рафт края, Петербургская 
цензура зачеркнула, некоторый мЬста 
въ бюграфш Леопольдова, но Л- II. 
Блюммеръ безпрепятств&нно на еча- 
талъ ее и*ликомъ въ первыхъ 
своей „Волги" съ разр'Ьгаен)Я сэратов. 
цензора. Съ 1884— 1887 г. Х —Ш былъ 
фактическимъ редакторомъ „Саратов
скаго Дневника", гд* и гюмЬщалъ 
статьи разнообразная характера. Въ 
1887 г. составилъ проектъ устава 
„Саратов, общ-ва вспомоществовашя 
нуждающимся дитератораиъ" и тяко- 
вое было открыто подъ предс*да- 
тельствомъ покойваго Н. П Фр'о- 
дова. Нъ 1888 г.. при губернатора
A. Й. Косич*, X— ш назначснъ былъ 
редакторомъ неоффиц1альной части 
„Сарат. Губ. Н*д.“ , преобразован* 
ныхъ въ вародную газету Въ дерев- 
вяхъ нашлись корреспонденты, по
явились и сотрудники, и газета на
чала распространяться. Въ 18&J г. 
Д. Л. Линевъ од*лалъ докладъ о пре- 
образованныхъ „Сар. Губ. В*д.“ въ 
Вольно Экон. общества („Труды"
B.-Эк. Общества 1891 г. JV 2). Въ 
1890 г . подиисчикамъ „Губ. В*д “ 
была разослана составленная Х-мъ 
„Памятная книжка ва 1890 г.“
300 лЪтш г. Саратова X имъ была 
составлена и издана, за счетъсарат. 
город, управлешя, книжка „О прош* 
ломъ г. аратова-*. Нисколько работъ 
X— аго напечатаны въ тоже время 
въ „Трудахъ" Комиссш. Въ 1893 г. 
въ пользу саратовскаго общества 
вспоиощ. нуждающимся литерато
рами* быдъ изданъ сборникъ „Сара- 
товскШ край", въ которомъ напеча
таны статьи X — аго: „Изъ исторШ 
печатнаго д*ла въ Саратов*", „Сарат. 
Губ. Ведомости"— исто|ля ихъ изда- 
н1я, „Оарат. Листка"— HCTopin его 
издашя, .,Нбмецк1Й и Коммерческий 
кл^бы въ Саратов^1* н. кром* того, 
совм*(ТН о съ Ф В. Духовниковымъ 
составленная „Саратовская Лето
пись" и „О развитии книжной тор 
говли въ Саратов*". Въ I393 г. 
Х —Ш избранъ былъ въ секретари 
сарат. город, думы, но пробылъ въ 
этой должности очень короткое время, 
получивъ другое служебное назначе- 
Hie. Въ ] 902 г. уволился по болезни 
въ отставку и воз^новилъ свое уча-

crifl въ работахъ Архив - Коииссш, 
припявъ, между прочимъ, на себя 
трудъ совм ^ тн о съ другими по со 
ставл ен т сборника ко дню 50-тп 
л*т1я освоб-ж теш я крестьянъ, подъ 
начвашемъ „Матер1алы по кр*п. 
праву Саратовская губертя".

Х а р я з о м е н о в ъ  Сергей Ан
дреевичъ. Род. въ 1354 г въ Владимир
ской губ., кончилъ курсъ въ М осков
скомъ университет* въ 1876 г. Съ 1880 
г. занялся статистикой, производя из- 
сд*доваше кустарныхъ промысловъ въ 
западной части Владим1рской губ. 
Плод^мъ этого изсл*юваш я быди из
данные въ 1882 г .Промыслы Влади- 
Miрекой губ." Въ 1884 г С А. произво- 
дилъ подвораыя опи^и въ Таврической 
губернш и въ результат* вышли изъ 
печати „Формы ЗРМлевдалЪшя у крым- 
скихъ татаръ. М. 1887 г." Съ 1885 но 
1892 г. Х-овъ руководидъ земскими 
статлстич. изсл1>довашячи Саратов
ской губ., при чемъ изсл*довалъ п 
описалъ семъ у*здовъ („Сборникъ 
статист. св*д*нш  по Саратовской г?б. 
т. VIII 1887 г.“ ) Зг*сь же, въ Са
ратов*, С. А. организовалъ текущую 
статистику, причемъ выходили „Сель- 
ско-Хозяйственные Обзоры" .885—
1891 гг. Въ Саратов* имъ изданы: въ 
188S г. „Экономическая деятельность 
земства, краткая историч. записка, и 
въ 1889 г „06озр*н1е земской ель- 
ско-хозяйственноп и кустарно про
мышленной выставки 1889 г .", въ 
устройств* которой въ Сар тов* онъ 
принималъ д*ятельное учас-не. Въ
1892 г. Х-овъ л*тъ 6 занимался прак
тически сельскимъ хозяйствомъ въ 
своемъ им*нш въ Саратовской губ. 
Сг 1898 но 1901 г. зав*дывалъ оц*» 
ночнымъ экономическимъ отдЬлешемъ 
въ Тульской губ., а съ 901 г. руко- 
водилъ такими же работами Тверско
го гтбернскаго земства.

Рядъ статей экономическаго ха
рактера Х-овъ пом*стилъ въ „Рус- 
Мысли", „Моск. Юрвдич В*ст.“ и
въ Саратовскихъ перюдическихъ из- 
дашяхъ.

Ходмогоровъ ВаешийИва- 
новичъ (1835— 1902 г.). Родился 26 
февраля 1835 г. въ семь* дьякона 
Кливскаго у.. Москов. губ , въ с. Ии- 
колаевскомъ на Ж ел*зовк*; обучался 
въ Дмитровскомъ у*зд. училищ* и 
по окончавш курса вскор* рее на- 
чалъ службу въ Московскомъ надвор- 
номъ верхн. суд*, но чрезъ 2 года 
перем*щенъ былъ писцомъ въ Мос- 
ковскШ архивъ Мив. Юстицш; въ 
186! г. онъ оказался помощиикомъ 
секретаря, зат*мъ номощникомъ иа-
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чальийка отд-Ьлршя, въ 1867 г. на- 
чальникомъ стд±лешя и въ 1888 г., 
въ чине действ. стат. сов., занялъ 
иостъ архивариуса. Состоялъ члечомъ 
Московскаго Общества любителей ду* 
ховнаго просвещешя, Общества ис
торш и древностей росс., членомъ 
Саратовской, Тамбовской, Рязанской, 
Нижегородской л Пензенской Уче- 
ныхъ Архив. Комиссш, почетнымъ 
членомъ СПб. Археол. Института. 
Умеръ 3 ironfl 1902 г. Подъ руковод
с т в о м  И. Е, Забелина В. И. собралъ 
„хМатер1алы для исторш, ар<еологш 
и статистики М осковски е церквей'4, 
напечатанные первоначально въ мз- 
дашяхъ Моск. Город. Думы. Въ ..Чте 
шяхъ Моск. общества исторш и древ
ностей РоссШскихъ 7 884 г, наоечт- 
танъ исторически] очеркъ В И. 
Хол-ва „1ородъ Звенигорода. Вмес
те съ братомъ Гавр. Ив. имъ собра 
ны п напечатаны въ „Чт. Моск. сбщ. 
любителей дух. просвЪщ.** 1880—1888 
гг. „Историчесюе матер1алы о цер- 
квахъ и селахт Московской епархти 
XVI— XVIII вв.“ . Все эти труды им* 
ются и въ отдельныхъ оттискахъ.

Холмого ровъ Гавр1илъ Ива
новичъ— родной брать иокопнаго В. И. 
Холмогорова.' Родился въ 1842 г.. 
получилъ образовяше въ Вивонской 
дух. семиварш,прйвялъ посвящеше въ
д)аконы церкви этой же семинарш. а 
потомъ сталъсвяшениикомъ Съ 1874г. 
Г. И. занимается до сего време
ни очень усердно въ Московскихъ ар
хивахъ Мин. Юст,, Мин. Иностр. 
Д£лъ и Духовной Консистория. Вмес
те съ братомъ онъ извлекъ изъ ар- 
хивныхъ документовъ свЪдешя о се- 
лахъ. церквахъ и влалельцахъ, сос. 
тоявшпхъ въ патртаршей области.

Св1>д1>в)я собравы и напечатаны: 
по 10 досятинамъ Московской губ , 
по 4— Костромской и Калужской губ., 
ао 2— Нижегородской губ.. но ■ ев- 
ской и Брянской Орловской губ., по 
2 десятинамъ Тамбовской губ., по 
Пензенской и Саранской (Пензен кой 
п Саратовской губ. ), по Карсуеской 
^Симбирской губ.), по Ржевской и 
Осташковской (Тверской губ.) л ао 
Торопецкой (Псковской губ.).

Часть этихъ трудовъ напечатана 
Х-выми на свои средства, друие на 
средства разныхъ обществъ.

Теперь Г. И. Гфиступаетъ къ 
печатанш „Матер|аловъ для селъ и 
церквей Костромской губ "

„Конечно,— пишетъ намъ Г. И.— 
мн1з печатать иа свои средства не 
особенно интересно,— но я съ своей 
рукописью обращался и въ Владимир
скую, и въ Костромскую, и въ Ниже

городскую Архивная Комиссия и въ 
конце ковцовъ получалъ отказы .,за 
неим1зтемъ соедствъ“ . И чтобы нашъ 
трудъ не пропадалъ— я р1зшиаъ пе
чатать на своп средства*4.

Ч !в в й > л и н ъ  9ед- ръ ведоро- 
вичъ. (Умеръ въ 1894 г.). Ьончилъ 
курсъ въ Моск. унив-те. Помимоуча- 
с т ! Я  въ земской деятельности въ 
Кузяецкомъ у., Саратовской губ., 
завимался преииущественно разработ
кой историческихъ и археологиче- 
скихъ матер1аловъ по Саратовской губ. 
Его труды въ этомъ направленш сле
дующие: „Матер1алы для статистики 
мануфактурной промышленности въ 
Кузнсцкомъ у., Саратовской губ. 
11еьза 1876 г „Плененный составь 
и исторгя населешя Кузнецкаго у .“ , 
.,Древн]е обитатели Саратовской губ.'4, 
.’Саратовское Поволжье въ XIV в по 
картамъ того времени и археологи
чески мъ данвымъ“ . „Саратовъ на ле- 
вояъ берегу Волги и время перенесе* 
Hifl его на правый ея берегъ44, „М е
щера и бурт асы по сохранившимся о 
нихъ памятннкамъ14, „Саратовъ въ 
начал* текущаго с т о л ' Ь т 1Я “ , „Саратовъ 
и Поволжье съ древнейшихъ временъ 
по опигашямъ европейскихъ путе- 
шественниковъ44 (Саратовъ. 1894 г.).

Некоторые изъ упомянутыхъ тру
довъ 0 . 9 . печатались въ ..Трутахъ41 
Сар. Арх. Коммиссш 1887 г., въ 
„Трудахъ VIII Археол. Съезда44, въ 
„Сарат Дневнике4' 1889 г.

0 .0 .  Ч-ну принадлежитъ рядъ ста
тей и заметокъ въ Саратовскихъ пе- 
шпдач. изгашяхъ, въ . Г1енз. Губ. 
Вед Л  въ „Ш вестм хъ  Казанскаго 
Общ ва археологш, исторш и этно
графа.

Члеяъ-основатель Ком-in (см. 
портреть).

Челанцевъ Владим1ръ Ва
сильевичъ. Родился въ Саратове въ 
18“ 7 г .,  учился въ местной гимназш 
и затемъ кончилъ курсъ въ М осков
скомъ университете по естественно
му отделенно физико-математическо- 
г - факультета, п .е  избралъ сиещаль 
поетш  хиди'ю. Въ 1900 г. совершилъ 
ao±3in j во  Францию, г&Ъ зв&коыияся 
съ химическими объектами париж
ской всем1рной выставки. Статьи 
его по научнымъ изедедова- 
нiямъ печатались и печатаются въ 
русскихъ немецкихъ и французскихъ 
научныхъ першдическихъ из'гая1яхъ, 
ао -сроме того его популярно-науч* 
ныя работы находятъ место и въ 
общихъ издашяхъ, между прочимъ, 
въ „Сарат. Листке44 и „Сарат. В ест
нике".

По защите диссертацш въ москов.
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уни—те въ 1908 г., В. В. удостоеяъ 
степени магистра химш и ныне со- 
стиитъ екстраордиварнымъ профес- 
химш въ Импер. Няколаевскомъ Са
ратовскомъ университетfc.

" Ч е р м а в ъ  Анна Алекзееваа 
{ум. въ 1910 г.). Дворянка Курской губ. 
Щигровскаго у., урожденная Трофи
мова, окончила Курскую семикласс
ную гимназ!ю. затемъ поступила на 
женск1е медицинск!'е курсы при Ни- 
колаевскомъ военномъ госпитале въ 
городе С.-Петербурге. Съ четвертаго 
курса уволилась по домашним* об- 
с.тоятедьствамъ Во все остальное вре
мя занималась преимущественно вое- 
питательео- педагогическою деятель
ностью и общественной.

" 'Ч а р н о в ъ  Сергей Никола*- 
вичъ. Родился въ 1880 году 28-го 
января въ г. Саратов^. Начальное 
образоваше получилъ дома, среднее 
въ Саратовской i-ой гимназш. Окон* 
чояъ курсъ историко-фидодогическаго 
СПБургскаго университета. Занимает
ся главньшъ образомъ русской исто- 
pieft. Въ настоящее время сотрудни
ча ем  въ Унциклоп. Словаре Брокгау
за и Эфрона, а также въ словаре 
Майера.

Ч е р н я е в ъ  Ш велъ Николае- 
вичъ. Родился 15 января 1863 г. 
въ г. Казани, где и получилъ вос- 
оитан1о и образовав1е. По окончании 
курса во 2-й казанской гимназш съ 
серебряной медаиыо (въ 1882 г.), по
ступила на историко-фплологическШ 
факультетъ Казанскаго университета, 
при переходе со 2-го курса на 3-й 
получилъ золотую медаль за сочнне- 
Hie по римской словесвости. Въ 
1886 г. былъ оставлень при универ
ситете для приготовлев!я къ про
фессуре оо каеедре латинской лите 
ратуры и языка, но неблагоприятно 
сл0ж и вт1яся обстоятельства застави 
ли е^о принять место учителя гим- 
назш въ Казани.

Въ 19С6 г. Ч—ву было предло
жено место инспектора въ Саратов
ской 1-й мужской гимназш, где онъ 
И прослуяшлъ 3 года. Въ мае меся
це 1909 года историко-филологически 
факультетъ Ймиераторскаго Варшав* 
скаго университета единогласно из- 
бралъ Ч— ва доцентомъ на каеедру 
римской словесности; выбрали за на
учные труды, сделавипеся известны
ми главнымъ образомъ за границей 
Первый печатный трудъ Ч— ва-—биб- 
люгр8фичесвая заметка по поводу че
твертаго издав1'я сочиненш Е. А. Бара- 
тывекаго (Казань, 1885)папечатана въ 
годы его студенчества въ „Казавскихъ 
Губернскихъ Ведомостяхъ“ . Главныя

работы Ч—ва относятся въ педаго
гике и исторш латинскаго языка. 
Важяейпля изъ первыхъ суть: „Введе
т е  къчтенш Верпш я,,(Казань, 1893 г.) 
„Краткш систематический курсъ ла- 
тинскаго сивгаксиса“ . (Казавь, 1894). 
Научные труды Ч— ва имеютъ отно- 
шеше, главнымъ образ мъ, къ изу- 
чешю языка римскаго комика Терен- 
uin и носягъ общее назваше „Тегеп- 
tiana“ . Отзывы о нихъ даны вь раз- 
ныхь ияостранвыхъ журнадахъ. Н е
сколько работъ Ч— ва им^етъ отно 
ineoie въ исторш классической 
фидодогш въ Россш , главаейшш 
трудъ въ этоиъ роде есть «Следы 
знакомства русскаго общества съ 
древне-классической литературой въ 
дни Екатерины 11“  (Филологически 
З а п и ск и " 1904 и 1905).

Сотрудничалъ Ч— въ въ следую- 
щихъ гАзетахъ ижурналахъ: «Казан- 
ск1я Губерн, Вею мости“ , „Казанскш 
Телеграфъ“ . „Сарат ,вскШ Листокъ“ , 
„В ф ш авск 'й  Дневникъ“ , „Гимназ1я“ , 
„ПедагогическШ Еженедельвикъ“ , 
„Филологическая Записки", „Филоло
гическое Об зреш е“ , „Журналъ Ми
нистерства Народнаго Про вещ еш я“ , 
„Мирный Трудъ“ , „Труды Саратов
ской Ученой Архивной Комиссш"* 
„Педагогически Сборникъ". ..Гер- 
месъ“  „Варш авсмя Увиверсятетсмя 
И звесш -

" 'Ч у е в с з и й  Пванъ Афанасье- 
вичъ. Род. въ 1858 г. въ стачицф» 
Кавказской, Кубан. об к, учился въ 
Ставронольскомъ дух. училище и въ 
Кавказ, дух. семинарш, по выходе 
изъ которой въ 1878 г. поступидь въ 
НовороссШскШ унив—тъ, а въ 1880 г. 
перешелъ въ KieBCKifi унав— тъ, на 
медиц. факультетъ. Но оковчанзи 
университ. курса переехалъ въ Харь 
ковъ, гд'Ь началъ заниматься вь 
физклогической лабораторш тамош- 
няго унив— та. Въ «892 г (, по защи
те диссертант, получилъ сгеаень 
доктора медицины, въ 1893 г. по- 
ступилъ на службу въ Харьков, 
унив— тъ, былъ командированъ не 
разъ съ научною целью за-границу. 
Йъ 1908 г. избр 1нъ экстраорд. про
ф е с с о р о в  казан, унив—та по ка
федре фармакологи!. Въ 1909 г. наз- 
наченъ ордин. ирофессоромъ Сара
товскаго университета и деканомъ 
медиц. факультета.

Ч— ia состоитъ редакторомъ “Из- 
веетш Импер. Николаев, унпверси- 
тета“ . Имъ же изданъ отдельно 
сборникъ -Торжество отк р ьтя  Импер. 
Николаевсяаго унив—та.**.

Ш а а б ъ  Христофоръ Петро- 
вичъ. Род. 9 ш ня 1860 г. въ с. Се-
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меновке, Камышинскаго у., Сарат. 
губ.. въ семье поселянина-собствен- 
вика, предки котораго были т ъ  ны
нешней Баварш. На 10 мъ году отъ 
роду лишился отца, а мать черезъ 2 
года вышла вновь замужъ, отдавъ 
сына Христофора въ Каменскую 
частную школу. Училъ въ ней Генр. 
Матцъ, отецъ котораго остался въ 
1812 г. въ Poccin, какъ пленный. 
Изъ этой школы X. П. перешедъ 
въ Русское центр, училище въ Лес* 
номъ КарамыигЬ и затемъ въ 1879 г. 
поступилъ въ Тираспольскую римско- 
католич. дух. семиварпо въ Сара
тове. Склонность къ учительской про- 
фессги заставила его переменять пер
воначальное намереше о поступлеши 
въ дух. зв ате . Въ августе 1882 г. 
сталъ учителемъ Ямбургской католяч, 
приходской школы въ Екатерино- 
славскоЙ губ., выдержавъ для этой 
ц1зли особый экзамеиъ. Въ 1897 г. 
былъ приглашенъ учителемъ и заве- 
дующимъ училрщемъ на родину въ 
Семеновку Крайняя неблагоустроен- 
ность здесь немецкаго училища (тес
ное, темное и холодное здаше) по
будило Хр. Петр, перейти на долж- 
вость учителя Гнилушинскаго учи
лища Мин. Нар. Пр., на жалованье 
360 р. въ годъ, на которой юстоитъ 
и ныне

Все свободное отъ ш-ольнихъ 
занятш время X. Петр, иосвящалъ и 
посвящаетъ литературнымъ 1>аботамъ 
въ неиецкпхъ газетахъ, издаваемыхъ 
въ Одессе, Саратове и др. Усердно 
собираетъ старинные документы, ка- 
саю1Ц1еся положешя немецкихъ ко* 
лонистскихъ школъ за время суще- 
ствовав1я ихъ въ Pocciii, б1ографи- 
ческихъ й этно^рафическихъ данныхъ 

■+ И Х а х м а т о в Ъ  Алек андръ 
Ивановичъ. Родился 28 1юля 1826 г. 
въ с. Вельцй, Ваддайскаго уезда, 
Новгородской губ., одномъ изъ име- 
нш лриеадлежавшикъ его родя* 
теляиъ. Детство провелъ частью тамъ- 
же, частью-же въ Саратовской губ. 
и уезде, въ с. Хмелевке— Шахматов- 
к* тожъ. Родъ Шах-выхъ принад
лежать къ темъ немаогимъ, жизнь 
и служба которыхъ тЪсво связана съ 
гор. Сэратовомъ. Еще нодъ челобит- 
вой 1658 года въ числе ппочихъ са- 
ратовцевъ встречаемъ мы подпись 
головы стрЬльцовъ и айтей боярскихъ 
Тихона 9едоровича Шахматова По
толки его, чисаясь дворянами „по Мос- 
ковскому сп и ск у , служатъ „ио горо- 
Ду“ , посылаются съ саратовскими 
людьми командирами, воеводствуютъ, 
служатъ по выбору дворянства пред
водителями, совестными или почет

ными мировыми судьями и пр. Е сте
ственно, что отдельные представители 
этого рода породнились съ другими 
дворянскими семьями губернш, Въ 
числе таковыхъ находятся: Своитино- 
вы, Москотиневы, Нечаевы. Выше
славцевы, Чертковы. Лодыженсме, 
Лансдое Чйныкаевы, Столыпины, Три- 
роговы, Челгосткины, Всеволожсше и 
MHorie, др. Многочисленный связи съ 
Сарат. краемъ породили Среди пред- 
станителей рода Шахматовыхъ любовь 
къ этому краю и знакомство съ его 
жизнью и историей.

Въ 10 летнемъ возрасти А. Й. 
былъ отвззенъ въ Петербургъ и от- 
данъ въ пансювъ, известного въ то 
время своей педагогической деятель
ностью, Ивана Ведоровича Еинерлин- 
га. Очевидно, подметивъ въ мальчике 
интересъ къ исторш, Ейнерлиягъ по- 
дарилъ еиу въ 1837 I. .,Истор1ю Го
сударства Россш скаго“  Караизнна. 
После n aH cioaa  Ейверлинга А. И. 
учился въ 1 С.-Петербургской граж
данской гимна,3in, откуда перешелъ 
въ С.-Петербургскш-же университетъ, 
на камеральный фа,культетъ, оковчилъ 
его въ 1849 году. Въ 1851 году А. И. 
былъ зачислеяъ на службу въ кан
целярий Пеязеяскаго губернатора ва 
должность чивовяика особыхъ 
порученШ. Въ i860 году А. И. сталъ 
почетяымъ смотрителемъ Камышин- 
скаго уезднаго училища, а въ 1863 
году избранъ въ уездные гласные отъ 
Саратовскаго уезда Съ этого време
ни до самой смерти А. И. не ноки- 
д^етъ Саратова. Въ 1865 году онъ 
избранъ въ губернские гласные, а въ 
следующемъ году въ члены Саратов
ской губернской земской управы. Въ
1868 году въ январе, за особые его 
тртды по оргавизащи въ Саратов* 
сельско хозяйственной выставки, по- 
жалованъ въ камеръ-юнкерьт. Въ
1869 году утвержденъ въ должности 
почетнаго мироваго судьи, въ  1870 
г. сталъ почета-,шъ блюстителемъ Са
ратовской женской {ныне Маршнской) 
гиМназ1и; въ 1875 году избранъ Са- 
ратовскимъ уездаымъ предводителемъ 
дворянства, въ каковой должности 
пробылъ два трехлет1я, исправляя въ 
теч ете  полутора летъ обязанности 
губернскаго предводителя; въ 1879 
году получилъ генеральскШ чинъ и 
въ 1881 году вышелъ въ отставку. Съ 
этого времени, проживая' зимой въ 
Саратове, въ своемъ особняке на 
Соборной улице, а летомъ въ усадь
бе при сельце Щахматовке, А. И. 
посвящаетъ досуги разбору и систе* 
матизащи фамильнаго архива. Изу
чая его, А. И. заинтересовывается
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исторюй Саратова; отыскивая въ 
мЪст. архивахъ новыя даниыяо пред 
кахъ своихъ, напахаетъ нл интерес- 
вейш]я документы касающ|еся горо
да и местнаго края Мало по чалу 
у А. И в^знираетъ мысль собрать 
все известные ему данпмя в ъ  одно 
целое и онъ решается написать и 
издать „Исторически очерки г. Са
ратова и его округи*1 Оиновречрнво, 
благодаря направленно трую въ во- 
ихъ, А. И сталкивается съ людьми, 
интересующимися историо археоло- 
п р й  и  ятвограф!ей Среди нихъ на
зовешь князя 0 . С Голицына, А. Н. 
Минха. М. В Готовицкаго и др. А. И. 
явился наиболее ревноствычъ дея
телем* въ хлопотахъ по учреждение 
въ Саратова , Историко Археологиче 
скаго общества*1, вхо>илъ въ ожив 
левную переписку съ такими лицами, 
какъ Мордовцев*, Чекалинъ. Токма- 
ковъ и не и. наконец*., сделался 
членомъ учредителемъ Сар Уч Арх. 
Комиссш

Въ труд* А. И. „Исторически 
очерки Саратова и его округи1, 
впервые наложены въ изейотномъ си- 
отеиатичрскомь поряткЬ всЬ собран- 
ныя, къ этому времени историчесшя 
давныя по первоисточникам!.

А. И умор*9 октября 1896 года Па
мять его была почтена въ общем* 
собранш комиссш 19 декабря 1896
г., причемъ правитель vk->i* В Н. 
Смодьявиновъ прочелъ краткш пчеркъ 
его жизни и чеятельвостп. Его-же 
памяти г Воевсшй посвятилъ век- 
рологъ въ ,,Саратов. Листке*1 (.№ 219 
— 1896 г.)> который закончил* слова
ми: ..В* лиц* иокойнаго сошелъ со 
сцены один* изъ типов* того стара- 
го дворянства гордаго своей родовой 
стариной, который считал* истинно 
творявской честью безвозмезшое 
служена рохияе и родпоиу краю14.

Членъ-основатель Ком-ш (см. иор- 
третъ)

Шахматовъ Алексей Алек- 
савдровичъ. Родился въ 1864 г въ 
дворянской семье Саратовской губ. 
учился въ 4 й Московской гимнами, 
во *реия гимназическаго у ч етя  на
чалъ изучать древнюю русскую пись
менность и написалъ две статьи, по- 
явивццяся въ 1882 г. въ „Archiv fur 
Slavjsche Philologie*. 17ри прохожде- 
нш курса Московскаго университета 
по филологическому факультету А. А. 
продолжал* свою любимую работу и 
напечатадъ въ томъ же немецком* 
журналЬ сков зам'-Ьчаши на диссер 
тацш  А. И. Соболевскаго Въ 1884 г. 
въ академических* „Изсл1>довашяхъ“ 
по русскому яз. появилась работа

А. А. подъ заглав!ечъ“ ИзслЬдовашя 
о языке Новгородскич* грамотъ XIII 
и XVI вв По окончанш универси 
тетскаго курса А. А ^ыдъ оставлен* 
ори унив те и въ 1890 г. иолучиль 
должность приват*-доцента Для сои- 
сканш магистерской степени А. А 
представил* въ >894 г. „Изследовашя 
въ области русской фонетики**. Этотъ 
труд* чостойно былъ оценен* истори
ко филологическимъ факультете мъ и 
А- А. получилъ за пего высшую сте
пень— доктора русскаго яз. и словес 
воет  Нъ томъ же гоху А. А. бЫ4* 
избранъ адыонктгмъ отделешя Ака- 
демш Наук* Скоро А А. сталъ ор
динарным* аьатемикомъ и управля
ющим* русским* отделетечъ акате- 
мичеокой библютеки. Въ 1903 г. Ш  овъ 
былъ однимъ изъ виднихъ инищато- 
ров* предварительваго съезда сла
вистов* и выработалъ программу 
„Славянской Эвциклопед1И“ Лингви 
стичеекю труты Ш ова очень ценны 
и пим-Ьщены, между прочимъ, въ 
„Русском* Филолог Вестнике- и въ 
„Ж урн. М. Н. Пр.“ Изъ многочислен
ных литературно-исторических* тру 
довъ Ш -ова упомянем* сл’Ьдуюнце: 
„Исходная точка лЬтосчисдешя По
вести временвых* летъ“ , Хронолопя 
древнейших* русских* летописных* 
сводов*- , „Древнейипя редакши По
вести временныхъ летъ14. (Ж , М. 
Н. Пр.“ 1897 г ) ,  ..О начальномъ Ki- 
евскомъ летописномъ Cb o iV 4 (,„Чт въ 
общ. изел. и древн.*4 1897 г.)

Ш-овъ состоит* редакторомъ и 
деятедьныиъ тчаствикомъ „Известш 
оттЬлевш русскаго яз. и словесно
сти44 Акагемш На\к*. Подъ его же 
релакщею выходит* новый акагемп- 
ч°скш словарь русскаго яз.

Ш ахматовъ Вячеслав* Але- 
кеаитровичъ, старцпй сын* А. И. 
Шахмат» ва. род. 20-го февраля 
1864 г Детство провелъ частью въ 
Саратове, частыо-же въ именш отца 
при сельце Ш ахматовке. Сарат. у 
На 14-мъ году жизни В. А .отвезен* 
въ С -Петербург* и определен* въ 
приготовительный паясюн* Николаев- 
скаго кавалершекаго училища, от- 
ку ia перешел* въ это училище. 12 
авг. 1883 г. произведенъ въ старине 
корнеты въ 5 ый драгунсктй Карго- 
дольскш Е. И. В. В К. Констан
тина Николаевича полк*. Въ 1888 го
ду В А. поступил* въ Николаевскую 
академ)ю Геверальиаго Штаба, но 
пробылъ въ ней не долго, по при
чинам* домашвяго характера В. А. 
продолжалъ военную службу непре
рывно по осень 1896 г. За это время, 
не считая мелкихъ корреспондеицш
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въ журнале „РусскШ Спортъ“ , онъ 
составляем и издаетъ „Иллюстриро
ванный курсь верховой езды‘\ ко
торый вышелъ въ 1901 голу вторымъ 
нздашемъ. Осенью 1896 года В. А. 
вызванъ былъ въ Саратовъ. вслед- 
oTBie тяжкой болезви отца По смерти 
ег", В. А. выходитъ въ отставку и 
поселяется въ сельце Шахматовк*, 
вступаетъ въ число членовъ 0. У А. 
Комиссш и печатяетъ въ  „Трудахъ!' 
его рефератъ о произведенной въ 
его усацьбе раскопка и най^енвыхъ 
при этомъ аещахъ. Въ 1899—900 г г, 
В А. печатаетъ заметки свои по 
конно заводскому делу въ журнал* 
„Коннозаводство н Коневодство", а 
въ 1900 году подаетъ гланноуправ* 
ляющему Государственнымъ конно- 
заводствомъ докладъ „О  м*рахь, слу- 
жащичъ на улучшение крестьянскаго 
коневодства", помещенный вследъ 
*атемъ въ „Ж урнатё Коннозавод- 
ства“ . Въ „Саратовскомъ Дневник*" 
печатаются некоторый его стихо- 
творешя и разсказъ: „Польское пре
дан 1е м.

Въ 1901 году В. А., прочавъиме- 
Hie, пере'бзжаетъ въ С.-Г1етербургъ и 
снова поступаешь на военную служ
бу Неся должность личнаго чдъютан- 
та командира корпуса, В. А. распо* 
дагаетъ достяточнымъ св боднымъ 
временемъ, для сотрудничества въ 
газет* „Русскш Инвалидъ“ и жур
нал^ „Военный Сборникъ,, и попутно 
печатаетъ свой стихотворешя въ 
газет-b „Н овости" и рядъ статей хо- 
зяйственнаго характера въ журнал* 
„Дружески Р±чи“ ,

Съ аачаломъ русоко японской вой
ны В А. отправляется на театръ 
воевныхъ действш, откуда высы 
лаетъ корреспонденцш въ „Русский 
Инвалидъ*- и „Саратовсюй Листокъ". 
Награжденный за боевыя отлич1я 
орденами св. Аввы 3 от,, съ мечами 
в бантомъ, св. Станислава 2 степ 
съ мечами и чиноиъ подполковника,
В. А. возвращается въ С.-Петер
бургу откуда вскоре переводится 
ва службу въ г. Борнсовъ, Мвж’к г., 
въ 19 драгунскш Архангелогородскт 
полкъ. Около этого времени въ „Ио- 
енномъ Сборнике14 печатается его 
статья, озаглавленная „Мой парти- 
занок]н отрядъ‘‘ .

Въ (Н08 году В. А. издаетъ ..Сбор- 
нвкъ статей" своихъ, касающихся 
воевныхъ и ковнозаводческихъ во- 
просовъ, а въ 1908 г.— альбомъ „Бо- 
напарте-Напоаеовъ“ . для каковаго 
пишетъ пояснительный текстъ къ 
батальнымъ картчнамъ художника 
Ж . В. Адама. За время пребывашя

своего въ г. Борисов*, В, А. заинте
ресовывается ознакомлошемъ съ пе* 
решедшимъ ему по наследству се- 
меинымъ лрхивомъ, вступаетъ въ 
члены „М осковскаго Историко-Родо- 
словнаго Оощества4 и ведетъ съ н е
которыми лицами оживленную пере
писку но вопросамъ истор1и и архе
ологи!.

Въ 1910 году, В. А оставляешь 
военную слтжбу и поселяется въ го 
род* Саратов* и принимаешь уча
стие въ дЪлахъ Архивной K o M a cc in . 
Въ пользу Архивной Компссл* В. А 
прочелъ въ 1910 i\ публичаую лек- 
Ц[ю „Пугачевъ въ Саратове11. Узнавъ 
о  существовании эъ Саратов* не
большой группы учениковъ м*стныхъ 
с.реанихъ учебныхъ заведешй, люби 
телей археологи?, В. А. принялъ уча
стие въ нихъ и, при содейств'и 'н е  
которыхъ лицъ, добился разреш ена 
попечителя учебнаго округа открыть 
для нихъ частпыя заняпя по архе- 
ологш, истор1и, этяографш и естест 
веннымт» наукамъ при 2 ой мужской 
гимваз!п. Имъ совершено съ учени
ками несколько экскурстй.

В. А. сотрудничаем въ субсиди
руемой мЪстньшъ дворянствомъ га
зете „Волга14, где помещаешь статьи, 
стихозворешя, разсказы и заметки 
разнообразваго характера.

Шереметевъ графъ Сергей 
Дмитршвичъ. Родился въ 1844 г. Ппед- 
с*датель Имп. Археографической Ком- 
мясс/и и общеетвъ любителей цревней 
письмепности и ревнителей русскаго 
историческаго просвещонщ.

Онъ авторъ ряда статей истори
ческаго и псторико-архелогическаго 
характера Имъ составлены и напе
чатаны „Воегоминашя", где даны ха 
рактерпстики кяязя П. П. Вяземскаго, 
В П. Горчакова, В С. Ш ереметева! 
графа М Н. Муравьева, А. Г. Орло 
ва и ip . Имъ изданы: „Стол*тш е от 
голоски, 1801 — 1901 г . “ , „Отголоски 
XVIII в . “ и др.

ТДтеинъ Вла!им)ръ Адександ* 
ровнчъ Родился въ 1869 г. въ Kiese 
въ дворянской семь*. Среднее обра
зоваше попучилъ въ тевскомъ реаль 
номъ учш ш ке, въ 1888 г. постуаилъ 
вольнослушателемъ въ университетъ 
с р .  Владим1ра и  ирослушалъ полный 
курсъ. Проживая въ СПБ , прошелъ 
двухгодичный курсъ Императорскаго 
СПБ. Археологическаго Института.

Былъ некоторое время хравите- 
леиъ Архивн. K o m h cc ih  и  сообщилъ 
въ „Рус. Ст.“ несколько историч. до- 
кументовъ.

Состоитъ ныне начальникомъ Кои-
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троля сборовь Волго-Бугульминской Ж.
д. въ Симбирске .

Шубинскхй Сергей Нико
лаевичъ. Родился 2 иояя 1834 г. въ 
Москве въ дворянской семье Твер
ской губ. BocnHTaaie получилъ въ 
Моск. дворянскомъ институте и на- 
чалъ службу яъ Моск. губ. правде- 
Bin, но въ крымскую войну вступилъ 
въ гвардйо. Графь В. Е. Кавкринъ 
привлекъ его въ i860 г. въ ивдент. 
управлеше. где овъ и пробылъ до 
1887 г ..  когда съ чиномъ генералъ- 
майора вышелъ въ отставку. Лите
ратурную деятельность С. Н. вачалъ 
въ I860 г. фельетонами въ „Рус. 
И вв.“ и маленькими разсказами въ 
„Рус. M ipi“ . ко вскоре всецело за
нялся изучешемъ русской исторш, и 
своими работами въ этомъ нааравле- 
нш до( ился известности. Его „И сто- 
ричесме очерки и разскаш 41 выдер
жали о издатй. Отдельно изданы 
..Записки иностранцевъ о Poccin въ 
XVIII ст.“ , „И<ъ жизни русскихъ пи
сателей11, „Очерки изъ жизни и быта 
прошлаго времени'1 и др. Два изда- 
шя выдержали „Исторические раз- 
сказы и анекдоты изъ жизни рус
скихъ государей и замЪчательныхъ 
людей XVIII и XIX столкни11. Съ 
1875 яо 1880 г. С. Н. редактировааъ 
„Древнюю и Новую Росс1ю“ , а съ 
1880 г. редактируетъ „Историческш 
Вестникъ1', въ которомъ напечатана 
огромная масса его статей, рецензий, 
отзыновъ и сообщенш. Подъ его 
наблюдешемъ исполнены мяоия рас- 
кошныя я здашя А. С. Суворина, 
какъ '„Иллюстрированная истор1Я 
Петра Великаго“ , такая же— „Екате-

Вины П “ , „Императоръ Александръ 
[ервый“ и друг!я.

Состоитъ, по избранно, членомъ 
иногихъ историческихъ обществъ и 
учрежденш въ Poccin. Въ 1894 году, 
въ день 25-ти л е га  „Исторнческаго 
Вестника41, на сумму, собранную с о 
трудниками этого журнала, учрежде
на при Акахемш Наукь npeMifl име
ни С. Н. Шубинскаго за лучшее со- 
чинеше по исторш Poccin XVIII в.

Щ егдовъ Сергей Александ
ровичъ. Род 2 поля 186! г. въ сэле 
Лоауховке, Аткарскаго уезда. Сынъ 
д1акона. Въ 1877 г., по окончаши 
курса въ Петровскомъ духовномъ 
училище, поступилъ ка государствен
ную службу по министерству внут 
реннихъ делъ; арослужилъ до 1 сен
тября 1895 г. и вышелъ въ отставку 
съ чиномъ титулярнаго советника. 
Съ августа 1896 г. служатъ въ Са
ратовскомъ губернскомъ земстве. Съ 
16 ноября 1902 г. состоялъ правите-

лемъ делъ Архивной Комиссш, со- 
трудничалъ въ „Саратовскихъ Губерн- 
скихъ Ведомостяхъ“ , въ „Приволж- 
скомъ Крае-*. Подъ его ваблюдешемъ 
изданъ 1 -й томъ „йсторико Географи- 
ческаго словаря Саратовской губернш
А. II. Минха“ . Въ этомъ словаре 
очень много его сообщенш по Камы
шинскому и Царицынскому уездчмъ. 
ныне состолтъ хранителемъ музея.

Щепкина Екатерина Нико
лаевна. Род. въ 1854 г. По оконча
нии высш. жен. курсовъ въ Москве, 
была учительницей исторш вг  этой 
столице и въ Саратове. Ея труды 
какъ писательницы: „Старинные по 
мещики на службь и дома" (1890 г .), 
„Разсказы по русской исторш для 
воскресныхъ школь1* (1894), „К ратки  
очеркъ русской исторш съ древнихъ 
временъ до 1881“ г. (1903 г.), „Попу
лярная литература въ половине 
XVIII в “ (въ „Ж урв. М. Н. П р .“ 
1886 г.). Участвовала въ „Энциклчп. 
словаре Брокгауза и Эфрона.

Ю Д И Я Ъ  Павелъ Львовичъ. 
Родился 6 января 1864 г въ стани
це Сакмарской въ то время Ураль- 
скаго. а ныяе Оренбургскаго вой
ска По его собственнымъ словамъ 
(Р. Ар. 1911 г.), онъ— потомокъ са- 
марскихъ староверовъ поиовщинска- 
го толка. Воспитывался дома, ао- 
томъ обучался въ Оренбургскомъ 
казачьемъ юнкерскомъ училище. Ков- 
чидъ курсъ въ 1883 г. Произведенъ 
иъ 1-й офицерс«й чинъ 29 сент. 
1884 г. Первая работа II. Л. поя
вилась въ печати въ 1880 г.. когда 
имъ напечатана въ журн. „Истина14, 
(книжка 60) статья: „О раскольии- 
ческихъ бракахъ въ станице Сакмар- 
ской“ , затеиъ началась его безпре- 
рывная литературная деятельность 
во всей поволжской повременной 
печати, а также въ столичныхъ ис- 
торичес*ихъ Ж.урналахъ. II. Л. с о 
стоитъ действительнымъ членомъ-Ар- 
хивныхъ Комассхй: Нижегородской,
Оренбургской.Въ Саратовской Комис
сш (>ылъ хранителемъ исторнческаго 
архива.

Юматовъ ВасидШ Дмитр1е- 
вичъ. Родился въ 1852 г , учился 
въ Пензенской гимназш и кончилъ 
курсъ Казанскаго университета въ 
1877 г. по юридическому фокультету. 
Вскоре же, какъ землевладелецъ Пет- 
рокскаго у., Саратовской губ., былъ 
избранъ земскимъ гласнымъ въ уезд
ное и губернское собранш, каковымъ 
состоитъ и по ныне. Съ 1878 г. по 
октябрь 1886 г. состоялъ, по избранно, 
участковымъ мир. судьей, а въ кон
це 1886 г. избранъ былъ непремеа-
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чымъ членомъ Саратовскаго губерн- 
?каго по крест. дйламъ присутств1'я, 
зъ каковой должности остался (по 
тзначенш)ипослепреобразования въ 
189! г. этого DpucjTOTBifl и дослужил
ся до чцаа действ. ста г. советника.

1903 г- 8 . Д .— председатель по* 
1ечпт. с о в е т  Саратовской 1-й жен. 
^импазш Мин. Нар. Пр

В. Д. поредалъ въ Комисс'ио за
пуски своего предка Петра Ив. Юма- 
гова, ветерана 1812 г ., напечатанный 
въ т. Ill, вып 1 , и изданныя въ 1911 
г. отдельно подъ назватемъаРазсказъ 
«оимъ детямъ“ . Въ 1911 г ., въ день 
50-ти л-Ьтняго юбилея, В. Д. сказадъ 
р^чь, посвященную крестьянскому 
а.елу, которая выпущена затЪмъ имъ 
:>тдельныиъ издашсмъ подъ загда* 
8)емъ „19 февраля 1861 г .— 19 февр. 
191J г. Празднование крестьянскими 
учреждешями Саратовской губ. 50 
ает1я освобожден|‘я крестьяаъ отъ 
крепостной зависимости и отк р ь тя  
крестьянскихъ учрежденШ".

Ю р Ь в В Ъ  ВасилШ Полгеновичъ 
Родился'12 апреля 1851 г. въ г . Мен 
зрливске, Уфим. губ., въ дворян
ской семь* Средиее образоваше noj 
пучилъ въ Императорской Казанской 
гимназш. Поступилъ въ КазанскШ 
университет?». но чрезъ годъ цол- 
женъ былъ оставить его по „низзвися- 
щ й и ъ  обстсягельствамъ“ . Однако, 
чрезъ некоторое время. В. П сдадъ 
экзяменъ за полный университетскш 
курсъ и получилъ дипломъ учителя 
исторш и географш. Педагогическая 
карьера его въ среднихъ учебныхъ 
заведешяхъ прошла въ г. Троицке, 
Оревбур, губ., въ Мензелинскоп про- 
гимваз!и, Камышинсконъ роальномъ 
училище, Мнршнской женской гим
назш и закончилась въ Вольскомъ 
реальн^мъ училище .Во время пребыва
ния въ Вятке в . п ,  вместе с ъ а .  а. 
Соицывымъ, работалъ по исторш 
и археологи! края и быдъ избранъ

члеиомъ местваго губернскаго Стати- 
стистическ&го Комитета. По выходе 
въ отставку изъ учителей съ пенней,
В. II. переехадъ ва жительство въ 
Саратовъ и здесь принялся за 
трудъ разработки мествой стари- 
иы по архивнымъ и другиыъ матер1а- 
ломъ, сотрудничая сначала въ „Сарат. 
Дневнике1*, потомъ въ ,,Саратовскомъ 
Л истке“ .

Некоторые труды В. П. Юрье
ва. изданные отдельно, представлен
ные имъ въ Учеяый Комитетъ /Мин. 
Нар. Проев., рекомендованы послед- 
нимъ для фундамент. библюрекъ 
среднйхъ учебн. заведевШ всего 
Казааекяго учебн. округа, а также 
для библютекъ низшихъ учебн. заве- 
дешй Вя'ской губ.

Таковы: ,,Состояш е города Вят
ки въ царствоваше Императрицы 
Екатерины II. Очерки изъ исторш 
г род. обществ, управления. Вятка,
1885 г “  , .Витка въ рукописныхъ па- 
мятвикахъ старины. Вятка 188я* г .,“  
„HcTOpifl герба города Вятки. Вятка.
1886 г .“ , „народное образован!© въ 
Вятской губ бъ царствоваше Импе
ратриц!,i Екатерины II (1786—1886). 
Вятка 1887 г.“ , ,,Вятская гииназ1я въ 
первые свои восемь летъ (1811— 1819) 
Вятка. 1883 г .“ , „Вятская старвиа. 
Матерталы для истоп!и Вятскаго края 
первой четверти XV1J1 века. Вятка 
1888 г.“

Въ Вятке же имъ изданы, меж
ду прочимъ, въ 1884 г. „Очерки изъ 
исторш  ж енскаго сбразован !Я “  по- 
случаю 25 ле^ля местной MapiBHCBofi 
женской гимназш.

Съ переездомъ въ Саратовъ В. 
П. въ теченш 19 л. сотрудничаете 
въ местн),1хъ газетахъ сначала въ 
•,Сарат. Днев‘\ а въ последнее вре
мя въ „Сарат. Лист.4*, иомещая статьи 
исключительно историко -археологи- 
ческаго годержашя, относящаяся къ 
исторш м-Ьстнаго края.
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1У 16 ее известно
20 38 къ саомй
22 18 более широкою в разносторон

нею деятельность, чеиъ Уче
ной архивной Комиссш

24 2 прим'бчаше удобвой... „домикъ"
25 21 Считая всЬхъ эгихъ лицъ лицъ
39 3 съ просьбой путеиъ публикащй

. и воззвашй 
44 28 который какъ и самую Комиссш
46 2 рабогъ ио архивному дЪяу, ио

въ теченте 
49 22 въ числе 35 ея членовъ
62 7 м$стонахождев1я
62 35 когорый бы заключилъ
66 24 Въ ковце. концовъ
68 1— 1В повтореше, по недосмотру, 

17— 27 строкъ 53-й страницы

73 ВО Но изъ проживающихъ въ Саратове 
87 5 а именно;
87 20 библ!етекарь; или его товарищъ
89 37 Описаше и о бъяснете
96 Прим’бчаше „намеповаше матер1аловъ“  

118 21 «28 октября 1897 года она
123 3 его товарища Л. В. Зайковскаго

128 35 по недостатку средствъ одно
138 30 3. Г. Еланскаго
144 20— 24 около другого кургана найде

ны целыхъ семь горшковъ.... 
палеолитическаго перюда 

147 1 „Сообщеше" о монетахъ пр.
167 23 черепкахъ, остаткахъ быта
178 32— 33 найдены предметы съ архаи

ческой керамикой 
178 87— 88 каиенныхъ орудШ безъ еле- 

довъ шлифовки и сверлещн, 
что по увёренш проф. А. А. 
Спицына, встречено еще въ

неизвестно 
ьъ самой
бол'бе широкою и разностороннею, 

ч^мъ деятельность Ученой ар
хивной Комиссш 

удобный.... «домикъ»
Считал всЬхъ этихъ лицъ, 
путемъ публикаций и воззвашй съ 

оросьбой
который, какъ и саиую Коииссш 
работъ по архивному д^лу», во, въ 

течете • 
въ числе 86 ея членовъ 
м'Ьстонахожден!е 
который бы заключалъ 
Въ конце-ковцовъ,
17— 27 строки 53 страницы про- 

симъ считать ошибочно нале ■ 
чатанвыми.

Но изъ проживавшихъ въ Саратове 
а именно:
библшекарь или его товарищъ 
описаше и объяснеше 
„наименование матершовъ"
«28 октября 1897 года» она 
действительная члена Л. В. Зай

ковскаго 
по недостатку средствъ, одно 
В. Г. Еланскаго
около другого кургана найдены 

целыхъ сеиь горшковъ.... неоли 
тическаго першда 

«Сообщев1е» (о монетахъ и пр.) 
черепкахъ— остаткахъ быта 
найдены предметы архаической ке

рамики
каменныхъ орудШ безъ следовъ 

шлифовки и сверлешя, что, по 
словамъ Б. В. Зайковскаго, 
встречено въ Саратовской губер
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первый разъ. Древности эти 
относятся къ эпох-Ь »стар- 
шаго 1гЬднаго в1>ка».

179 11 курганъ «Белый маръ», въ ко
торомъ найдено погребете (въ 
колод-Ь) съ конемъ

179 15—  16 Невдали отъ < Б^лаго мара» на
ходятся каменный курганъ. .. 
„Чертихивсюй оврагъ“ ..

179 86 Увйряютъ, что въ вижвихъ
слояхъ земли этого городища

180 12 въ 1910 году— т'Ьже предметы
въ очень болыпомъ коли 
честв'Ь

187 прим'Ьчавк1 и а равно и по собирант 
197 26— 27 ва торжествеяномъ въ этомъ 

заседанш Академш 
200 примйчаше большой nopiperb време 

ни Екатерины II (кошя)
„  „  столоиые часы empier

21В 8 т ж е р к и  съ тремя полками
227 9 решено было 1) ноября 1894 года)
235 17 Исторш крепостного права
289 —  подкомишя' распалась
248 9 одного изъ проживающая ихъ
245 80— 81 и 10 лицъ— членовъ Ко-

мнссш
249 20 Такое же наблюдете
249 26 На собранш 18 дек.
В. А- Штейнъ (см. бюграфш) былъ храни

телем! музея.

ein еще въ первый разъ а по 
у в -fepeHiro проф. А. А. Спицына, 
древности эти относятся къ эпохе 
„старшаго игЬднаго ьека“ 

курганъ „ Б^лый маръ‘‘ , около ко
тораго, въ другомъ кургаве най
дено погребеше въ колоде. ко
торая лежала рядомъ съ конемъ 

Невдали отъ «Белаго мара» на 
ходятся: каменный курганъ... 
„Чертихившй“  оврагъ ...

Въ пижнихъ слояхъ земли этого 
городища 

въ 1910 году— еще несколько 
интересныхъ вещей

а равво и по собиранщ 
на торжегтвснноиъ въ этотъ день 

заседанш Академш 
большой портретъ Екатерины II  

l̂ Konia) 
столовые часы empire 
этажерка съ гремя полками 
решено было (1 ноября 1894 года) 
истории крепостного права 
подкомисая распалась: 
одного изъ проживающахъ 
и 10 лицъ— членовъ другихъ Ко-

МИСС1Й
Такое же несоблюден1е 
на собравш 16 дек.
В. А Штейнъ былъ тов. предсе

дателя.


